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W zataczeniu, uprzejmie przesytam opinie Krajowej Rady Sadownictwa z dnia
9 maja 2014 r. w przedmiocie senackiego projektu ustawy — Prawo o ustroju sadéw
powszechnych (druk senacki nr 614).
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ODPIS

OPINIA
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z 9 maja 2014 r.

w przedmiocie senackiego projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sadow

powszechnych (druk senacki 614)

Krajowa Rada Sgdownictwa pozytywnie opiniuje przedstawiony projekt zmian
w ustawie — Prawo o ustroju sgdow powszechnych (dalej: pusp), zglaszajac przy tym

nastepujace uwagi:

Projektowany art. 32b § 2a pusp

Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa przepis realizuje sygnalizowang przez Trybunal
Konstytucyjny w wyroku z dnia 7 listopada 2013 r. (sygn. akt K 31/12) potrzebg zapewnienia
wladzy sadownicze] bardziej odpowiedniej pozycji w zakresie kontroli nad nalezytym
wykonywaniem przez dyrektora sadu ustawowo okreslonych zadan., Powierzenic Radzie
rozstrzygania tego rodzaju sporéw w pelniejszy sposéb urzeczywistni kontrolg samorzadu
sedziowskiego i prezesa sadu nad funkcjonowaniem sadu. Przyjeta przez projektodawce
konstrukcja przepisu wydaje sie wykluczaé mozliwos¢é ponownego powolania osoby
zajmujacej stanowisko dyrektora sadu po jej odwotaniu (zob. zdanie drugie projektowancgo

§ 2a), co takze zastuguje na pozytywna ocens.

Projektowany art. 37h § 2 pusp

Trybunat Konstytucyjny w pkt 111.7.3 uzasadnienia wyroku w sprawie K 31/12 zwrocit
uwage na odmiennosc:

- mechanizmu zwrdcenia uwagi na pismie prezesowi lub wiceprezesowl sadu w razie
stwierdzenia uchybienia w kierowaniu sgdem albo w sprawowaniu wewnetrznego nadzoru
administracyjnego od:

- odmowy przyjecia informacji rocznej prezesa sgdu apelacyjnego o dziatalnosci sadow,
dzialajgcych na obszarze apelacji, w zakresie powierzonych mu zadan.

Zdaniem Rady informacja roczna o ktérej mowa w art. 37h § 1 pusp, w wypadku je;j
pozytywnego zaopiniowania przez zgromadzenie ogolne sedziow apelacji zyskuje wyzsza
range i jej poZniejsze kwestionowanie przez Ministra Sprawiedliwoscei powinno wigzac sig
z mozliwoscia pelniejszej weryfikacji decyzji organu wladzy wykonawcezej. Zasadne wydaje



si¢ objecie, w takiej sytuacji, odmowy przyjecia przez Ministra Sprawiedliwosci informacji
roczne] procedurg kontrolng z udziatem Krajowej Rady Sadownictwa np. uzupetniajac ustawe
0 § 2a warl. 37h:

§ 2a. Jezeli po rozpatrzeniu zastrzezenia prezesa sadu apelacyjnego, o ktorym mowa
w § 2, od pozytywnie zaopiniowanej przez zgromadzenie ogdlne sedziow apelacji
informacji rocznej, Minister Sprawiedliwodcei nie znajduje podstaw do jej przyjecia,
przekazuje sprawe do rozstrzygniccia Krajowej Radzie Sadownictwa. Uchwala
Krajowej Rady Sadownictwa jest dla Ministra Sprawiedliwo$ci wigzaca.
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