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Przemoc ekonomiczna

Pojecie przemocy ekonomicznej

W 1999 roku dzien 25 listopada zostat oficjalnie uznany przez Organizacj¢ Narodow Zjed-
noczonych Dniem Eliminacji Przemocy Wobec Kobiet. Dzien ten zostat wybrany dla upamiet-
nienia brutalnego morderstwa trzech siostr Mirabal w 1960 roku w Republice Dominikany
w czasach dyktatury Rafaela Trujillo. Po upadku rezimu siostry Mirabal staty si¢ symbolem
feministycznego oporu.

Jednym z rodzajow przemocy, ktora generalnie klasyfikowana jest jako fizyczna, psychicz-
na i seksualna, jest przemoc ekonomiczna. Jest ona forma przemocy psychicznej i jest definio-
wana jako zachowania majace na celu kontrole zdolnosci jednego partnera wobec drugiego do
nabywania, utrzymywania i korzystania z zasobéw ekonomicznych gospodarstwa domowego.
Przemoc ekonomiczna to szeroki wachlarz naduzy¢ ekonomicznych, ktérych celem jest utrzy-
manie dominacji i kontrola partnera.

O przemocy ekonomicznej moéwimy wtedy, gdy jej sprawca uzywa pieniedzy albo innych
warto$ci materialnych do zaspokojenia potrzeby wtadzy i kontroli partnera lub przerzuca na
niego odpowiedzialnos¢ za koszty utrzymania domu. Sprawca wykorzystuje uzaleznienie part-
nera od swoich dochodow lub majatku do zne¢cania si¢. Czesta praktyka jest podejmowanie
przez sprawce dziatan uniemozliwiajacych ofierze dostep do konta bankowego, wydzielanie
i kontrola wydatkow oraz utrudnianie podjgcia pracy lub podejmowanie dziatan powoduja-
cych jej stratg. Sprawca uzaleznia przekazanie srodkéw finansowych na utrzymanie rodziny
od spelnienia jego warunkow i poprzez szantaz zmusza partnera do ulegtosci i postuszenstwa.
Przemocg ekonomiczng jest tez kontrolowanie dost¢pu do opieki zdrowotnej, zatrudnienia,
edukacji, wylaczenie z podejmowania decyzji finansowych, brak uprawnien do posiadania,
korzystania oraz rozporzadzania rzeczami z zakresu prawa wlasnosci. Przemoca ekonomiczna
jest rbwniez niszczenie rzeczy osobistych lub stanowiacych wspolng wlasno$¢, pozostawienie
bez opieki osoby, ktoéra z powodu choroby, wieku, badz niepelnosprawnosci nie moze samo-
dzielnie zaspokoi¢ niezbednych potrzeb.

Przemoc ekonomiczna moze by¢ stosowana przez obydwie plcie, ale przeprowadzane ba-
dania wykazujg, ze to kobiety sg zdecydowanie czg¢sciej ofiarami kazdego rodzaju przemo-
cy, w tym ekonomicznej. Z badania przeprowadzonego w 2010 roku na zlecenie Minister-
stwa Pracy i Polityki Spotecznej przez TNS OBOP wynika, ze kobiety stanowia 70% ofiar
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przemocy ekonomicznej'. Potwierdzaja to rowniez dziatania Policji podejmowane w ramach
przeciwdziatania przemocy w rodzinie. W I pétroczu 2015 roku najczesciej przemocy wobec
0s6b najblizszych dopuszczali si¢ megzczyzni, stanowigc 92,71% ogolnej liczby 0s6b (37 515),
wobec ktorych istnieje podejrzenie, Ze stosuja przemoc w rodzinie. Liczba kobiet, wobec kto-
rych istnieje podejrzenie, ze stosujg przemoc w rodzinie stanowi tacznie 6,87% ogdlnej liczby
0s6b, wobec ktérych istnieje podejrzenie, ze stosujg przemoc w rodzinie?.

Ewidentnym przyktadem przemocy ekonomicznej jest zmuszanie cztowieka do rezygna-
cji z kontroli nad wspolnym majatkiem lub dochodami. Jest to zmuszanie do: podpisania
pelnomocnictwa, ktore umozliwia tylko sprawcy zarzadzanie finansami, podpisania umowy
o pozyczke lub kredyt. Przykladem przemocy ekonomicznej jest tez zbycie nieruchomosci
lub innej rzeczy ruchomej bez wiedzy drugiej osoby, zmuszanie do pracy bez wynagrodzenia
w biznesie rodzinnym, fikcyjne zatrudnianie w firmie wspotmatzonka lub zakaz pracy.

,Przemoc ekonomiczna przejawia si¢ rowniez wtedy, kiedy sprawca nie ptaci alimentow,
bez wiedzy partnera zacigga kredyty lub przywlaszcza sobie $§rodki przeznaczone na utrzyma-
nie rodziny. Przemoc ekonomiczna jest szczegdlnie bolesna, gdy dotyka kobiet, ktéore pozo-
staja w domu, nie pracujg zawodowo i wychowuja dzieci. Zywig one czesto btedne przeko-
nane, ze zarabiajacy mezczyzna ma wytaczne prawo do decydowania o sposobie wydawania
pieniedzy, a zaspokajanie potrzeb rodziny zalezy tylko od jego dobrej woli. Nie mniej trudna
moze by¢ sytuacja kobiet, ktorych partnerzy pasozytuja na ich pracy i zasobach finansowych,
naduzywajg alkoholu i nie podejmuja pracy’™.

Centrum Praw Kobiet do zakresu przemocy ekonomicznej wobec kobiet zalicza rowniez:

— zarzadzanie przez meza dobrami zony bez jej zgody,

— zakazywanie lub utrudnianie podjecia nauki,

— ograniczanie dostepu do $rodkow finansowych bedacych formalnie w dyspozycji obojga

partnerow,

— zmuszanie do skladania fatszywych zeznan podatkowych,

— odmowe brania przez me¢za udzialu w zaspokojeniu podstawowych potrzeb rodziny

(uchylanie si¢ od pracy),

— wymuszanie dostgpu do konta bankowego Zony,

— odmawianie dostepu do informacji lub do udziatu w podejmowaniu decyzji dotyczacych

sytuacji ekonomicznej rodziny.

Badania wykazuja, ze dla wigkszosci 0séb przemoc ekonomiczna zachodzi tylko wtedy,
gdy np. m¢zczyzna nie daje kobiecie pieniedzy na utrzymanie domu.

Wszystkie instytucje i organizacje podkreslaja, ze w rodzinie bardzo rzadko wystepuje
przemoc, ktérag mozna zakwalifikowac tylko do jednego rodzaju przemocy.

Geneza przemocy ekonomicznej

Zjawisko przemocy ekonomicznej wobec kobiet wystepuje od stuleci i zwigzane jest
z podzialem r6l mi¢dzy plciami, w ktérym mezczyzna przyjmuje dominujgca role w rodzinie,
a kobieta i dzieci sg mu podporzadkowane (system patriarchalny).

' Diagnoza zjawiska przemocy w rodzinie w Polsce wobec kobiet i wobec mezczyzn. Czesé I — Raport z badan
ogolnopolskich, Wyniki badan TNS OBOP dla Ministerstwa Pracy i Polityki Spotecznej, listopad 2010.

2 Informacja dotyczqca realizacji przez jednostki organizacyjne Policji w I pétroczu 2015 roku procedury ,, Nie-
bieskie karty” oraz inicjatyw podejmowanych w obszarze przeciwdzialania przemocy w rodzinie, Biuro Prewencji
Ruchu Drogowego, 2015.

3 Fundacja Centrum Praw Kobiet, http://www.finanse.cpk.org.pl/163,przemoc-ekonomiczna.html
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Przemoc ekonomiczna

Zroédlem przemocy sa postawy spoleczne i stereotypy. Wedlug stanowiska pekinskiej
Platformy Dziatania ONZ, przemoc wobec kobiet stanowi przejaw historycznie niero6wnego
stosunku sil miedzy kobietami a mezczyznami, ktéry doprowadzil do dominacji mezczyzn
wzgledem kobiet, do dyskryminacji kobiet przez mezczyzn oraz do utrudniania kobietom pet-
nego rozwoju®.

,,Dla wielu autorytetow spoleczenstwa wazne jest, zeby przetrwala rodzina — osobiste kosz-
ty jej cztonkdéw nie sa juz takie wazne. Dlatego nawet te kobiety, ktore wychowywaly sie
w rodzinach partnerskich, nie s3 wolne od wpltywoéw patriarchatu. Jest on obecny w szkotach,
kulturze, mediach i w obowiazujacej religii™.

Obowiazujace prawo traktuje rodzing jako rownoprawnych cztonkow, ale w mentalnosci
wickszosci ludzi zakorzenione jest mys$lenie o rodzinie w kategoriach uwarunkowania biolo-
gicznego, czyli zinstytucjonalizowanego podziatlu rol na sfer¢ emocjonalng, za ktora odpowie-
dzialna jest kobieta, oraz sfer¢ instrumentalng — sprawowania wtadzy i podejmowania decyzji
— za ktérg odpowiedzialny jest mezczyzna.

Stereotypy jako uproszczone i schematyczne obrazy oséb, grup spotecznych, uksztaltowa-
ne na podstawie niepeinej lub fatszywej wiedzy, utrwalone przez tradycj¢ i trudne do zmiany,
pokazujg kobiety w gorszym $wietle niz mezczyzn, tym samym przyczyniajg si¢ do ich gor-
szego traktowania, a posrednio usprawiedliwiaja stosowanie przemocy wobec nich. Stereo-
typy o nizszosci kobiet powoduja, ze kazda kobieta jest traktowana przez ich pryzmat, przez
co ginie z pola widzenia jej podmiotowos$¢, m.in. wiedza i umiejetnosci przydatne na rynku
pracy®.

Na przetomie lipca i sierpnia 2014 roku na zlecenie Ministerstwa Pracy i Polityki Spotecz-
nej zostalo przeprowadzone ogolnopolskie badanie ankietowe zrealizowane w ramach pro-
jektu ,,Diagnoza i poréwnanie skali zjawiska przemocy w rodzinie oraz ocena efektywnosci
dziatan podejmowanych na rzecz przeciwdziatania przemocy w rodzinie”. Opierajac si¢ na
wynikach badan stwierdzono, ze znaczna cze$¢ Polakow o przemocy mys$li w sposob stereo-
typowy. ,,Wydaje si¢, ze wielu badanych nie zalicza przemocy psychicznej, ekonomicznej czy
seksualnej w rodzinie do kategorii przemocy’”.

Organizacje pozarzadowe zajmujgce si¢ pomocg dla oséb dotknietych przemoca ekono-
miczng sg zdania, ze gldwng przyczyna przemocy ekonomicznej jest przede wszystkim brak
znajomosci swoich praw osobistych tzn. prawa do decydowania o sobie i prawa do wolnosci.

Innym powodem istnienia przemocy ekonomicznej wobec kobiet jest roznica pomiedzy
zarobkami kobiet i me¢zczyzn. Niepodwazalnym jest, ze m¢zczyzni zarabiajg wigcej i to ich
zarobki najczesciej sg glownym zrédlem dochodoéw w rodzinie. Przyczyn tego stanu rzeczy
mozna szuka¢ na wielu ptaszczyznach. Jedng z nich jest praca kobiet w niepelnym wymiarze,
w gorzej oplacanych sfeminizowanych zawodach i branzach, mniejsza aktywno$¢ zawodowa,
zatrudnianie na nizszych stanowiskach, pomimo posiadania w wiekszym procencie wyksztal-
cenia wyzszego. ,,Pracujace kobiety najczesciej posiadaja wyksztatcenie wyzsze (40,3% ogotu
pracujacych), a nastepnie $rednie (31,6%). Wsrod pracujacych mezeczyzn dominujg posiadaja-
cy wyksztatcenie $rednie (33,5%) i zasadnicze zawodowe (32,6%)8.

4 Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 26 listopada 2009 r. w sprawie eliminacji przemocy wobec kobiet,
P7_TA(2009)0098.

> W. Kruczkowski, Patriarchat jako Zrédlo przemocy w rodzinie, Niebieska Linia nr 1, 2004.

¢ E. Lisowska, Przemoc ekonomiczna wobec kobiet, Instytut Spraw Publicznych, 2013.

7 Diagnoza i porownanie skali zjawiska przemocy w rodzinie oraz ocena efektywnosci dziatan podejmowanych
na rzecz przeciwdzialania przemocy w rodzinie — Raport z Badan Ogdlnopolskich. Wyniki badan PSDB (dawniej
Polska Sie¢ Doradztwa Biznesu) dla Ministerstwa Pracy i Polityki Spotecznej, 2014.

8 Kobiety i mezczyzni na rynku pracy, Gléwny Urzad Statystyczny, Warszawa 2014.
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W 2012 roku Komisja Praw Kobiet i Réwnouprawnienia Parlamentu Europejskiego przed-
stawita sprawozdanie w sprawie warunkoéw pracy kobiet w sektorze ustug. Wynika z niego, ze
,,mimo ze 60% absolwentdw uczelni wyzszych to kobiety, reprezentacja kobiet na stanowi-
skach decyzyjnych w sferze gospodarczej, szczegdlnie wsrdd najwyzszej kadry kierowniczej,
jest nieproporcjonalnie niska: kobiety stanowig jedynie jedng siddmg cztonkoéw zarzadow naj-
wazniejszych europejskich przedsigbiorstw (13,7%). W 2010 roku odsetek ten wynidst 11,8%,
co oznacza, ze mozna dostrzec niewielka poprawe w tym zakresie (...). Liczba kobiet beda-
cych prezesami zarzadow najwickszych przedsiebiorstw spadia z 3,4% w styczniu 2010 roku
do 3,2% w 2012 roku™.

W rodzinie kobiety poswigcajg wigksza ilo$¢ czasu, w porownaniu do me¢zczyzn, na wy-
konywanie nieplatnej pracy w domu oraz opiekowanie si¢ dzie¢mi oraz innymi cztonkami
rodziny. Aby pogodzi¢ te obowiazki z pracg zawodowa, kobiety czgsto wybieraja zatrudnie-
nie w niepelnym wymiarze czasu pracy oraz na stanowiskach w sektorach i zawodach, ktére
umozliwiajg zapewnienie lepszej rownowagi migedzy zyciem zawodowym i rodzinnym. Skut-
kuje to tym, ze kobiety czesto pracuja w nisko platnych zawodach i nie zajmuja stanowisk
kierowniczych. Ponadto wedtug analiz ekspertow zroznicowanie wynagrodzenia ze wzgledu
na pte¢ zaczyna by¢ widoczne po powrocie kobiet na rynek pracy z urlopu macierzynskiego
i poglebia si¢ w przypadku powtarzajacych si¢ przerw w zatrudnieniu z powodu urodzenia
kolejnego dziecka'®.

W Unii Europejskiej wskazniki zatrudnienia kobiet sg rowniez nizsze niz wskazniki za-
trudnienia me¢zczyzn: w 2013 roku stopa zatrudnienia mezczyzn ksztaltowata si¢ na poziomie
69,4% w 28 krajach cztonkowskich Unii Europejskiej (UE-28), za§ w przypadku kobiet stopa
ta wynosita 58,8%''. Zrdznicowanie wynagrodzenia ze wzgledu na pteé, ktore jest istotnym
wskaznikiem niero6wnosci migdzy mezczyznami a kobietami na rynku pracy, utrzymywato sie
w ostatnim dziesi¢cioleciu na niemal tym samym poziomie, w 2008 roku wyniosto 17,5%,
aw 2012 roku — 16,4%.

»Zrdéznicowanie wynagrodzenia kobiet i m¢zczyzn zwigksza si¢ po przejsciu na emeryture.
Wedlug dostgpnych statystyk kobiety w UE otrzymuja srednio o 39% nizsze emerytury niz
mezezyzni. (...) Wynika to z wigkszego odsetka kobiet zatrudnionych w niepelnym wymiarze
czasu pracy, za nizsze wynagrodzenie godzinowe, a takze z mniejszej liczby przepracowanych
lat. W niektorych panstwach cztonkowskich luka emerytalna jest niemal dwukrotnie wyz-
sza niz zréznicowanie wynagrodzenia. Wynikajace z tego nieréwnosci mogg si¢ powigkszac
W miar¢ pogarszania si¢ sytuacji demograficznej w panstwach cztonkowskich”'2.

Zdaniem autorek raportu ,,Przemoc ekonomiczna w zwiazkach” zwyczajowy system po-
dziatu rol kobiet i mezczyzn, w szczegdlnosci nierowny podziat obowigzkéw domowych
i opiekunczych, ograniczenia w dostgpie do rodzinnych $rodkow finansowych to podtoze,
z ktorego wyrasta przemoc ekonomiczna'’.

¥ Sprawozdanie z dnia 18 lipca 2012 r. w sprawie warunkéw pracy kobiet w sektorze ustug, Komisja Praw Ko-
biet i ROwnouprawnienia, Parlament Europejski.

10 Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 24 maja 2012 r. z zaleceniami dla Komisji w sprawie stosowania
zasady rownosci wynagrodzen dla pracownikow plci meskiej i zenskiej za taka samag prace lub prace tej samej war-
tosci (2011/2285 (INI)).

' http://ec.europa.cu/eurostat/statistics-explained/index.php/Employment_statistics

12 Sprawozdanie z dnia 25 czerwca 2015 r. w sprawie stosowania dyrektywy 2006/54/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie wprowadzenia w zZycie zasady rownosci szans oraz rownego trakto-
wania kobiet i mezczyzn w dziedzinie zatrudnienia i pracy, Komisja Praw Kobiet i ROwnouprawnienia, Parlament
Europejski.

13 A. Chetstowska, A. Druciarek, A. Nizynska, Przemoc ekonomiczna w zwigzkach, Diagnoza zjawiska i dysku-
sja o przeciwdziataniu, Instytut Spraw Publicznych, 2015.
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Przemoc ekonomiczna

Regulacje prawne

W polskim ustawodawstwie nie funkcjonuje pojecie ,,przemocy ekonomicznej”. Wprowa-
dzenia tej definicji wymaga ratyfikowana przez Polske Konwencja Rady Europy o zapobie-
ganiu i zwalczaniu przemocy wobec kobiet i przemocy domowej'?, ktora w Polsce weszta
w zycie 1 sierpnia 2015 roku.

Konwencja Rady Europy jest pierwszym aktem prawnym na szczeblu europejskim, ktéry
cato$ciowo traktuje sprawe przeciwdziatania i zwalczania przemocy wobec kobiet, a takze
przemocy domowej.

Przystapienie do konwencji zobowiazuje do dostosowania polskiego prawa do niektorych
jej przepisow. Ratyfikowanie konwencji zobowigzuje rOwniez panstwa-strony do dzialania
w zakresie wprowadzenia regulacji prawnych i innych rozwiazan dotyczacych przeciwdziata-
nia przemocy wobec kobiet.

W art. 3 konwencji zdefiniowano pojecie przemocy jako naruszenie praw cztowieka i forme
dyskryminacji kobiet, oznacza ona wszelkie akty przemocy ze wzgledu na pte¢, ktére powo-
duja lub moga prowadzi¢ do fizycznej, seksualnej, psychologicznej lub ekonomicznej szkody
lub cierpienia kobiet, w tym rowniez grozby takich aktow, przymus lub arbitralne pozbawianie
wolnos$ci, zar6wno w zyciu publicznym, jak i prywatnym!>. Przemoc domowa jest okreslana
jako ,,wszelkie akty przemocy fizycznej, seksualnej, psychologicznej lub ekonomicznej zda-
rzajace si¢ w rodzinie lub gospodarstwie domowym, lub miedzy bylymi, lub obecnymi mat-
zonkami lub partnerami, niezaleznie od tego, czy sprawca i ofiara mieszkaja razem”.

W Dyrektywie Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/29/UE z 25 pazdziernika 2012 roku,
ustanawiajgcej normy minimalne w zakresie praw, wsparcia i ochrony ofiar przestepstw oraz
zastepujgcej decyzje ramowa Rady 2001/220/WSiSW stwierdza si¢, ze ,,w przypadku gdy do
przemocy dochodzi w bliskich zwigzkach, sprawca przemocy jest osoba, ktora jest aktualnym
lub bytym malzonkiem, partnerem lub innym cztonkiem rodziny ofiary, niezaleznie od tego,
czy dzieli lub dzielil z ofiarg gospodarstwo domowe. Taka przemoc moze obejmowac prze-
moc fizyczna, seksualng, psychologiczna lub ekonomiczng i moze powodowac uraz fizyczny
lub psychiczny, cierpienie moralne badz emocjonalne lub straty majatkowe. Przemoc w bli-
skich zwigzkach jest powaznym i czesto ukrywanym problemem spolecznym, ktory moze
skutkowa¢ systematycznymi urazami psychicznymi i fizycznymi o powaznych konsekwen-
cjach, gdyz sprawcg jest osoba, ktorej ofiara powinna moc ufaé. Ofiary przemocy w bliskich
zwigzkach moga zatem potrzebowac szczegdlnych §rodkéw ochrony. Ofiarami tego rodzaju
przemocy sa w przewazajgcej mierze kobiety, a ich sytuacja moze by¢ tym powazniejsza,
im bardziej sg uzaleznione od sprawcy z powodéw ekonomicznych, spolecznych lub przez
wzglad na prawo pobytu”. Polska zobowigzana jest do implementacji przepisoOw powyzszej
dyrektywy, ale srodki realizacji celu pozostaja w jej kompetencji.

Pomimo braku bezposrednich odniesien, moéwigcych o przemocy ekonomicznej, w polskim
ustawodawstwie mozna znalez¢ przepisy, ktore dzieki okresleniu ,,w szczegdlno$ci” nie za-
mykaja katalogu dziatan i zachowan, co w konsekwencji pozwala na ich szerokg interpretacje.
Ma to migjsce np. w ustawie z 2005 roku o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie, w ktorej
przemoc w rodzinie okreslana jest jako ,,jednorazowe albo powtarzajace si¢ umyslne dzialanie
lub zaniechanie naruszajace prawa lub dobra osobiste najblizszych cztonkoéw rodzin i innych
0sOb wspolnie zamieszkujacych lub gospodarujacych, w szczegolnosci narazajace te osoby
na niebezpieczenstwo utraty zycia, zdrowia, naruszajace ich godnos¢, nietykalnos$c¢ cielesna,

4 Konwencja Rady Europy o zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec kobiet i przemocy domowej, Stambul, 1 maja
2011 r., Dz. U. 2015 r. poz. 961.
15 Art. 3 Konwencji Rady Europy.
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wolnos$¢, w tym seksualng, powodujace szkody na ich zdrowiu fizycznym lub psychicznym,
a takze wywolujace cierpienia i krzywdy moralne u 0s6b dotknietych przemoca”!°.

W Kodeksie rodzinnym i opiekunczym'’ znajduja si¢ dwa artykuty regulujace przemoc
ekonomiczng. Sg to art. 27 1 128, ktére méwia o uchylaniu si¢ od tozenia na gospodarstwo
domowe i obowigzku alimentacji. Zgodnie z tymi przepisami ,,oboje malzonkowie obowigzani
sa, kazdy wedlug swych sit oraz swych mozliwosci zarobkowych i majatkowych, przyczynia¢
si¢ do zaspokajania potrzeb rodziny, ktora przez swoéj zwiazek zatozyli. ZadosCuczynienie
temu obowigzkowi moze polegac¢ takze, w calosci lub w czegsci, na osobistych staraniach o wy-
chowanie dzieci i na pracy we wspolnym gospodarstwie domowym. Obowiazek dostarczania
srodkow utrzymania, a w miar¢ potrzeby takze srodkow wychowania (obowigzek alimentacyj-
ny) obcigza krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo.

W komentarzu do art. 27 k.r.o. Tomasz Sokotowski tak interpretuje przepis: ,,w odniesie-
niu do $wiadczen z art. 27 k.r.0., a wiec dokonywanych na rzecz wlasnej rodziny, obowigzuje
zasada rownej stopy zyciowej. Matzonkowie powinni zatem zy¢ na takim samym poziomie.
Matzonek lepiej zarabiajacy nie moze wigc zy¢ na wyzszej stopie: jezdzi¢ duzo drozszym sa-
mochodem, jada¢ osobno w drozszych restauracjach, korzysta¢ z drozszych wczasow itd.”!s.

W Kodeksie karnym zachowania dotyczace przemocy domowej reguluje art. 207!, ktory
stanowi, ze kto zneca si¢ fizycznie lub psychicznie nad osobg najblizsza lub nad inng osoba
pozostajaca w statym lub przemijajacym stosunku zaleznosci od sprawcy albo nad matoletnim
Iub osoba nieporadng ze wzgledu na jej stan psychiczny lub fizyczny, podlega karze pozbawie-
nia wolnos$ci od 3 miesigcy do lat 5. Na podstawie tego artykulu pociggniete do odpowiedzial-
nosci moga by¢ osoby, ktére dopuszczajg si¢ przemocy ekonomicznej np. w formie zngcania
si¢ psychicznego nad druga osobg poprzez wydzielanie pieniedzy na utrzymanie rodziny lub
nadzor 1 ograniczanie zuzycia wody, energii elektrycznej oraz §rodkoéw higieny osobiste;j.

Uporczywe uchylanie si¢ od obowigzku loZenia na utrzymanie dziecka wypelnia znamiona
czynu opisanego w art. 209 § 1 Kodeksu karnego, ktory tak jak art. 191 § 1 k.k. dotyczy prze-
mocy ekonomicznej. Art. 209 § 1 k.k stanowi, ze ,.kto uporczywie uchyla si¢ od wykonania
cigzgcego na nim z mocy ustawy lub orzeczenia sadowego obowigzku opieki przez nietozenie
na utrzymanie osoby najblizszej lub innej osoby i przez to naraza ja na niemoznos¢ zaspoko-
jenia podstawowych potrzeb zyciowych, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo
pozbawienia wolnosci do lat 2”. Z kolei przepisy art. 191 k.k.?° stanowig podstawe prawna
wymierzania kary za dopuszczanie si¢ przemocy ekonomicznej poprzez np. uniemozliwianie
drugiej osobie podjecie pracy, wymuszenie wziecia kredytu lub podpisania niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.

Grzegorz Wrona, adwokat, konsultant Specjalistycznej Poradni Rodzinnej ds. Przeciwdzia-
fania Przemocy twierdzi, ze ,,poniewaz w prawie polskim nie ma definicji przemocy eko-
nomicznej s¢dziowie nie dostrzegaja i nie wykorzystujg powyzszych przepisow w sprawach
o przemoc w rodzinie’?!. Tylko w jednej na kilka tysiecy spraw o zn¢canie sie, ktorymi sie
zajmowat, prokurator, wérod innych opisd6w czynu przemocy psychicznej, sformutowat zarzut

16 Art. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie, Dz. U. 2005 r. Nr. 80, poz. 1493.

17 Kodeks rodzinny i opiekuriczy z dnia 25 lutego 1964 r, Dz. U. z 2015, poz. 583 j.t.

8 Andrzejewski M., Dolecki H., Haberko J., Lutkiewicz-Rucinska A., Olejniczak A., Sokotowski T., Sylwe-
strzak A., Zielonacki A. Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz, Lex 2013.

Y Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997 r, Dz. U.1997, Nr 88, poz.553.

20 Kto stosuje przemoc wobec osoby lub grozbe bezprawng w celu zmuszenia innej osoby do okreslonego dzia-
lania, zaniechania lub znoszenia, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3.

2l Przemoc ekonomiczna wymaga zdefiniowania, Lex, 15 kwietnia 2015,
http://www.lex.pl/czytaj/-/artykul/przemoc-ekonomiczna-wymaga-zdefiniowania
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przemocy polegajacy na ,,zmuszaniu do prowadzenia dzienniczka wydatkow”. Ten opis czynu
zostat jednak usuniety przez sedziego w wydanym wyroku.

Przemoc ekonomiczna w zwigzku (matzenskim, partnerskim)

Skale zjawiska przemocy w rodzinie trudno jest jednoznacznie okre$li¢. Zrodlem informa-
¢ji na temat przemocy ekonomicznej w rodzinie sg policyjne dane, dotyczace przeprowadzo-
nych interwencji, dane wymiaru sprawiedliwos$ci, informacje z placéwek udzielajacych pomo-
cy osobom krzywdzonym przez najblizszych lub duze, populacyjne badania opinii publiczne;j.

W listopadzie i grudniu 2010 roku na zlecenie Ministerstwa Pracy i Polityki Spotecznej,
TNS OBOP przeprowadzil — w ramach Krajowego Programu Przeciwdzialania Przemocy
w Rodzinie — badanie dotyczace diagnozy zjawiska przemocy w rodzinie w Polsce wobec ko-
biet i wobec mezczyzn?2. W badaniu tym formy przemocy ekonomicznej zostaty zdefiniowane
jako odbieranie wszystkich srodkow finansowych, kontrolowanie catos$ci wydatkow, niszcze-
nie rzeczy osobistych lub stanowigcych wspolng wlasnos¢, pozostawienie bez opieki osoby,
ktora z powodu choroby, wieku, badz niepetnosprawnosci nie moze samodzielnie zaspoko-
i¢ niezbednych potrzeb. Badania potwierdzity, ze wérdd sprawcow przemocy ekonomicznej
w rodzinie 68% stanowia me¢zczyzni, a 32% — kobiety. W przypadku kobiet — sprawcg niemal
powszechnie jest mezczyzna (79% wskazan kobiet-ofiar dotyczylo mezczyzn — spokrewnio-
nych lub niespokrewnionych), znacznie rzadziej jest to kobieta (21%). Nieco inaczej sytuacja
wyglada w przypadku mezczyzn, ktérzy przyznali, ze do§wiadczyli przemocy ze strony inne-
go cztonka gospodarstwa domowego — 53% z nich wskazalo na me¢zczyzne, natomiast 47%
—na kobiete.

Badani podzielajg opini¢, ze w malzenstwie nie istnieje prywatna wlasnos¢ i mgz ma
prawo do wylacznego decydowania o przedmiotach osobistych zony (14%). Sa zdania,
ze jesli mezowi/partnerowi zdarzy si¢ uderzy¢ zone/partnerke to jeszcze nie jest przemoc
(11%). Uwazaja, ze jezeli w domu dochodzi do kl6tni, to obrazanie zony/partnerki przez
meza/partnera, wyzwiska pod jej adresem sa czyms$ normalnym (7%). Ofiarag przemocy
ekonomicznej w rodzinie bylo 9% ogotu badanej populacji: 12% kobiet i 6% mezczyzn
przynajmniej raz w zyciu doswiadczyto podobnych zachowan ze strony innego cztonka
gospodarstwa domowego.

O przemocy ekonomicznej wobec innej osoby wspolnie zamieszkujacej gospodarstwo do-
mowe mowito 8% kobiet i 6% mezczyzn. Roznica w plci ofiar wskazywanej przez kobiety
1 mezczyzn rOwniez byta bardzo niewielka — o przemocy ekonomicznej wobec innej osoby ptci
meskiej mowito 4% kobiet i 3% mezczyzn, natomiast o przemocy ekonomicznej wobec innej
osoby ptci zenskiej méwito 5% kobiet 1 4% mezczyzn.

3% kobiet i 4% mezczyzn przyznato, ze sa sprawcami przemocy ekonomicznej i zdarzylto
im si¢ tak zachowa¢ kilka razy (po 2% zarowno wérod kobiet jak i wérod mezezyzn) lub, ze
byto to ,,tylko” jednorazowe zdarzenie (1% w$rod kobiet i 2% wsrdd mezczyzn).

Ministerstwo Pracy i Polityki Spotecznej w 2014 roku powtoérnie zlecilo przeprowadzenie
ogolnopolskich badan nt. skali zjawiska przemocy w rodzinie. Badania wykazaty, ze odsetek
0sob doswiadczajacych w ciggu swojego zycia przemocy ekonomicznej w 2014 roku wynosit
4,3% (w 2010 roku — 8,8%). Odsetek kobiet, ktore doswiadczyly w ciggu swojego zycia prze-
mocy ekonomicznej w 2014 roku wynosit 4,4% (w 2010 roku — 11,8%). Stosowanie przemocy
ekonomicznej deklarowato 4,2% mezczyzn, a w 2010 roku — 5,6%.

22 Diagnoza zjawiska przemocy w rodzinie w Polsce wobec kobiet i wobec mezczyzn. Czesé I — Raport z badan
ogolnopolskich. Wyniki badan TNS OBOP dla Ministerstwa Pracy i Polityki Spolecznej, listopad 2010.

9



Biuro Analiz i Dokumentacji, Zesp6t Informacji i Statystyk

W 2014 roku 4,3% ogoétu respondentdéw, niemal tyle samo kobiet co mezczyzn, potwier-
dzilo, ze wzgledem nich w gospodarstwie domowym dochodzito do przemocy ekonomicznej.
W porownaniu do deklaracji z 2010 roku, zmienit si¢ rozklad odpowiedzi pod wzgledem ptci
respondentéw — 4 lata wczesniej kobiety istotnie czg¢sciej deklarowaty, ze doswiadczyty prze-
mocy ekonomicznej, obecnie réznica mi¢dzy odsetkiem osdéb doswiadczajacych przemocy
w podziale na ple¢ byla nieistotna statystycznie. Zdecydowanie zmniejszyt si¢ udzial kobiet
doswiadczajacych przemocy ekonomicznej, natomiast ré6znica w odsetku mezczyzn doswiad-
czajacych i niedoswiadczajacych przemocy ekonomicznej nie zmienita sie istotnie?.

Zdaniem ofiar przemocy w rodzinie, najczesciej dochodzi do przemocy ze strony mezczy-
zny-partnera — 36,5%. 25,3%, mezczyzn deklaruje, Ze sg sprawcami przemocy, rzadziej prze-
mocy dopuszczaja si¢ kobiety-partnerki — w relacji ofiar jest to 7,1%.

Przeprowadzone badania wykazaty, ze najczestszymi okolicznosciami wystgpowania w ro-
dzinie przemocy ekonomicznej jest problem alkoholowy (19,3%), ale bardzo cze¢sto na takie
zachowanie sprawcy nie mialo wptywu nic szczegolnego (18,3%).

W kwietniu 2015 roku Instytut Spraw Publicznych zaprezentowat wyniki badan, z ktorych
wynika, ze 31% Polakéw akceptuje w swoim zwiazku wydzielanie pieni¢dzy i kontrolowanie
wydatkow osoby, ktora nie zarabia, 18% uwaza, ze dopuszczalne jest utrudnianie partnerce/
zonie podjecia pracy zarobkowej i posiadanie swoich srodkow finansowych, 17% usprawie-
dliwia nieptacenie alimentow?*.

W I poétroczu 2015 roku funkcjonariusze Policji podczas interwencji w zwigzku z przemoca
w rodzinie najczesciej spotykali si¢ z przemoca psychiczng (38 949 przypadkow) (....), a z prze-
moca ekonomiczng Policja miata do czynienia w 818 przypadkach. Najwiecej przypadkoéw prze-
mocy ekonomicznej zanotowata Komenda Wojewodzka Policji w Lodzi (107 zdarzen)®.

Przemoc ekonomiczna
wobec ludzi starszych i niepetnosprawnych

Istota przemocy ekonomicznej wobec ludzi starszych i niepetnosprawnych jest wykorzy-
stywanie, bez ich aprobaty, osiaganych przez nich dochodow (renty, emerytury) na potrzeby
innych domownikéow, okradanie, niszczenie warto$ciowych przedmiotéw, zmuszanie do prac
domowych oraz zmuszanie do podejmowania niekorzystnych decyzji finansowych, takich jak
przepisywanie majatku lub zaciaganie kredytow.

Wedtug wstepnych danych w koncu 2014 roku ludno$¢ w wieku poprodukcyjnym (mez-
czyzni od 65, kobiety od 60 roku zycia) liczyta ponad 7 mln oséb, a jej udziat w ogdlnej po-
pulacji wyniost 19%2°.

Przeprowadzone badania wséréd pracownikow instytucji zajmujacych sie ofiarami przemo-
cy w rodzinie (Policja, osrodki pomocy spotecznej, powiatowe centra pomocy rodzinie, stuzba
zdrowia) wykazuja, ze przemoc ekonomiczna wobec ludzi starszych dotyka czgsciej kobiety

2 Diagnoza i poréwnanie skali zjawiska przemocy w rodzinie oraz ocena efektywnosci dziatan podejmowanych
na rzecz przeciwdziatania przemocy w rodzinie — Raport z Badan Ogdlnopolskich. Wyniki badan PSDB dla Mini-
sterstwa Pracy i Polityki Spotecznej, 2014.

24 A. Chelstowska, A. Druciarek, A. Nizynska, Przemoc ekonomiczna w zwigzkach, Instytut Spraw Publicznych,
2015.

% Informacja dotyczqca realizacji przez jednostki organizacyjne Policji w I pétroczu 2015 roku procedury ,, Nie-
bieskie karty” oraz inicjatyw podejmowanych w obszarze przeciwdzialania przemocy w rodzinie, Biuro Prewencji
Ruchu Drogowego, 2015.

26 Podstawowe informacje o rozwoju demograficznym Polski do 2014 roku, Gtowny Urzad Statystyczny, styczen
2015.
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(od 84% do 96%) z wyksztalceniem podstawowym lub $rednim. Najczeéciej jako sprawcy
przemocy w rodzinie wskazywane sg osoby bliskie 0oséb starszych: me¢zowie, konkubenci, sy-
nowie. Podobnie jak w przypadku 0so6b starszych przemoc ekonomiczna wobec ludzi niepel-
nosprawnych czegéciej odnosi si¢ do kobiet (od 88% do 92%) z wyksztalceniem podstawowym,
a najrzadziej badz wcale tych z wyksztalceniem wyzszym. Sprawcami s3 me¢zczyzni — maz
osoby niepelnosprawnej, konkubent, ojciec, syn, konkubent dziecka osoby niepetnosprawnej,
czy bracia i siostry osoby niepelnosprawne;j?’.

Z badan przeprowadzonych przez Instytut Psychologii PAN?® wynika, ze z przemocg eko-
nomiczng wobec 0sob starszych poza wtasng rodzing zetkneto si¢ okoto 50% respondentow.
Najczesciej relacjonowang formg przemocy jest zabieranie pieniedzy (51,5%), a najrzadziej —
zmuszanie do prac domowych (46,7%). Inaczej jest postrzegana przemoc ekonomiczna wobec
0soOb starszych we wlasnej rodzinie. Z zabieraniem pienig¢dzy przynajmniej raz zetknelo si¢
14,2%, a z zabieraniem wlasnos$ci materialnej i ze zmuszaniem do prac domowych po 12,2%.

Z przemoca ekonomiczng wobec 0soOb niepetnosprawnych poza wlasng rodzing nie miato
kontaktu ponad 60% respondentow. Forma najczesciej relacjonowang bylo zabieranie dobr
materialnych (45,2% badanych zna takie przypadki), nastgpnie zabieranie pieni¢dzy (36,5%
badanych wie o takich sytuacjach), a najrzadziej opowiadajg ankietowani o zmuszaniu do prac
domowych (31,2%). Odmiennie jest postrzegana przemoc ekonomiczna wobec osob niepel-
nosprawnych we wiasnej rodzinie. Nie zetkneto si¢ z nig okoto 90% badanych. Z przemoca
polegajaca na zabieraniu pieniedzy zetkneto sie 9,3%, z zabieraniem wlasnos$ci materialnej
7,3%, a ze zmuszaniem do prac domowych 8,6% badanych.

Wyniki badan przeprowadzonych przez firm¢ WYG PSDB dla Ministerstwa Pracy i Po-
lityki Spotecznej w 2014 roku w ramach Projektu pn. ,,Rodzina polska wolna od przemo-
cy” dla Programu Operacyjnego PL 14 , Przeciwdziatanie przemocy w rodzinie i przemocy
ze wzgledu na pteé¢”, wspotfinansowanego ze srodkow Norweskiego Mechanizmu Finan-
sowego na lata 2009-2014 wykazatly, ze ponad 1/4 (26%) respondentéw deklaruje, ze zna
przypadki przemocy wobec 0sob starszych i niepetnosprawnych, 13,4% ankietowanych zna
w swoim otoczeniu rodziny, w ktoérych dochodzi do przemocy ekonomicznej wobec 0séb
starszych lub niepelnosprawnych®.

Przemoc ekonomiczna wobec os6b niepetlnosprawnych polega réwniez na namawianiu
przez bliskich do pozostawania biernymi zawodowo. ,,Rodzice namawiaja swoje niepetno-
sprawne dziecko, by zaniechato poszukiwania pracy, poniewaz wigzac¢ si¢ to bedzie z utratg
renty. Tym samym rodzice skazujg swoje dziecko na calkowitg bezradnos¢, poniewaz w chwili

ich $émierci dziecko nie bedzie w stanie utrzymac si¢ wylacznie z zasitku rentowego”.

Przemoc ekonomiczna na rynku pracy

Roéznice w wynagrodzeniu kobiet i mezczyzn sg przejawem dyskryminacji i nierdownosci
na rynku pracy, a w praktyce dotykaja gtownie kobiet. Przyczyny tego zjawiska sa ztozone

27 Przemoc w rodzinie wobec 0séb starszych i niepetnosprawnych Czes¢ I — Raport z badania profesjonalistow,
Polska Akademia Nauk, Instytut Psychologii, Warszawa 2009.

2 Przemoc w rodzinie wobec 0séb starszych i niepetnosprawnych Czesé I — Raport z badania ogélnopolskiego,
Polska Akademia Nauk, Instytut Psychologii, 2009.

2 Diagnoza i poréwnanie skali zjawiska przemocy w rodzinie oraz ocena efektywnosci dziatan podejmowanych
na rzecz przeciwdziatania przemocy w rodzinie — Raport z Badan Ogdlnopolskich. Wyniki badan PSDB dla Mini-
sterstwa Pracy i Polityki Spotecznej, 2014.

30 Wypowiedz A. Zychalak z Fundacji Pracownia Kompetencji, Spotkanie dotyczqce przemocy ekonomicznej
wobec kobiet, Pelnomocnik Rzadu do Spraw Réwnego Traktowania, 12 kwietnia 2013.
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1 wzajemnie ze sobg powigzane. Powodami tej nierdbwnosci sg przede wszystkim: role oraz tra-
dycyjne zadania kobiet i m¢zczyzn, dyskryminacja w miejscu pracy, wykonywanie réznych za-
wodow i praca w réznych sektorach, rézny dostep do rozwoju kariery i szkolen, metody wyna-
gradzania pracownikoéw, niedocenianie pracy i umiejgtnosci kobiet, niewielka liczba kobiet na
stanowiskach zarzadczych i kierowniczych, krétsza praca i czesto w niepelnym wymiarze czasu
pracy?'.

W obszarze stuzby zdrowia i opieki spolecznej kobiety stanowig 80% wszystkich zatrud-
nionych. Sektory, w ktorych wiekszos¢ zatrudnionych stanowig kobiety, oferujg nizsze wyna-
grodzenia niz sektory zdominowane przez m¢zczyzn. Praca fizyczna, ktora przewaznie wyko-
nywana jest przez mg¢zczyzn, jest czesto optacana lepiej niz ta, ktéra wykonywana jest przez
kobiety np. kobieta zajmujaca si¢ sprzataniem w szkole zarabia mniej niz me¢zczyzna pracujg-
cy w kottowni w tejze szkole.

RoOwnos$¢ szans kobiet i me¢zczyzn stanowi wazny aspekt zrOwnowazonego rozwoju, w tym
takze w zakresie zarzadzania i w procesach podejmowania decyzji. W calej Europie kobiety
stanowig tylko 1/3 naukowcow i inzynierow. Nawet w sektorach zdominowanych przez ko-
biety sg one stabo reprezentowane na stanowiskach zarzadczych, szczegolnie na stanowiskach
najwyzszego szczebla. W 2013 roku kobiety stanowity 17,8% czlonkow zarzadu najwigkszych
spotek gietdowych w Unii Europejskiej i tylko 4,8% prezesow zarzadu tych spétek. Odsetek
kobiet dyrektorow generalnych byt jeszcze nizszy — 2,8%3%.

Z publikacji danych Gléwnego Urzedu Statystycznego®® wynika, ze w Polsce w IV kw.
2014 roku na stanowiskach kierowniczych byto 38,5% kobiet, co daje Polkom trzecie miejsce
w rankingu kobiet na stanowiskach kierowniczych w Unii Europejskiej. Najwyzszy odsetek
kobiet-kierownikoéw jest na Lotwie —46% i na Wegrzech — 39,3%. Kadra kierownicza na Cy-
prze obejmuje tylko 18% kobiet, a we Wtoszech 25,9%.

Kobiety posiadajg rownie wysokie kwalifikacje jak mezczyzni lub nawet wyzsze, jednak
czesto ich umiejetnosci nie sa cenione w takim stopniu jak kompetencje me¢zczyzn, a ich roz-
woj zawodowy postepuje wolniej. Wynikajace z tego zjawiska zré6znicowanie wynagrodzenia
ze wzgledu na pte¢ osigga w Unii Europejskiej wartos¢ 16,4%.

W panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej roznice w przecietnym wynagrodzeniu ko-
biet i mgzczyzn wynosily: w Stowenii — 3,2%, na Malcie — 5,1%, w Polsce — 6,4%, we Wto-
szech —7,3%, w Chorwacji —7,4%, w Luksemburgu — 8,6%, w Rumunii —9,1% i Belgii — 9,8%.

Najwigksze r6znice w wynagrodzeniu kobiet i mgzczyzn byty w Estonii i wynosity 29,9%,
w Austrii — 23,0%, w Czechach — 22,1% i Niemczech — 21,6%°*.

W 2013 roku, w poréwnaniu z rokiem 2008, roznice w wynagrodzeniu kobiet i me¢zczyzn
zmniejszyly si¢ w wiekszosci panstw cztonkowskich Unii Europejskiej. Najbardziej zauwazal-
ne spadki migdzy 2008 i 2013 rokiem odnotowano na Litwie (z 21,6% w roku 2008 do 13,3%
w 2013 roku). Natomiast r6znica w wynagrodzeniach kobiet i me¢zczyzn wzrosta migdzy 2008
a 2013 rokiem w 9 panstwach czlonkowskich, przy czym najwigckszy wzrost zanotowano
w Portugalii (z 9,2% w 2008 roku do 13% w 2013 roku).

W Polsce przecigtne wynagrodzenie kobiet jest rOwniez nizsze niz wynagrodzenie me¢z-
czyzn — w pazdzierniku 2012 roku réznica ta wyniosta ponad 700 zt. Me¢zczyzni osiggneli
wynagrodzenie o 9% (czyli o 355,81 zl) wyzsze od sredniego w skali kraju, natomiast kobiety

31 Przeciwdzialanie réznicy w wynagrodzeniu dla kobiet i mezezyzn w Unii Europejskiej, Komisja Europejska
2014.

32 Baza danych Komisji Europejskiej dotyczaca kobiet i mezczyzn uczestniczgcych w procesie decyzyjnym
http://ec.europa.eu/justice/gender-equality/gender-decision-making/database/index_en.htm

3 Wskazniki zréwnowazonego rozwoju Polski, Gtdwny Urzad Statystyczny, Katowice 2015.

34 Eurostat, Women earned on average 16% less than men in 2013 in the EU, 5 marca 2015,
http://ec.europa.eu/eurostat/documents/2995521/6729998/3-05032015-AP-EN.pdf/f064bb11-e239-4a8c-a40b-72cf34f1ac6f
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— 0 9% (355,22 zt) nizsze. W konsekwencji oznacza to, ze przecietne wynagrodzenie kobiet
byto o okoto 17% nizsze niz przeci¢tne wynagrodzenie mezczyzn. W 2013 roku wspodtczynnik
aktywnosci zawodowej kobiet wynosil 48,5%, natomiast dla m¢zczyzn wskaznik ten wynosit
64,4%?.

W 2013 roku w UE-28 wskaznik zatrudnienia me¢zczyzn wynosit 69,4%, natomiast kobiet
— 58,8%. Porownanie zmian w dtuzszej perspektywie czasowej pokazuje, ze wskaznik zatrud-
nienia m¢zczyzn w 2013 roku byl nizszy od poziomu sprzed dziesigciu lat (70,3% w 2003 roku),
natomiast znaczaco wzrost odsetek zatrudnionych kobiet — o 4 punkty procentowe z 54,8%
w 2003 roku’®.

Niealimentacja

Najczestszg formag przemocy ekonomicznej jest nieptacenie alimentow. Obowigzek ali-
mentacyjny jest to obowiagzek dostarczania srodkéw utrzymania innej osobie. Kodeks ro-
dzinny i opiekunczy?’” przewiduje obowiazek alimentacyjny mig¢dzy rozwiedzionymi mat-
zonkami (art. 60) i stanowi kontynuacje obowigzku wzajemnej pomocy powstatlego przez
zawarcie zwigzku matzenskiego (art. 27). Przestanki tego obowiazku polegaja na wysta-
pieniu niedostatku oraz braku wylacznej winy rozktadu pozycia po stronie uprawnionego
matzonka, a zobowigzany musi mie¢ mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe do swiadczenia
w odpowiednim zakresie. W praktyce spotecznej najczgsciej uprawniong do alimentow jest
rozwiedziona zona.

Zgodnie z art. 1338 k.r.o. obowigzek alimentacyjny spoczywa rowniez na obojgu rodzicach
w stosunku do dziecka, ktére nie moze utrzymac si¢ samodzielnie. Rodzice w zaleznosci od
swych mozliwosci sa obowigzani zapewni¢ dziecku rozwoj fizyczny i duchowy, z uwzgled-
nieniem jego uzdolnien i zainteresowan. W ramach rozwoju fizycznego rodzice obowigzani
sa dba¢ o zdrowie i zycie dziecka i o jego petna sprawnosc¢ fizyczng. Z kolei rozwo6j duchowy
obejmuje wpajanie dziecku zasad moralnych i zasad wspoétzycia spotecznego, ksztaltowanie
prawego charakteru, wyrabianie w dziecku sumiennosci, pracowitosci, poczucia obowigzku,
poszanowania cudzej wtasnosci, zapewnienie dziecku odpowiedniego do jego wieku i uzdol-
nien wyksztalcenia i przygotowanie do pracy zawodowej (art. 96)*°. Obowigzek ten naktadany
jest na rodzica od momentu narodzenia si¢ dziecka do czasu, az dziecko si¢ usamodzielni.
Kodeks rodzinny i opiekunczy nie wskazuje granicy wieku, po osiagnieciu ktérego dziecko
bezwzglednie traci prawo do alimentéw. Obowigzek alimentacyjny nadal spoczywa na ro-
dzicach peinoletniego dziecka, ktore kontynuuje nauke, badz nie jest w stanie utrzymac si¢
samodzielnie. Obowiazek ten nie wygasnie, jesli dziecko nie jest w stanie si¢ usamodzielni¢
z powodu choroby lub niepetlnosprawnosci. Jedyna miarodajng okolicznos$cig uzasadniajaca

35 Kobiety i mezczyzni na rynku pracy, Gtéwny Urzad Statystyczny, Warszawa 2014.

36 Dane statystyczne dotyczace zatrudnienia, Eurostat, dane z lipca 2014 r.,
http://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php/Employment _statistics/pl

37 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy, Dz. U. z 2015, poz. 583, j.t.

3 Art. 133. § 1. Rodzice obowigzani sg do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze
w stanie utrzymac si¢ samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania.

§ 2. Poza powyzszym wypadkiem uprawniony do $wiadczen alimentacyjnych jest tylko ten, kto znajduje si¢
w niedostatku.

3 Art. 96. § 1. Rodzice wychowuja dziecko pozostajace pod ich wiadza rodzicielska i kierujg nim. Obowigzani
sg troszczy¢ si¢ o fizyczny i duchowy rozwdj dziecka i przygotowywac je nalezycie do pracy dla dobra spoleczen-
stwa odpowiednio do jego uzdolnien.
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ustanie obowigzku alimentacyjnego jest okolicznos¢, czy dziecko jest w stanie samodzielnie
si¢ utrzymac.

Kiedy jeden z rodzicow dziecka nie wywigzuje si¢ z zobowigzania do ponoszenia kosztow
utrzymania i wychowania dziecka drugi rodzic ma prawo wystgpi¢ do sadu z pozwem o ali-
menty na rzecz matoletniego. Je$li matzenstwo rodzicéw dziecka ustato wskutek orzeczenia
rozwodu, sagd w wyroku rozwodowym obligatoryjnie okresla, w jakiej wysokosci kazde z ro-
dzicow jest obowigzane ponosi¢ koszty utrzymania dziecka.

Zdaniem wielu znawcow tematu, w Polsce jest duze spoteczne przyzwolenie na uchylanie
si¢ od ptacenia alimentéw. ,,Zamiast potepienia dla dtuznikéw, powszechne jest uznanie dla
ich sprytu. W ten sposéb okazujemy sympati¢ przestepcy. Postrzeganie nieptacenia alimentow
zwigzane jest roOwniez ze stereotypami. Wiekszos$¢ spoteczenstwa uwaza, ze wystepowanie
przez kobiete o alimenty nie wynika z konieczno$ci utrzymania i wychowania dzieci, ale z ich
pazernosci. W tej roli mezczyzna widziany jest jako zaradny, dbajacy o stan swoich finan-
SOW™40,

Najczestszym sposobem wyegzekwowania od drugiego z rodzicéw alimentdw jest poste-
powanie sagdowe. W sytuacji, gdy zobowigzany do alimentéw, pomimo wydanego orzeczenia
uchyla si¢ od obowigzku, uprawniony moze zwrocic si¢ do komornika z wnioskiem o wszcze-
cie egzekucji. Jezeli egzekucja $wiadczen alimentacyjnych jest bezskuteczna $wiadczenia
przyznawane sg na warunkach okreslonych w ustawie z dnia 7 wrzeénia 2007 r. 0 pomocy
osobom uprawnionym do alimentéw*'. Co do zasady ustawa wspiera osoby znajdujgce sie
w trudnej sytuacji materialnej z powodu niemoznosci wyegzekwowania alimentow.

Fundusz alimentacyjny stanowi system wspierania os6b uprawnionych do alimentéw $rod-
kami finansowymi z budzetu pafstwa. Swiadczenia z funduszu alimentacyjnego przystuguja
w wysokosci biezaco ustalonych alimentéw, jednakze nie wyzszej niz 500 zt miesigcznie*.
Przyznanie prawa do swiadczenia z funduszu alimentacyjnego uzaleznione jest od spetnienia
kryterium dochodowego. Swiadczenia te przystuguja, jezeli dochéd rodziny w przeliczeniu na
osobe¢ w rodzinie nie przekracza kwoty 725 z+.4

Do $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego ma prawo osoba uprawniona do alimentow
od rodzica na podstawie tytulu wykonawczego pochodzacego lub zatwierdzonego przez sad,
jezeli egzekucja okazala si¢ bezskuteczna.

W 2014 roku gminy prowadzity postepowanie wobec 235,3 tys. dtuznikéw alimentacyjnych.

W tym roku wyplacano przecigtnie miesigcznie 333,7 tys. $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego. Liczba 0sob otrzymujacych swiadczenia z funduszu alimentacyjnego w 2014
roku wynosita 324,4 tys. osob. Przecigtna miesigczna wysokos¢ $wiadczenia z funduszu
alimentacyjnego wynosita 373,84 zi.

Ogoétem ze $wiadczen z funduszu alimentacyjnego korzystaly osoby wychowywane
w 215,2 tys. rodzin. Wydatki na $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego wyniosty 1,5 mld zt,
a dtuznicy alimentacyjni zwrocili tylko ok. 207,9 mln zt. Stopien egzekwowania naleznosci od
dtuznikoéw alimentacyjnych jest znikomy i wynosi okoto 13,9%, skutecznos¢ dziatan podje-
tych wobec dtuznikow alimentacyjnych wynosi 8,31%*.

40 Wypowiedz prof. Matgorzaty Fuszary, Pelnomocnika Rzadu do Spraw Rownego Traktowania, Nieplacenie
alimentow to najczestsza forma przemocy ekonomicznej, Rzeczpospolita, 19 kwietnia 2015.

41 Dz. U.z2009 r. Nr 1, poz. 7 z pbzn. zm.

42 Art. 10 ust. 1.

4 Art. 9 ust. 2.

4 Informacja o realizacji ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw w 2014 r. Ministerstwo Pracy
i Polityki Spotecznej, czerwiec 2015.
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Policja w 2014 roku na podstawie art. 209 k.k. zainicjowata 31 276 postgpowan w sprawie
uchylania si¢ od alimentacji; 16 664 0s6b zostato ukaranych za nietozenie na utrzymanie oso-
by najblizszej lub innej osoby*.

Konsekwencje przemocy ekonomicznej

Zjawisko przemocy w rodzinie, niezwykle wazki problem spoteczny, staje si¢ coraz bar-
dziej zauwazalne. Dotyczy nie tylko rodzin patologicznych tzw. marginesu spotecznego, ale
istnieje niezaleznie od pozycji spotecznej czy zawodowej cztonkow rodziny, wyksztalcenia,
miejsca zamieszkania, czyli dotyczy ona rodzin z réznych §rodowisk spotecznych. Skala zja-
wiska przemocy nie jest do konca znana, poniewaz dotyka prywatnej sfery cztowieka. Ofiary
przemocy bardzo czesto wstydza si¢ przyzna¢ do tego faktu, a przede wszystkim czuja strach
przed ujawnieniem swojego Sprawcy.

Znawcy przedmiotu definiuja najczesciej sprawce przemocy w rodzinie jako osobeg, ktora
poprzez swoje agresywne zachowanie, chce pokaza¢ swoja dominacje¢, ukry¢ swoje komplek-
sy, wyladowa¢ frustracje. Agresorem moze okaza¢ si¢ zarbwno urzednik, lekarz, naukowiec,
jak i rolnik czy bezrobotny*.

Powody przemocy w rodzinie mogg by¢ rézne. Jest to przede wszystkim niedojrzalo$¢ emo-
cjonalna sprawcy, nadmierna koncentracja na sobie, brak umiejetnosci oraz wiedzy na temat
wychowania i zycia w rodzinie, w wielu przypadkach przemoc wyniesiona z domu rodzinnego
sprawcy. Do stosowania przemocy przyczynia si¢ rowniez duze bezrobocie, kryzys ekonomicz-
ny, brak wsparcia spotecznego, coraz czestsze emigracje oraz zmiany miejsca zamieszkania.

Literatura przedmiotu wskazuje, ze przemoc w rodzinie wywotuje negatywne i dlugotrwa-
e skutki na wielu ptaszczyznach funkcjonowania cztowieka. Najwazniejsze z nich to skutki
zdrowotne i ekonomiczne, w tym negatywny wptyw na rynek pracy i gospodarke.

Przemoc wobec kobiet skutkuje nie tylko cierpieniem ludzkim i pogorszeniem stanu zdro-
wia, lecz oznacza rOwniez ogromny ci¢zar ekonomiczny dla catego spoteczenstwa w postaci
wydatkow na stuzbe zdrowia, kosztow interwencji policyjnej i sadowej, obnizenia produktyw-
nosci 1 kosztéw spotecznych. Z raportu naukowego wynika, ze sama tylko przemoc domowa
kosztuje Uni¢ Europejskag 16 mld euro rocznie (dane z 2006 roku). Roczne kwoty przeznacza-
ne na zapobieganie przemocy w Europie wynosza dziesiatki milionéw euro. Wedlug badania
przeprowadzonego przez Dyrekcje Generalng ds. Analiz Parlamentarnych Parlamentu Euro-
pejskiego tgczny roczny koszt przemocy wobec kobiet w UE wyniost w 2011 roku ponad
228 mld euro?®.

Zdaniem psycholog Hanny Wieloch kobiety nie zdaja sobie sprawy, jak znaczacy wplyw
na ich zycie majg rozmaite formy przemocy ekonomicznej. Konsekwencje przemocy ekono-
micznej to utrata wiary we wtasne kompetencje zawodowe, obnizenie samooceny, stany leko-
we 1 depresja oraz trudnos$ci z panowaniem nad emocjami w sytuacjach stresujacych. Ofiara
przemocy ekonomicznej w zwigzku z utratg wiary we wlasne mozliwosci, pozostaje przez
dhugie okresy bez pracy. To z kolei wigze si¢ z brakiem srodkow finansowych na podnoszenie

4 Przestepstwa przeciwko rodzinie i opiece. Policja, Statystyki. http://statystyka.policja.pl/st’/kodeks-karny/
przestepstwa-przeciwko-7/63509,Uchylanie-sie-od-alimentacji-art-209.html

46 A. Wozniak-Krakowian, Przemoc wobec rodziny. Proba psychologiczno-socjologicznego portretu sprawcy
przemocy w rodzinie, [W] G. Poraj, J. Rostowski (red), Zagrozenia zZycia rodzinnego, Wydawnictwo Uniwersytetu
Lodzkiego, £.6dZ 2003.

47 Przemoc wobec kobiet w UE, Biuro Analiz Parlamentu Europejskiego, luty 2014.
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kwalifikacji i mozliwo$¢ samodzielnego utrzymania si¢. W wyniku tych zdarzen ofiara prze-
mocy ekonomicznej nie jest w stanie uniezalezni¢ sie od sprawcy?.

U osob doswiadczajacych przemocy wyksztatca si¢ charakterystyczny sposéb funkcjono-
wania przejawiajacy si¢: bezradno$cia, biernoscig, uwiklaniem w przesztosé, niezdecydowa-
niem, nieumiejetnoscia podjecia decyzji czy wycofywaniem si¢ z juz podjetych, dtugotrwala
depresjg albo drazliwoscig i wybuchami gniewu, uzaleznieniem od przesladowcy, biernym
zaniechaniem samoobrony.

Zycie w zwiazku, w ktérym mezczyzna stosuje przemoc wobec kobiety, wptywa na poczu-
cie wlasnej warto$ci kobiety oraz jej zdolno$¢ do uczestnictwa w zyciu. Przemoc burzy zycie
ofiary, odbiera poczucie bezpieczenstwa i pozbawia wiary we wlasne sity.

Przemoc ekonomiczna wywoluje dalekosi¢zne negatywne nastepstwa dla kobiet w wieku
emerytalnym.

»,Mamy do czynienia z wieloma przypadkami kobiet w wieku emerytalnym, ktore porzuco-
ne przez me¢zow dla mlodszych kobiet, zostaja bez niczego. W §wietle prawa nie maja nic, bo
caty majatek nalezy do me¢za. To kobiety, ktore cate zycie opiekowaly si¢ dzie¢mi i domem,
pomagaty partnerowi w pracy, prowadzily mu nieformalnie ksieggowos¢ w firmie, ale w §wie-
tle prawa byly tylko zong przy mezu. Takie osoby w wieku 60 lat zostaja z niczym”.

Réznica w wynagrodzeniach kobiet i mezczyzn powoduje, ze w ciggu catej kariery zawo-
dowej kobiety zarabiaja mniej niz me¢zczyzni, co w pdézniejszym czasie przeklada si¢ na pobie-
ranie przez kobiety nizszej emerytury. W 2012 roku ubdstwem byto zagrozonych 21,7% kobiet
w wieku co najmniej 65 lat, a w przypadku mezczyzn odsetek ten wynosit 16,3%.

Zachowanie sprawcy przemocy moze wywotac u ofiar trwate negatywne skutki i w efekcie
doprowadzi¢ do zniszczenia u niej pozytywnego obrazu samej siebie.

Przemocy domowej niejednokrotnie towarzyszy zjawisko wspoluzaleznienia ofiary od kata. Jest
to utrwalona forma funkcjonowania w dtugotrwatej, trudnej i degradujacej sytuacji zyciowej, zwia-
zanej z patologicznymi zachowaniami partnera (m¢za lub Zzony), ograniczajgca w sposob istotny
swobode wyboru postgpowania, ktora prowadzi do pogorszenia wlasnego stanu i utrudnia zmiang
wlasnego polozenia na lepsze. W ten sposob patologiczna para, kat-ofiara, moze trwa¢ bardzo dtu-
g0, a wstyd przed przyznaniem sie do porazki utrwala tylko przemoc w rodzinie®'.

U ofiar przemocy psychicznej mozna rozpoznac tez specyficzng kategori¢ zaburzen emocjo-
nalnych — zespot zaburzen stresu pourazowego PTSD (posttraumatic stress disorder). Do typo-
wych objawow PTSD zalicza si¢: bolesne przezywanie na nowo urazowej sytuacji w natretnych
wspomnieniach, paraliz emocjonalny, stany hiperpobudzenia, unikanie bodzcow przypominaja-
cych o traumie, koszmary senne, bezsenno$¢, przykre wspomnienia i wizje na jawie™.

Handel ludzmi

Innym przykladem przemocy ekonomicznej jest handel ludZzmi. Z uwagi na globalng skale
tego zjawiska, dotyczacego przede wszystkim kobiet, do opracowania dotaczona zostalta row-
niez informacja na ten temat.

48 Spotkanie dotyczace przemocy ekonomicznej wobec kobiet, Petnomocnik Rzadu do Spraw Rownego Trakto-
wania, 12 kwietnia 2013.

4 A. Sutawa, Portfel zamiast pigsci. Przemoc ekonomiczna, wypowiedz Urszuli Nowakowskiej z Fundacji Cen-
trum Praw Kobiet, 2014. http://kobieta.interia.pl/news-portfel-zamiast-piesci-przemoc-ekonomiczna,nld, 1489867

0 Przeciwdzialanie réznicy w wynagrodzeniu dla kobiet i mezczyzn w Unii Europejskiej, UE 2014.

51 Kamila Krocz, psycholog, Przemoc psychiczna w rodzinie, 19 maja 2015,
https://portal.abczdrowie.pl/przemoc-psychiczna-w-rodzinie

2 j.w.
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Wedhug Krajowego Centrum Interwencyjno-Konsultacyjnego dla Ofiar Handlu Ludzmi
,.handel ludzmi to proceder, ktéry polega na kupnie i sprzedazy istot ludzkich w celu ich wy-
korzystania seksualnego i/lub ekonomicznego”.

Przestepstwo handlu ludzmi to jedna z najciezszych zbrodni, w wielu krajach zagrozona
najsurowszymi karami pozbawienia wolnosci,”* godzgca w podstawowe warto$ci cztowieka,
jakimi sg wolnos¢ i godnos$¢ ludzka. Jest wspotczesng forma niewolnictwa 1 moze przybierac
forme¢ wykorzystania seksualnego, pracy przymusowej, handlu organami.

Handel ludzmi jest jedng z najbardziej dochodowych form przestgpczosci zorganizowanej
i wedlug Rady Europy, handel ludzmi stanowi trzecie co do wielkos$ci zroédlo zyskow osiaga-
nych z przestgpczosci zorganizowanej>*.

Po przystapieniu Polski do strefy Schengen w grudniu 2007 roku obywatele Polski uzyskali
mozliwos$¢ w petni swobodnego podrozowania po obszarze Schengen, obejmujagcym obecnie
znaczng czg$¢ kontynentu europejskiego — 26 panstw, w tym 22 krajow nalezacych do Unii
Europejskiej. Zniesienie granic wewnetrznych umozliwito swobodne podroéze m.in. w poszu-
kiwaniu dobrze ptatnej pracy. Wiele kobiet pozostajagcych w trudnej sytuacji zyciowej zostato
skuszonych przez handlarzy ludzmi ,,korzystnymi” ofertami pracy za granica i opuscito swoj
kraj.

Nasilenie si¢ zjawiska handlu ludzmi zaobserwowano w Polsce na poczatku lat 90. Pol-
ska jest obecnie krajem pochodzenia, tranzytu i miejsca przeznaczenia ofiar handlu ludZzmi.
Gltownymi krajami przeznaczenia ofiar handlu ludzmi posiadajacymi obywatelstwo polskie sa:
Niemcy, Holandia, Belgia, Hiszpania, Szwecja, Wtochy, Wielka Brytania. Glownymi krajami
pochodzenia ofiar na terenie Rzeczypospolitej Polskiej sg: Ukraina, Butgaria, Rumunia, Mot-
dawia, Biatoru$ i Rosja.

W Polsce uregulowanie prawne dotyczace handlu ludzmi zawarte zostalo w art. 115 § 22
Kodeksu karnego’.

Zgodnie art. 189a § 1 Kodeksu karnego czyn ten jest czynem zabronionym i podlega karze
pozbawienia wolnosci na czas nie krotszy od lat 3.

W Wydziale do Walki z Handlem LudZzmi w Biurze Stuzby Kryminalnej Komendy Gltowne;j
Policji w Warszawie w okresie od 2011 do 2014 roku zarejestrowano 750 przypadkéw handlu
ludzmi. *.aczna liczba podejrzanych wyniosta 70 0s6b, a taczna liczba pokrzywdzonych — 375 0sob.

53 7. Lasocik, Handel ludzmi jako przestepstwo i naruszenie praw czlowieka — wyzwania dla kryminologii [w:]
Archiwum kryminologii, Warszawa 2007.
54 Zalecenie Parlamentu Europejskiego dla Rady w sprawie zwalczania handlu ludzZmi - zintegrowane podejscie
i propozycje planu dzialania (2006/2078(INI)), Dziennik Urzedowy 314 E , 21/12/2006 P. 0355 — 0365.
% Handlem ludZmi jest werbowanie, transport, dostarczanie, przekazywanie, przechowywanie lub przyjmowa-
nie osoby z zastosowaniem:
1) przemocy lub grozby bezprawnej,
2) uprowadzenia,
3) podstepu,
4) wprowadzenia w blad albo wyzyskania btedu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania przedsigbranego
dziatania,
5) naduzycia stosunku zalezno$ci, wykorzystania krytycznego potozenia lub stanu bezradnosci,
6) udzielenia albo przyjecia korzysci majatkowej lub osobistej albo jej obietnicy osobie sprawujacej opieke lub
nadzér nad inng osobg
—w celu jej wykorzystania, nawet za jej zgoda, w szczegolnosci w prostytucji, pornografii lub innych formach
seksualnego wykorzystania, w pracy lub ustugach o charakterze przymusowym, w zebractwie, w niewolnictwie
lub innych formach wykorzystania ponizajacych godno$¢ czlowieka albo w celu pozyskania komorek, tkanek lub
narzadow wbrew przepisom ustawy. Jezeli zachowanie sprawcy dotyczy matoletniego, stanowi ono handel ludZmi,
nawet gdy nie zostaly uzyte metody lub $rodki wymienione w pkt 1-6”.
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Tylko w 2014 roku stwierdzono 76 przestgpstw handlu ludzmi, podejrzanych byto 11 oséb, a po-
krzywdzonych 50 0s6b.

Z kolei zgodnie z informacjami przekazanymi Ministrowi Spraw Wewng¢trznych przez
Prokuratur¢ Generalng, opracowanymi na podstawie monitoringu postgpowan przygotowaw-
czych, ktorych przedmiotem jest handel ludzmi i nielegalna adopcja, w latach 2011-2014
zarejestrowano lacznie 239 postgpowan przygotowawczych wszczetych w sprawach o han-
del ludZzmi — art. 189a § 1 1 § 2. W ramach tych postgpowan zidentyfikowano tacznie 1 058
pokrzywdzonych przestepstwem handlu ludzmi. W 2014 roku zakonczono 64 postgpowania
przygotowawcze, z czego 15 zakonczyto si¢ aktem oskarzenia, 19 spraw umorzono. Pokrzyw-
dzone byly ogotem 103 osoby, w tym 78 kobiet i 25 megzczyzn®’.

Na podstawie danych Prokuratury Generalnej stwierdzi¢ mozna, ze liczba postepowan pro-
wadzonych w sprawach o handel ludzmi utrzymuje si¢ od roku 2011 na stalym poziomie.
W roku 2014 nieznacznie zmniejszyt si¢ odsetek postgpowan zakonczonych skierowaniem
aktu oskarzenia do sadu, ktory wyniost 23% w stosunku do 34% w roku 2013. Zmniejszeniu
ulegta liczba pokrzywdzonych ujawnionych przez Prokurature.

W roku 2014 po raz pierwszy ujawniono 2 przypadki tranzytu ofiar handlu ludzmi przez
terytorium Polski, na trasach z Litwy do Wtoch oraz z Bulgarii do Finlandii.

W latach 2010-2012, w UE-28 zarejestrowano ponad 30 000 ofiar tego przestepstwa. 80%
z nich stanowity kobiety, 69% zostalo wykorzystanych seksualnie (wsréd kobiet ten wskaznik
wyniost 95%)3%.

W 2014 roku Biuro Narodow Zjednoczonych ds. Narkotykow i Przestgpczosci opublikowa-
o raport w sprawie handlu ludzmi*’. Wynika z niego, ze handel ludzmi ma charakter globalny
1 wystepuje prawie we wszystkich krajach, ktore przedstawily dane. W badaniu wzieto udziat
128 panstw.

Informacje na temat wieku i ptci ofiar handlu ludZzmi zostaly dostarczone przez 80 krajow.
Obejmuje ona w sumie 31 766 ofiar handlu wykrytych miedzy 2010 i 2012 rokiem. Doroste
kobiety stanowig najwigksza grupe wykrytych ofiar, jest to prawie potowa calkowitej liczby
handlu ludzmi.

Informacja na temat form wyzysku zostala dostarczona przez 88 krajow i obejmuje 30 592 ofiar
handlu ludZzmi ujawnionych w badanym okresie. 53% pokrzywdzonych w 2011 roku byto
wykorzystywanych seksualne, podczas gdy praca przymusowa stanowita okoto 40% ogodlnej
liczby ofiar. 0,3% ofiar miato usuwane organy wewnetrzne.

W latach 2010 i1 2012 w 124 krajach na $wiecie zostaty wykryte ofiary handlu ludZzmi po-
chodzace z co najmniej 152 panstw.

Wsréd podejrzanych o przestgpstwo handlu ludzmi byto 38% kobiet i 62% mezczyzn,
a osoby skazane za przestepstwo handlu ludzmi to 28% kobiet i 72% mezczyzn. Nalezy za-
uwazy¢, ze w przypadku innych typoéw przestgpstw, udzial kobiet wsrod catkowitej liczby
skazanych wynosi 10—15%.

Z danych przedstawionych w raporcie wynika, ze jedng z cech przestepstwa handlu ludz-
mi jest duze zaangazowanie po stronie kobiet, pomimo Ze kobiety stanowig zdecydowang
wigkszo$¢ ofiar handlu ludzmi na catym $wiecie (49%). Dzieci stanowia 33% wykrytych ofiar
handlu ludzmi, o 5% wigcej w poréwnaniu z latami 2007-2010.

% Portal informacyjny Ministerstwa Spraw Wewnetrznych,
http://www.handelludzmi.eu/hl/baza-wiedzy/statystyki/6143,Dane-statystyczne.html

37 Handel ludzmi 2014, Ministerstwo Spraw Wewnetrznych 2015.

8 Handel ludzmi w UE: 80 proc. ofiar to kobiety. Parlament Europejski, 5 grudnia 2014. http://www.europarl.
europa.eu/news/pl/news-room/content/20141203STO82703/html/Handel-lud%C5%BAmi-w-UE-80-proc.-ofiar-to-kobiety

5 Global report on trafficking in Persons 2014, dokument opracowany przez Biuro Narodéw Zjednoczonych
Ds. Narkotykow i Przestepczosci (UNODC), 2014.

18



Przemoc ekonomiczna

Informacje dotyczace Polski, ktore znalazty si¢ w raporcie moéwia, ze w latach 2010-2013
180 0s6b zostatlo oskarzonych o handel ludzmi lub powigzane z tym przestgpstwa, a 79 oséb
zostato skazanych. Liczba ofiar handlu ludZzmi to 869 os6b narodowosci polskiej, 100 0s6b
— ukrainskiej, 39 os6b — biatoruskiej, 43 osoby — bulgarskiej, 57 os6b — rumunskiej, innej na-
rodowosci — 18 os6b.

Na terenie Polski udzielono pomocy 253 osobom z Polski, 23 — z Bulgarii, 49 — z Rumunii,
z Europy — 15 osobom, z Azji — 26 osobom i z Afryki — 3 osobom.

W lutym 2015 roku Eurostat opublikowat drugi dokument roboczy dotyczacy statystyk
handlu ludzmi w latach 2010-2012%. Stwierdza si¢ w nim, ze wigkszo$¢ (65%) zarejestrowa-
nych ofiar handlu ludZzmi pochodzi z panstw cztonkowskich UE. Pod wzgledem liczby zareje-
strowanych ofiar w pierwszej pigtce krajow unijnych znalazty si¢ Rumunia, Bulgaria, Holan-
dia, Wegry i Polska. Poza Unig najwigcej ofiar zostalo zarejestrowanych w Nigerii, Brazylii,
Chinach, Wietnamie i Rosji.

W swoich badaniach Eurostat podat liczbe ofiar handlu ludzmi w danym kraju jako odsetek
catej populacji, uwzgledniajac ré6znice w wielkosci populacji w panstwach cztonkowskich.
L.aczna liczba zarejestrowanych ofiar przypadajaca na 100 000 mieszkancéw bylta najwicksza
w Holandii (7,9), Bulgarii (7,7) i Rumunii (5,4). Krajami, w ktérych zetknigto si¢ z mniej-
szg liczba ofiar w stosunku do catej populacji (mniej niz 1 ofiara handlu ludzmi na 100 000
mieszkancéw) sa Portugalia (0,1), Chorwacja (0,2), Niemcy i Grecja (0,8), Polska (0,7) Litwa
i Stowacja (0,6).

W 2012 roku, liczba ofiar, ktore otrzymaty pomoc w 24 panstwach cztonkowskich, wynio-
sta 5 452 0s6b. W ciaggu trzech lat 2010-2012 w panstwach cztonkowskich 8 805 0sdb zostato
oskarzonych o handel ludZzmi. 3 855 os6b zostalo skazanych za przestgpstwo handlu ludzmi.

W badanym okresie w 28 panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej:

e Zarejestrowano 30 146 ofiar handlu ludzmi,

® 80% zarejestrowanych ofiar stanowity kobiety,

e Ponad 1 000 pokrzywdzonych dzieci byto wykorzystywanych seksualnie,

® 69% zarejestrowanych ofiar byto wykorzystywanych seksualnie,

® 95% zarejestrowanych ofiar wykorzystywania seksualnego to kobiety,

® 71% zarejestrowanych ofiar wyzysku w pracy to mezczyzni,

® 65% zarejestrowanych ofiar byto obywatelami UE.

18 pazdziernika obchodzony jest corocznie Europejski Dzien Walki z Handlem Ludzmi.

Podsumowanie

Przemoc ekonomiczna jest zjawiskiem psychologicznym, w ktorym chodzi, nie tylko
o sama ekonomig, ale o psychiczne uzaleznienie oraz upokorzenie jednej ze stron. Jest to
narzedzie manipulowania ofiarg, podporzadkowania i uleglosci i czesto wystgpuje z innymi
formami przemocy.

Przemoc ekonomiczna jest powaznym problemem spotecznym, o zasiggu globalnym; jest
stosowana przez obydwie pilcie i dotyka wszystkie grupy spoleczne. Przeprowadzone badania
dokumentuja przede wszystkim, ze istota przemocy ekonomicznej jest niewystarczajaco roz-
poznana i ze kobiety czegsciej sg ofiarami przemocy ekonomicznej. Czesto tez sg nie§wiadome
tego, ze zyja w zwiagzku, w ktérym stosowana jest wobec nich tego rodzaju przemoc.

%0 Report on trafficking in human beings — 2015 edition , Eurostat 2015, http: https://ec.europa.eu/anti-trafficking/
sites/antitrafficking/files/eurostat report on_trafficking in human beings - 2015 edition.pdf
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Podobnie jak przemoc psychiczna, przemoc ekonomiczna roOwniez nie zostawia widocz-
nych $ladéw. Z tego tez powodu jest niedostrzegana przez otoczenie i powotane do tego orga-
ny $cigania i wymiar sprawiedliwosci.

Przemoc ekonomiczna jest zjawiskiem nie do konca odkrytym, statystyki nie w pelni oddajag
skale zjawiska ze wzgledu na niepowiadamianie przez ofiary odpowiednich organéw z powo-
du wstydu, Ieku przed sprawcg i1 przekonania, ze jest to sprawa prywatna. Przemoc przyjmuje
rozne formy, ale kazda skutkuje bolesnymi konsekwencjami. Przemoc ekonomiczna moze po-
jawi¢ si¢ w zwiazkach bez wzgledu na sytuacje materialng, wyksztatcenie i wiek.

Najwazniejszym uwarunkowanym kulturowo czynnikiem sprzyjajacym stosowaniu prze-
mocy jest bezkarnos¢ jej sprawcow. Wydaje sig, ze aby to zmieni¢ niezbedne jest uzupetnienie
regulacji prawnych w zakresie przemocy ekonomicznej i wytycznych do dziatania odpowied-
nich organéw. Z tego tez powodu nalezatoby podjaé na szeroka skale dziatania profilaktyczne
1 prewencyjne, w zakresie znajomosci prawa potencjalnych ofiar i skutkow stosowania prze-
mocy. W zwiazku z tym pomocne moga by¢ kampanie informujace o tego rodzaju przemocy
i rozpowszechnianie informacji o instytucjach niosgcych pomoc ofiarom i agresorom. Pozwoli
to na uzmyslowienie spoteczenstwu, ze dzialania zwigzane z przemocg ekonomiczng, tak jak
przemoc fizyczna, psychiczna i seksualna, sg niedopuszczalne i podlegaja karze.
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