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W zatgczeniu, uprzejmie przesytam opinie Krajowej Rady Sgdownictwa
z dnia 5 wrzesnia 2012 r. w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o zmianie

ustawy — Kodeks postepowania karnego.
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ODPIS

OPINIA
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 5 wrzesnia 2012 1.

w przedmiocie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania

karnego.

Krajowa Rada Sadownictwa po zapoznaniu sig z projektem ustawy o zmianie ustawy
— Kodeks postgpowania karnego opiniuje przeds’caw'ionaL zmiang art. 51 § 3 kpk i dodanie art.
306 § la kpk negatywnie.

Proponowana zmiana art. 51 kpk zostala uzasadniona potrzeba dopuszczenia oséb
najblizszych pokrzywdzonych do wykonywania ich praw w postgpowaniu karnym. Redakcja
nowej treSci przepisu wywoluje watpliwosci w zakresie kompetencji i uprawnief -obu
podmiotéw skoro ,,0soba najblizsza moze wykonywaé prawa pokrzywdzonego zamiast
lub obok niego”. Wydaje sie réwniez zbyt dowolne stwierdzenie zawarte na stronie
4 uzasadnienia projektu, ze to organy prowadzace postepowanie karne a zwhaszeza
ﬁl‘okurator, ,»lie maja czasu na dbanie o interes pokrzywdzonego".

Prawa pokrzywdzonego nieporadnego ze wzgledu na wiek lub stan zdrowia moze
- na podstawie dodanego przez ustawe nowelizujaca z dnia 10 stycznia 2003 1.
art. 51 § 3 - wykonywaé osoba, pod ktérej statg pieczg pokrzywdzony pozostaje. Powyzsza
nowelizacja, w pelni uzasadniona wzgledami spolecznjzmi, byla konieczna, poniewaz
wezesniej kodeks postgpowania karnego nie przewidywat zadnych mozliwosci zastepstwa
prawnego z urzedu takich oséb. W uzasadnieniu projektu nie wykazano zeby aktualna
regulacja wadliwie funkcjonowata w praktyce i dochodzilo do ograniczenia praw
pokrzywdzonych.

Z pewnoscig nie budzi watpliwodci, ze najwigksze gwarancje ochrony praw 0séb
pokrzywdzonych — przestepstwem — stwarza reprezentowanie przez profesjonalnego
pelomocnika. |

Kodeks postgpowania kamego daje mozliwo§¢ ustanowienia profesjonalnego
pelmomocnika z urzedu dla osoby, ktéra nie jest w stanie poniedé kosztdw $wiadczenia

pomocy prawnej przez adwokata lub radcg prawnego we wiasnym zakresie, bez uszczerbku



dla niezbednego utrzymania siebie 1 rodziny. Dotychczasowa praktyka wskazuje
na prawidlowe stosowanie tego przepisu przez organy prowadzace postepowanie karne.
Watpliwosci budzi réwniez zasadno$é i celowosé projeklowanego w nowym art. 306
§ la kpk uprawnienia do zlozenia zazalenia na postanowienie o odmowie wszczecia §ledztwa
Iub o jego umorzeniu zapewniajacego wglad do akt postepowania osobie zawiadamiajace;
0 popelnieniu przestgpstwa, ktérej prawa zostaly naruszone. Zrezygnowanie z zalozenia,
7e jédynie pokrzywdzony 1 instytucja panstwowa, samorzadowa lub spbleczna moze
dokonywac powyzszych czynnosci i przyznanie tego uprawnienia réwniez osobie skiadajacej
zawiadomienie o popefnieniu przestepstwa, ktorej prawa zostaly jedynie posrednio naruszone,
moze prowadzi¢ do instrumentalnego traktowania organdéw postgpowania przez osoby
sktadajace zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa. Nie mozna wykluczyé zainteresowania
niektérych oséb jedynie ustaleniem pewnych informacji posiadanych przez organy sScigania
(takich jak chocéby personalia $wiadkéw lub o0séb wskazanych w zawiadomieniu

o popetnieniu przestepstwa jako sprawcdw czynu przestgpnego).
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