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Y nawiqianiu do pisma z dnia 23 listopada 2015 r., GMS-WP-173-261/15,
dotyczacego poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny,
oraz pisma z dnia 25 listopada 2015 r., GMS-WP-173-262/15, dotyczacego
autopoprawki do projektu, przekazanych Prokuratorowi Generalnemu do wyrazenia
opinii w trybie art. 3 »ust. 1 pkt 9 ustawy z dnia 20 czerwca 1985 r.
o prokuraturze (Dz. U. z 2011 r. Nr 270, poz. 1599, z p6zn. zm.), uprzejmie

przedstawiam, co nastepuje.

Przekazany do zaopiniowania projekt, obejmujgcy zmiang art. 102 Kodeksu
karnego, przewiduje powrét do brzmienia tego przepisu obowigzujacego przed jego
nowelizacja dokonang ustawq z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks
karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 396), a tym samym przewiduje
wydtuzenie okresu przedawnienia karalno$ci przestepstw, jezeli przed uptywem okresu
przedawnienia wszczgto postgpowanie przeciwko osobie, o 10 lat — w wypadku
przestepstw okrelonych w art. 101 § 1 pkt 1-3 kk., za$ o 5 lat — w pozostalych
wypadkach.

Autopoprawka do projektu wigze przedluzenie okresu przedawnienia

karalno$ci przestepstw z wszczgciem postgpowania w sprawie, a nie z wszczeciem




postgpowania przeciwko osobie, nawigzujac w ten sposéb do rozwigzania
wynikajacego z art. 106 Kodeksu karnego z 1969 r., jednak przewiduje zréznicowanie
wydhizenia ok'résu przedawnienia karalnosci przestgpstw w zaleznosci od ich cigzaru.

Analiza rozwigzan objetych poselskim projektem oraz zgloszong do niego
autopoprawka, _dokonywana przez pryzmat potrzeb zwigzanych z efektywnym
sciganiem spréwééw przest@psfw, prowadzi do wniosku, iz postulat wydtuzenia okresu
przedawnienia karalnosci przestgpstw zastuguje na poparcie. Podkreslenia wymaga
fakt, ze modyfikacja art. 102 k.k. dokonana powoltang nowelizacja z dnia 20 lutego
2015 r., skutkowata tym, iz w sprawach o obszernym i skomplikowanym charakterze,
zwlaszeza dotyczacych czynéw popetnianych w  wieloosobowych konfiguracjach,
niejednokrotnie pociagniecie do odpowiedzialnoci karnej sprawcéw przestepstw,
z przyczyn niezawinionych przez organy procesowe, okazywalo si¢ byé niemozliwe,
skutkujgc koniecznos$ciag umorzenia postepowania ze wzgledu na przedawnienia
ich karalnosci. 4 |

Sposrod dwéch alternatywnych propozycji objetych ramami poselskiego
projektu i zgloszonej do niego autopoprawki, w mojej ocenie na poparcie zastuguje
rozwigzanie zawarte w autopoprawce, uzalezniajgce wydtuzenie okresu przedawnienia
karalnoSci przestgpstwa od wszczgcia postepowania w sprawie. '

Zapobiega ono ryzyku zr6znicowania temporalnych granic odpowiedzialnosci
karnej sprawcow czyndéw popetnionych w warunkach przestepczego wspoétdziatania,
ulatwiajgc réwnoczesnie urzeczywistnienie zasady trafnej reakcji karnej, stanowiacej
podstawowy cel procesu karnego okreslony w art. 2 § 1 pkt 1 Kodeksu postgpowania

karnego.
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