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Szanowny Panie Marszatkn

W uzupetieniu odpowiedzi z dnia 5 maja 2017 r., na o$wiadczenie senatora RP Pana
Pajaka, ztozone podczas 38 posiedzenia Senatu RP w dniu 30 marca 2017 r.,
uprzejmie informuje.

Z pisma Prezesa Sadu Okrggowego w Katowicach wynika, iz podniesione przez Panig
d L zarzuty w zakresie czynno$ci podejmowanych przez sad w toku
postgpowania rozpoznawczego, zwlaszcza opieszatosci w podejmowaniu czynnoSci
w sprawie, oraz wydawanych w sprawie orzeczen, w czgséci podlegajacej ocenie w granicach
nadzoru administracyjnego, nie znalazly potwierdzenia, a tym samym nie zaistniaty
przestanki do podejmowania przez Prezesa dziatan nadzorczych.

Z uwagi na powyzsze brak podstaw do podejmowania obecnie czynnosci nadzorczych
majacych na celu zapewnienie sprawno$ci postgpowania, aczkolwiek sprawa, do czasu
prawomocnego jej zakonczenia, pozostanie w obszarze zainteresowania Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci.

Odnoszac si¢ natomiast do zarzutéw dotyczacych dziatalno$ci adwokatoéw, nalezy
wyjasni¢, iz Minister Sprawiedliwo$ci sprawuje nadzér nad samorzadem adwokackim
w ramach $ciéle okreslonych kompetencji, wymienionych wyczerpujaco w przepisach ustawy
z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2016 r. poz. 1999 i 2261). Do
rozstrzygania spraw dotyczacych nieprawidtowos$ci w dziatalno$ci adwokatéw, co do zasady
wlasciwe sg organy samorzadu adwokackiego, w tym okregowe rady adwokackie. Nadzor
nad dzialalnos$cia okrggowych rad adwokackich sprawuje natomiast Naczelna Rada

Adwokacka w Warszawie.
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Rozpoznawanie skarg na adwokatéw moze odbywal sig, zaleznie od okolicznosci,
wedlug przepiséw regulujacych postgpowanie dyscyplinarne, zawartych w ustawie - Prawo
o adwokaturze oraz w ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postgpowania karnego
(Dz. U. z 2016 r. poz. 1749, 1948, 2138 i 2261) lub w trybie przewidzianym w przepisach
art. 221 i n. w zwiazku z art. 2 i art. 5 § 2 pkt 5 Kodeksu postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2016 r. poz. 23, 868, 996 1 1579).

Decyzje o wyborze trybu rozpoznania skargi podejmuje organ prowadzacy
postepowanie, kierujac si¢ okoliczno$ciami danej sprawy, a w szczego6lnosci kwalifikacja
prawng zachowania bedacego przedmiotem skargi.

Dyscyplinamy tryb postepowania stosuje sig, gdy przedmiotem skargi jest zachowanie
adwokata, ktore zostalo zakwalifikowane jako delikt dyscyplinarny okres$lony w art. 80
ustawy - Prawo o adwokaturze. W tych postgpowaniach skarzacy posiada status
pokrzywdzonego i w zwiazku z tym przysluguje mu szereg uprawnienl procesowych
przewidzianych w wymienionych ustawach.

Z kolei w postepowaniu skargowym w rozumieniu przepiséw dziatu VIII Kodeksu
postepowania administracyjnego nie ma stron postgpowania, nie wydaje si¢ rozstrzygnigc
adresowanych do wnioskodawcy, a jedynie zawiadamia si¢ ich o swoich dziataniach
wewnetrznych zmierzajacych do wyjasnienia okolicznosci bedacych przyczynami skargi. Jest
to jednoinstancyjne postepowanie o charakterze uproszczonym, ktoérego zakonczenie
(zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi) nie daje podstaw do uruchomienia dalszego
trybu instancyjnego, tj. postgpowania odwotawczego lub postepowania sadowo-
administracyjnego.  Jednocze$nie  przepisy dzialu VIII  kodeksu postgpowania
administracyjnego, zgodnie z art. 221 § 2, maja zastosowanie do organizacji i instytucji
spotecznych w zwiazku z wykonywanymi przez nie zadaniami zleconymi z zakresu
administracji publicznej, czyli w ograniczonym zakresie, a w zwiazku z tym co do zasady
organ administracji publicznej nie jest uprawniony do rozpatrywania skarg na sposob
zatatwienia skargi przez organ adwokatury.

Departament Zawoddéw Prawniczych i Dostgpu do Pomocy Prawnej Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci, po uzyskaniu materiatdw Okregowej Rady Adwokackiej w Katowicach
oraz Naczelnej Rady Adwokackiej i zbadaniu akt skargowych S. 145/16, SKN 481/16 ustalil,
ze skarga pani J L zostala rozpatrzona negatywnie przez referat skarg
Okregowej Rady Adwokackiej w Katowicach, po czym skarzaca otrzymata wyczerpujaca
informacj¢ w tej sprawie. Naczelna Rada Adwokacka uznata natomiast sposob zatatwienia tej

sprawy za prawidlowy.



W $wietle dokonanych ustalen nie stwierdzono podstaw do interwencji Ministra

Sprawiedliwosci w sprawie przedmiotowej skargi.







