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dot.: oéwiatﬁzenia zlozonego przez Pana Senatora Tadeusza Kopcia w sprawie
wyrazenia zgody na cesje umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej
w zakresie kardiologia — hospitalizacja, realizowanej przez ZZOZ w Cieszynie

na rzecz SP Szpitala Klinicznego Nr 7 SUM w Katowicach.

W odpowiedzi na wyzej wymienione o$wiadczenie uprzejmie prosze o przyjecie

ponizszych wyjasnien.

W opinii Ministra Zdrowia w stanie faktycznym opisanym w wystagpieniu Pana Senatora
moga by¢ rozwazane dwa sposoby interpretacji art. 155 ust. 5 ustawy z dnia 27
sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw
publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 581, z p6zn.zm.), zwanej dalej ,,ustawq’. Pierwszy
co do zasady pokrywa sie z interpretacjag SOW NFZ, zgodnie z ktérg przepis art. 155
ust. 5 ustawy nalezy stosowac tgcznie z art. 132 ust. 2 ustawy, co oznacza, ze
przeniesienie na osobe trzecig praw i obowigzkdéw wynikajacych z umowy o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej moze nastgpi¢, o ile nie zostanie naruszony przepis
wskazujgcy, ze umowa o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej moze by¢ zawarta
wytacznie ze Swiadczeniodawcay, ktory zostat wybrany do udzielania $wiadczen opieki

zdrowotnej w drodze okreslonego w przepisach ustawy postepowania (konkursu ofert
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lub rokowan). Podstawg tej interpretacji jest poglad, ze przeniesienie praw
i obowigzkéw jest dopuszczalne za zgoda dyrektora oddziatu wojewddzkiego
Funduszu wtedy, gdy nastepuje zbycie zorganizowanej cze$ci przedsiebiorstwa
innemu podmiotowi, o ile przedsiebiorstwo to pozostaje w takim ksztafcie, (co do
zasady) w jakim podlegato ocenie w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o
udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Nie narusza to postanowien art. 132 ust. 2
ustawy, poniewaz wiasnie to przedsiebiorstwo podlegato ocenie pod wzgledem
potencjatu merytorycznego na zasadach okreSlonych w ustawie o $wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (por. A. Pietraszewska-
Macheta ,,Przeniesienie praw i obowigzkéw wynikajacych z umowy o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej — zasady wyrazania zgody na cesje przez Narodowy
Fundusz Zdrowia” opubl. ABC 93958).

Inna mozliwa interpretacja jest taka, ze art. 155 ust. 5 ustawy funkcjonuje samodzielnie
i skoro dopuszcza mozliwo$é wyrazenia zgody na przeniesienie praw i obowigzkow
wynikajgcych z umowy, to znaczy, ze jest to dopuszczalne i nie sprzeciwia sig
brzmieniu art. 132 ust. 2 ustawy, ktéry to przepis dotyczy wytgcznie zawierania umoéw,
a nie okresu ich realizacji. Zdaniem Ministra Zdrowia, majac na wzgledzie zaréwno
okoliczno$ci faktyczne, jak i przedstawione powyzej argumentacje prawne, stanowisko
Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia w Katowicach
wydaje sie zbyt restrykcyjne. Z pisma tego wynika bowiem, ze Swiadczenia opieki
zdrowotnej bedgce przedmiotem cesji bedg realizowane przy uzyciu dotychczasowego
sprzetu i z udziatem dotychczasowego personelu. Jak mozna wnioskowa¢ z tresci
pisma sprzet i personel byly wykazane przez cedenta w toku postepowania o zawarcie
umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej i podlegaty ocenie przez NFZ. Ocena
ta zakonczyta sie pozytywnie dla $wiadczeniodawcy i zostat on wytoniony do zawarcia
umowy w wyniku przeprowadzonego postepowania. Wydaje sie, ze kwestia, iz prawa
i obowigzki z umowy zawartej z NFZ miatyby przejs¢ na dotychczasowego
podwykonawce, nie ma istotnego znaczenia dla oceny dopuszczalnosci cesji, a tym
samym wyrazenia zgody przez dyrektora oddziatu wojewddzkiego NFZ w kontekscie
art. 155 ust. 5 w zw. z art. 132 ust. 2 ustawy. Wydaje sie rowniez, ze kazdorazowo
dokonujgc oceny, czy taka zgoda powinna nastgpi¢, dyrektor oddziatu wojewodzkiego
powinien uwzgledni¢ okolicznosci konkretnej sprawy, w tym kwestie zabezpieczenia
Swiadczen na danym terenie, ich dostepnosci i jako$ci oraz spetiania przez nowego

Swiadczeniodawce wszystkich warunkédw realizacji umowy ktérych spetnianie




zadeklarowat uprzedni $Swiadczeniodawca w ofercie ztozonej w postepowaniu

W sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotne;.

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, iz podjetgq przez obydwa podmioty koncepcje
wspoétpracy nalezy oceni¢ pozytywnie, jako zmierzajgcq do podniesienia jako$ci
udzielanych $éwiadczen. Realizacja $wiadczen przez renomowany o$rodek,
specjalizujacy sig w udzielaniu swiadczen w danym zakresie, niewatpliwie przyczynia
sig do podniesienia dostepnosci do wysokiej jakosci $wiadczen, natomiast wzajemna
kooperacja pomiedzy podmiotami - do efektywniejszego wykorzystania istniejgcej bazy

leczniczej i potencjatu kadrowego.

Jednoczesénie pragne poinformowad, iz w przedmiotowej sprawie Pan Senator wystgpit
takze osobiscie do Ministra Zdrowia, w zwigzku z powyzszym odpowiedz przekazana

zostata rowniez bezposrednio do Pana Senatora.
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