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W odpowiedzi na przekazane w dniu 14 listopada 2016 roku do Prokuratury
Krajowe] przez Biuro Ministra Sprawiedliwosci, o$wiadczenie senatorskie Pana
Grzegorza Peczkisa Senatora Rzeczypospolitej Polskiej ztozone na 28 posiedzeniu
Senatu w dniu 21 pazdziernika 2016 roku, dzialajgc na podstawie art. 12 § 1 ustawy z
dnia 28 stycznia 2016 roku Prawo o prokuraturze (Dz.U. z 2016 r. poz. 77), uprzejmie
informuje, iz na podstawie okoliczno$ci przedstawionych w o§wiadczeniu ustalono, iz
odnosi sie ono do postepowania przygotowawczego o sygnaturze akt PR 1 Ds. 842.2016
Prokuratury Rejonowej w Kedzierzynie - KoZlu.

W celu zweryfikowania wskazanego w oswiadczeniu faktu bierne) postawy
organéw Scigania w wyjasnieniu okolicznodci zdarzenia bedacego przedmiotem
postepowania, prokurator Prokuratury Okregowej w Opolu, na polecenie Prokuratora
Regionalnego we Wroclawiu, stosownie do uprawnien wynikajacych z § 73 ust. 1
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 7 kwietnia 2016 r. — Regulamin
wewnetrznego urzedowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury
(Dz.U.2016.508), dokonat badania akt sprawy.

Przeprowadzona analiza wykazata, iz postepowanie prowadzone byto pierwotnie
pod sygn. akt PR 1 Ds. 345.2016 i zakoniczone zostalo wydaniem w dniu 28 czerwca
2016 roku decyzji o umorzeniu dochodzenia w sprawie zniszczenia w dniu 8
pazdziernika 2015 roku oraz w okresie od 4 do 6 grudnia 2015 roku w Kedzierzynie —
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na zaoraniu pola ciggnikiem i spowodowaniu w ten sposéb strat w facznej wysokosci
48 148 zt na szkode A B., §j. 0 czyn z art. 288 § 1 kk. Za podstawe decyzji
merytorycznej przyjeto art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. ( brak znamion czynu zabronionego).

W wyniku zaskarzenia decyzji przez pelnomocnika pokrzywdzonego, Sad
Rejonowy w Kedzierzynie — Kozlu w dniu 26 pazdziernika 2016 roku uchylit
postanowienie o umorzeniu dochodzenia i przekazal sprawe Prokuratorowi
Rejonowemu w Kedzierzynie — Kozlu do dalszego prow&dzenia.

Decyzja merytoryczna z dnia 28 czerwca 2016 roku uznana zostala przez
badajgcego sprawe za przedwczesng z uwagi na brak analizy postepowania cywilnego
osygn. akt I Co 781/11 Sadu Rejonowego w Kedzierzynie — Kozlu, na co zwrocil uwage
sad odwolawczy, a takze z powodu zaniechania przeprowadzenia w sprawie innych
dowodéw z dokumentéw oraz przestuchania wszystkich istotnych swiadkow, ktore
enumeratywnie wskazane zostaly przez Zastepce Prokuratora Okregowego w Opolu i
ktorych koniecznos¢ przeprowadzenia, zasygnalizowana zostanie Prokuratorowi
Rejonowemu w Kedzierzynie - Kozlu.

Prokurator badajgcy akta, biorac pod uwage skomplikowany charakter prawny
sprawy, ktory powodowat trudnosci dowodowe, a takze z uwagi na przedtuzajgce sie
procedury sgdowe zwigzane z licytacja nieruchomosci, nie dopatrzy! sie biernosci
organéw Scigania przy procedowaniu przedmiotowej sprawy.

Koncowo wskaza¢ nalezy, iz Prokurator Regionalny we Wroctawiu,
uwzgledniajge skomplikowang materi¢ prawng postgpowania, za zasadne uznat

wdroZenie zwierzchniego nadzoru stuzbowego na szczeblu Prokuratury Okregowe;.
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