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W odpowiedzi na pismo Pani Marszalek z dnia 10 maja 2016 r. nr BPS/043-16-
314/16, przy ktorym przekazane zostalo o$wiadczenie ztozone przez Pana senatora
Grzegorza Peczkisa podczas 16. posiedzenia Senatu RP w dniu 29 kwietnia 2016 ., na
podstawie art. 12 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. — Prawo o prokuraturze (Dz. U, Poz.
177), uprzejmie przedstawiam, co nastepuje.

Istote poruszonego w oéwiadczeniu problemu stanowilo wyjasnienie watpliwosci
dotyczacych nieprawidlowoéci zwigzanych z postgpowaniami prowadzonymi lub
nadzorowanymi w Prokuraturach Rejonowych w Kedzierzynie KoZlu i Opolu,
zasygnalizowanych w zalaczonej do oswiadczenia skardze M W
Ze skargi wynika, ze w toku wskazanych w niej postgpowan przygotowawczych,
zwiazanych z osoba M P i spotka Sp. z 0.0., niezasadnie
odstgpiono od czynnosci dowodowych, ktérych brak uniemozliwit zaréwno ustalenie,
czy doszlo do popehienia czynu zabronionego, jak réwniez ustalenie Jego sprawcy.

Akta sprawy, ktorych przedmiot pozostaje w zwiazku z o$wiadczeniem.
aw odniesieniu do kiorych zostaly sformulowane przez M W
zarzuty, zostaty poddane badaniu. Wynik tego badania w odniesieniu do trzech spraw
potwierdzil wystapienie nieprawidlowosci.

Z dokonanych ustalen wynika, ze w sprawie 2 Ds 452/14 Prokuratury Rejonowej

w Kedzierzynie-KoZlu, dotyczgcej podrobienia podpiséw na dokumentach



Sp. z 0.0., j. 0 czyn z art. 270 § 1 k.k., decyzja o umorzeniu w dniu 23 grudnia 2014 .
postgpowania z powodu niewykrycia sprawcy zostala podjeta przedwczesnie.

Postgpowanie w tej sprawie zostanie podjgte ze wzgledu na stwierdzona
koniecznos¢ ponownego badania pisma recznego, po uprzednim zabezpieczeniu
dodatkowego materiatu poréwnawczego na jego potrzeby.

Takze decyzja o umorzeniu postgpowania w sprawie PR 3 Ds 17.2016
(poprzednia sygn. 3 Ds 35/15), dotyczacego sfalszowania dokumentacji ksiegowej

Sp. 2 0.0, tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k., zostata uznana za przedwczesna.

Sad Rejonowy w Kedzierzynie-Kozlu, uchylajagc w dnia 6 kwietnia 2016 r.
postanowienie o umorzeniu, zlecit Prokuraturze Rejonowej w Kedzierzynie-Kozlu
uzupetnienie materialu dowodowego.

Analiza akt wykazata takze przedwczesno$é umorzenia postepowania w sprawie
3 Ds 558/15 Prokuratury Rejonowej w Opolu, dotyczacej sfalszowania dokumentu
zatytulowanego ,.wypowiedzenie prokury” i postuzenia si¢ nim w dniu 25 kwietnia
2014 r. w Sadzie Rejonowym w Opolu, tj. 0 czyn z art. 270 § 1 k.k.

Réwniez w tym przypadku postepowanie zostanie podjete z uwagi na
koniecznos¢ uzupelnienia zgromadzonego w jego dotychczasowym przebiegu materiatu
dowodowego.

Badaniem objeto takze akta sledztwa 2 Ds 766/14 Prokuratury Rejonowe;j
w Kedzierzynie—Kozlu w sprawie o czyn z art. 296 § 1 k.k., dotyczacej wyrzadzenia
w okresie od 2013 do 2015 r. w Kedzierzynie-Kozlu szkody majatkowej w kwocie ok.
500. 000 zt przez wiasciciela Sp. z 0.0. na szkode
wspolnikow Sp. z 0.0., umorzonego postanowieniem z dnia 23 czerwca
2015 r. Decyzja w tej sprawie zostala uznana za stuszng przez Sad Rejonowy
w Kedzierzynie-Kozlu, kiéry rozpoznajac zazalenie pelnomocnika pokrzywdzonego.,
uznat zebrany material dowodowy za kompletny, a jego ocene za prawidlowa i utrzymat
postanowienie o umorzeniu w mocy.

Przedmiot badania stanowily réwniez akta sprawy 2 Ds 807/14. w ktorej
czynnosci sprawdzajgce zostaly podjete w wyniku zawiadomienia F S
0 podrobieniu jej podpisu na umowie spotki oraz dziataniu na szkode wspélnika spolki

cywilnej . W postanowieniu z dnia 24 listopada 2014 r.



0 odmowie wszczecia postgpowania w te] sprawie, w zakresie czynu z art. 270 § 1 k.k.,
za jego podstawe przyjeto przedawnienie karalno$ci, natomiast w zakresie czynow z art.
286 § 1 k.k. - brak znamion czynu zabronionego. Pokrzywdzona nie zaskarzyla tej
decyzji, ktora stata si¢ prawomocna w dniu 12 grudnia 2014 r.

Postgpowania w sprawach: 2 Ds 452/14 1 PR 3 Ds 17.2016 Prokuratury
Rejonowej w Kedzierzynie-KoZlu oraz 3 Ds 558/15 Prokuratury Rejonowej w Opolu,
po ich podjeciu, kontynuowane beda pod nadzorem Prokuratury Okregowej w Opolu.
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