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Rzeczypospolitej Polskiej

W odpowiedzi na oswiadczenie ztozone przez Pana senatora Roberta
Dowhana podczas 64. posiedzenia Senatu RP w dniu 27 lipca 2018 r., dotyczace kar
wymierzanych w wyrokach tgcznych, uprzejmie przedstawiam, co nastepuije.

Aktualnie w Ministerstwie Sprawiedliwosci prowadzone sg prace legislacyjne
nad przygotowaniem propozycji kompleksowych zmian w prawie karnym
materialnym, zawartych w projekcie usfawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw. Zasadniczymi zatozeniami, ktére legty u podstaw prac nad
projektem zmian Kodeksu karnego, byly: konieczno$¢ modyfikacji niektérych zatozen
aksjologicznych zwigzanych z wymierzaniem odpowiedzialnoéci karnej, wydtuzenie
terminowej kary pozbawienia wolno$ci oraz potrzeba wzmocnienia ochrony
prawnokarnej w zakresie czynow godzgcych w tak fundamentalne dobra prawne jak
zycie i zdrowie cztowieka, wolno$¢ seksualna czy wtasnosc.

Jedng z propozycji przewidzianych w projekcie jest likwidacja instytucji kary
facznej i zastgpienie jej odbywaniem przez skazanego kolejno kar orzeczonych za
poszczegolne przestepstwa. Formutujgc ten postulat, wzieto pod uwage argumenty
natury sprawiedliwosciowej, tak by jedynym zagadnieniem, przed ktérym stanie sad,
byto okreslenie, jak uksztattowal odpowiedzialno$¢ karng wobec winnego
popetnienia przestgpstwa. Sgd nie miatby za$ rozwazac kwestii, czy i dlaczego juz na
wstepie nalezatoby premiowac tagodniejszym uksztaftowaniem odpowiedzialnosci
karnej skazanego za kilka przestepstw. Przedmiotem postepowania rozpoznawczego
jest ustalenie, czy oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu, a jezeli tak, to
wymierzenie mu za ten czyn odpowiedniej kary i
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z dyrektywami wymiaru kary zawartymi w ustawie karnej. Kwestia wykonania tych kar
ma charakter nastepczy i jest domeng prawa karnego wykonawczego, a nie
postepowania rozpoznawczego. Przy orzekaniu kary tacznej mamy zas do czynienia
najpierw z antycypowaniem rozmiardéw rzeczywistej odpowiedzialno$ci karnej — czyli
redukowaniem jej jeszcze przed przystapieniem do wykonywania kary, a nastepnie
i tak w toku odbywania kary tgcznej istnieje mozliwos¢ zastosowania warunkowego
zwolnienia. Odrebnym skutkiem przedstawionej propozycji byloby znaczne
zmniejszenie liczby spraw rozpoznawanych przez sady, wedle szacunkow
Ministerstwa Sprawiedliwosci o ponad 40 tys. spraw.

Zrezygnowanie z kary tgcznej i wyroku facznego eliminowatoby ekspektatywe
redukcji odpowiedzialnosci ,z gory”, a jednocze$nie umozliwitoby przeniesienie tej
kwestii na etap postepowania wykonawczego, w ramach ktorego decydujgca jest
postawa samego skazanego, co zwiekszytoby szanse na skuteczng resocjalizacje
sprawcy.

Jest przy tym rzecza oczywista, ze dla osiagniecia nalezytego skutku
resocjalizacyjnego i z zakresu polityki kryminalnej nalezatoby przyja¢ odpowiednie
minimalne okresy kary pozbawienia wolnoéci, po odbyciu ktérych skazani mogliby
ubiega¢ sie o warunkowe zwolnienie. Problematyka ta jest aktualnie tematem analiz
prowadzonych w Ministerstwie Sprawiedliwosci.

Jednoczes$nie pragne zapewni¢ Pana senatora, ze projekt jest nadal
przedmiotem prac legislacyjnych trwajacych w podlegtym mi resorcie, a w razie
skierowania do uzgodnien miedzyresortowych i konsultacji spotecznych bedzie
ponownie wnikliwie analizowany, za$ wszelkie zgtoszone uwagi zostang starannie
rozpatrzone. Ostateczny jego ksztatt, a takze tres¢ konkretnych propozycji

normatywnych sg zatem w chwili obecnej trudne do przesadzenia.
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