Oswiadczenie zlozone
przez senatora Grzegorza Peczkisa
na 61. posiedzeniu Senatu
w dniu 7 czerwca 2018 r.

Oswiadczenie skierowane do ministra sprawiedliwosci, prokuratora generalnego Zbigniewa Ziobry, do
komendanta wojewodzkiego Policji w Katowicach Krzysztofa Justynskiego oraz do komendanta wojewodz-
kiego Policji w Opolu Jarostawa Kalety

Szanowni Pafistwo!

W zwiazku ze skarga pani A. D. (...) ztozona do mojego biura senatorskiego zwracam si¢ z uprzejma
prosba o sprawdzenie ewentualnych nieprawidlowosci przy prowadzonych postepowaniach wobec pana B. B.

W szczegolnos$ci prosze o zweryfikowanie podstaw uznania pana B. za osobg sparalizowana, co w opinii
sadu uniemozliwia jego tymczasowe zatrzymanie do czasu rozpatrzenia spraw, w jakich stawiane sg mu za-
rzuty tytutem czynnego udziatu w przestepczosci zorganizowanej. Pani A. D. utrzymuje, Ze orzeczenie lekar-
skie, na podstawie ktorego sad uznat niepetnosprawno$é oskarzonego, byto mistyfikacja poczyniong przez
oskarzonego przy wspoOlpracy z lekarzem, przy biernej postawie policji oraz prokuratury, ktérym postaé¢ pana
B. B. i jego dokonania sg znane. Sagd Okregowy w G. (sygn. akt IV K 135/10) wydat nakaz aresztowania pana
B. Pozniej Sad Apelacyjny w K. odrzucit ten wniosek (sygn. akt II AKp 54/12) ze wzgledu na zty stan zdro-
wia oskarzonego. Jednoczesnie pani A. D. utrzymuje, ze oskarzony przemieszcza si¢, prowadzac samochod
0sobowy, a na wielu nagraniach monitoringu wida¢, jak swobodnie chodzi. Przeczy to ustaleniom sgdu ape-
lacyjnego co do ztego stanu zdrowia oskarzonego, ktory z powodu paralizu nie moze by¢ tymczasowo aresz-
towany. W ostatnich latach oskarzony miat nadal prowadzi¢ dziatania przestgpcze polegajace na Scigganiu i
wymuszaniu haraczy, prowadzeniu dziatalno$ci z uzyciem maszyn hazardowych, probie dokonania zaboj-
stwa. Nie wplywa to jednak na zmiang biernej postawy policji i prokuratury.

W opinii skarzacej pan B., pozostajac na wolnosci, nadal prowadzi dzialania niezgodne z prawem. Jedno-
czesnie zlecit on zabdjstwo jej nowego partnera zyciowego. Podejmowal probe wymuszenia na jej nowym
partnerze, M. W., optacania haraczu w wysokos$ci 100 tysiecy zt. Bylo to powodem odwotania uroczystosci
$lubnych pani A. D. i jej nowego partnera, ktorzy zostali objeci ochrong Policji. Pan B. B. przesladuje pania
A. D. i jej dzieci w miejscu ich zamieszkania, wlamywat si¢ do systemu monitoringu tego miejsca celem
obserwacji pani A. D. W opinii skarzacej pan B. B. napadat na nig z uzyciem noza przy $wiadkach, co row-
niez nie spotkato si¢ z zadnymi dziataniami skutkujacymi konsekwencjami ze strony policji i prokuratury. Z
uwagi na co najmniej bierng postawe funkcjonariuszy, ktorzy byli wzywani w trakcie licznych incydentow z
udziatem pana B. B., skarzgca uwaza, ze funkcjonariusze Policji, pozostajac w osobistych, przyjacielskich
stosunkach z panem B., sa wobec jego uczynkéw nienaturalnie pobtazliwi. Jedoczes$nie pan B. B., zamieszku-
jac w mieszkaniu bedacym wilasnoscig pani A. D., uniemozliwia jej korzystanie z mieszkania.

W mojej opinii pani A. D. nie konfabuluje, jakkolwiek zdaj¢ sobie sprawe, ze zarzuty, jakie ona stawia,
brzmig niecodziennie i mogg by¢ krzywdzgce wobec pracy policji i prokuratury. Jest to jeden z powodow, dla
ktérego prosze o powazne potraktowanie weryfikacji opisywanych sytuacji i postepowania organdw $cigania.

Z wyrazami szacunku
Grzegorz Peczkis



