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W nawigzaniu do pisma Pani Marszalek skierowanego na rece Pana Zbigniewa Ziobro
Ministra Sprawiedliwo$ci — Prokuratora Generalnego z dnia 24 pazdziernika 2017 roku (sygn.
BPS/043-48-1284/17) w zwiazku z o§wiadczeniem zlozonym przez Senatora RP Pana Jana
Marig Jackowskiego na 48 posiedzeniu Senatu w dniu 19 pazdziemika 2017 roku w sprawie
rehabilitacji Z R - uprzejmie informuje, co nastepuje.

Oddzialowa Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w Lodzi
prowadzila $ledztwo sygn. S 44.2012.Zk w sprawie zbrodni sadowej polegajacej na
bezprawnym skazaniu S D z powodu udzielonego przez niego wsparcia
Polskiemu Stronnictwu Ludowemu przez Wojskowy Sad Rejonowy w Eodzi wyrokiem z dnia
12 stycznia 1948 roku sygn. Sr 945/47 na kare §mierci, ktéra wykonano.



Sledztwo sygn. S 44.2012.Zk zostato zakoriczone postanowieniem o umorzeniu z dnia

26 sierpnia 2014 roku w sprawach, m. in:

1

2)

stosowama represji wobec S D z powodu udzielonego przez niego
wsparcia Polskiemu Stronnictwu Ludowemu poprzez przekroczenie uprawnien przez
prokufatora Wojskowej Prokuratury Rejonowej w Warszawie oraz czionkéw skladu
orzekajacego Wojskowego Sadu Rejonowego w L.odzi w wyroku z dnia 12 stycznia 1948r.
sygn. Sr 945/47 polegajacych na orzeczeniu wobec niego kary §mierci oraz przez czionkow
sktadu orzekajacego Najwyzszego Sadu Wojskowego w Warszawie w sprawie sygn. Sn
Odw. 248/48 poprzez utrzymanie tego wyroku w mocy postanowieniem z dnia 4 marca
1948 1., ktéry to wyrok wykonano w dniu 3 kwietnia 1948 r., co stanowilo powazne
przesladowanie z powodu przynaleznosci w/w do okre§lonej grupy spolecznej i polityczne;j,
tj. o przestepstwo z art. 148 § 1 kk w zbiegu z art. 231 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu z dnia 18 grudnia 1998 r. - na podstawie art. 17 § 1 pkt 5

kpk wobec $mierci 0os6b podejrzanych;

stosowania represji wobec Z R sympatyka Polskiego Stronnictwa
Ludowego poprzez przekroczenie uprawnien przez prokuratora Wojskowej Prokuratury
Rejonowej w Warszawie oraz czlonkéw skladu orzekajacego Wojskowego Sadu
Rejonowego w Lodzi w wyroku z dnia 12 stycznia 1948r. sygn. Sr 945/47 poprzez
bezprawne orzeczenie wobec niego kary S$mierci, zmienionej nastgpnie wyrokiem
Najwyzszego Sadu Wojskowego z dnia 4 marca 1948 r. na karg 15 lat wigzienia, co
stanowilo powazne przesladowanie z powodu przynaleznosci w/w do okreSlonej grupy
spolecznej i politycznej, tj. o przestepstwo z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 2 ust. 11 art. 3
ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu z dn. 18 grudnia 1998 r. - na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 kpk wobec braku danych
dostatecznie uzasadniajacych popelnienie zbrodni komunistyczne;j.

Z materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy sygn. S 44.2012.Zk w

zakresie dotyczacym Z R =~ wynika, co nastgpuje:

Wyrokiem Wojskowego Sadu Rejonowego w L.odzi z dnia 12 stycznia 1948 roku w

sprawie Sr945/477Z.. wR zostal uznany winnym tego, ze:

., w czasie od sierpnia 1945 roku do dnia 14 czerwca 1947 roku, jako Naczelny Dyrektor

Panstwowej Fabryki Papieru w F: , dopuszczal sie aktow sabotazu przez to, ze utrudniat
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prawidlowe dzialanie Centrali Zbytu Przemystu Papierniczego w zakresie planowanego
rozdzielnictwa papieru na rynku i Panstwowej Fabryki Papieru w F w zakresie
Planowanej produkji i rozprzedazy papieru, przy czym jego dzialanie mialo przejawiad sie w
tym, ze:

a) na otrzymane zlecenie Centrali Zbytu Przemysiu Papierniczego firmom: ,,Skiady Papieru i
Tektury St. Dolewski — Spétka Komandytowa” w Poznaniy, ., Zachodnia Spotka Papiernicza
— Bracia Szalewscy w Warszawie ,,Jago” w Warszawie i innych, sprzedawatl w Parstwowej
Fabryce Papieruw F papier gatunkowo lepszy niz opiewaly zlecenia C.Z.P.P., przy
czym pobrat od wlascicieli wymienionych firm korzysé majqtkowq w wysokosci okolo
Ppottora miliona zlotych;

b) produkowat w kierowanej przez siebie Jabryce w F. sorty papieru z naruszeniem
planu produkcji biezqcej, po czym wyprodukowany papier sprzedawat bez zleceri C.Z.P.P.
na wolnym rynku;

¢) ukrywal faktyczny stan produkcji, wykreslajac z zestawier produkcji dziennej fabryki
prawdziwe dane dotyczqce wyprodukowanego papieru a na ich miejsce wpisywat
nieprawdziwe dane ilosciowo mniejsze;

d) produkowat papier w gatunku innym niz bylo przewidziane w planie produkcji i w
zestawieniach produkcji dziennej, wykreslatl dane dotyczqce gatunku wyprodukowanego
papieru, a na ich miejsce wpisywat dane falszywe;

e) w kopiach specyfikacji i konsygnacji tadunkéw papieru przeznaczonego do wysylki —
wysylanych do Centrali Zbytu Przemystu Papierniczego wpisywat dane odnosnie faktycznej
ilosci i gatunku papieru celem zatuszowania swej dziatalnosci sabotazowej;

) ze wszystkich nielegalnych transakcji uzyskal ponad dwa miliony ziotych, z czego
przywlaszczyt sobie ponad 400.000 ziotych.

Za tak opisane dziatania majace wypehiaé dyspozycje art. 3 pkt 2 Dekretu z dnia 13
czerwca 1946 roku o przestepstwach szczegélnie niebezpiecznych w okresie odbudowy
Pafistwa (Dz. U. or 30, poz. 192 z pézniejszymi zmianami) w zwiazku z art. 29 § 11 2
cytowanego Dekretu, Z iR - i wymierzono kar¢ $mierci z utrata praw
publicznych i obywatelskich praw honorowych na zawsze i przepadkiem calego mienia.

Postanowieniem z dnia 4 marca 1948 roku w sprawie Sn. Odw. 248/48 Najwyzszy Sad
Wojskowy, po rozpoznaniu skargi rewizyjnej obroncy Z + R. , zmienit
zaskarzony wyrok w sprawie Sr 945/47 w ten sposéb, ze w miejsce orzeczonej kary $mierci

wymierzy! karg 15 lat wigzienia.



Na skutek rewizji nadzwyczajnej Prokuratura Generalnego PRL, zlozonej od
postanowienia Najwyzszego Sadu Wojskowego z dnia 4 marca 1948 roku, Sad Najwyzszy
wyrokiem z dnia 7 listopada 1957 roku w sprawie Il KRN 732/56 uchyli postanowienie
Najwyzszego Sadu Wojskowego z dnia 4 marca 1948 roku w sprawie Sn. Odw. 248/48 oraz
wyrok Wojskowego Sadu Rejonowego w Lodzi z dnia 12 stycznia 1948 roku w sprawie Sr.
945/47 iuznal Z. R za winnego tego, Ze:

., w czasie od sierpnia 1945 roku czerwca 1947 roku, jako naczelny dyrektor Panstwowej
Fabryki Papieru w F , dzialal na szkode interesu publicznego przez to, Ze nie
dopetniajac obowiqzku nalezytego kierowania tym zakiadem produkowat papier w gatunku
innym niz bylo przewidziane w planie produkcyjnym, wykazywal mniejsze ilosci papieru niz
wyprodukowano, wykazywal nieprawdziwe dane co do faktycznej ilosci i gatunku sprzedanego
papieru oraz sprzedawaf bez zleceri Centralnego Zarzqdu Przemystu Papierniczego na wolnym
rynku cze$¢ wyprodukowanego papieru i w zwiqzku z tym przyjmowat od réznych odbiorcow
korzysci majatkowe w lqcznej wartosci péttora miliona zlotych w dawnej walucie, czym
wypelnit dyspozycje art. 286 § 2 kk i za to wymierzyl kare 7 lat wigzienia, utratg praw
publicznych i obywatelskich praw honorowych na okres 3 lat, zaliczajqc na poczet orzeczonej
kary okres pozbawienia wolnosci od 23 czerwca 1947 roku. Na podstawie art. 4 pkt 2 lit. b
ustawy o amnestii z dnia 22 listopada 1952 roku ztagodzit wymierzonq kare do 4 lat i 8 miesiecy
wiezienia, uznajqc kare za wykonang.”

W uzasadnieniu swojego orzeczenia Sad Najwyzszy wskazal, ze pierwotna ocena
prawna czynéw zarzucanych 7} R " byla niewlasciwa. Powodem takiego

stanowiska bylo przyjecie odmiennie od poprzednich sktadéw orzekajacych, ze Z'

R nie kierowal sic w swej dziatalnosci pobudkami kontrrewolucyjnymi, natomiast
motywem jego dziatania byla cheé osiagnigcia korzySci materialnych. Sad Najwyzszy
podkreslit w wyroku, ze kwalifikowanie czynéw przypisanych 7/ R z
art. 3 pkt 2 mkk bylo niczym nieuzasadnione, a w zachowaniu Z R nie bylo

zadnych elementéw wskazujacych na negacj¢ panujacych stosunkéw spoleczno-politycznych,
jak réwniez nie kierowal si¢ on checia, zamiarem negowania (wrogoscia) ,,ustroju Polski

Ludowej”.

Z R byt pozbawiony wolnosci w oparciu o wskazany wyzej wyrok od
dnia 23 czerwca 1947 roku do dnia 14 lutego 1955 roku. Przewidywany czas odbycia uprzednio
orzeczonej kary 15 lat pozbawienia wolnoSci przypadt na 23 czerwca 1962 roku.
Postanowieniem Wojskowego Sadu Rejonowego w Lodzi z dnia 10 lutego 1955 roku
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Z _R udzielona zostata przerwa w odbywaniu kary od dnia 14 Iutego
1955 roku do dnia 14 lutego 1956 roku. Postanowieniem z dnia 18 marca 1955 roku Wojskowy
Sad Rejonowy w Lodzi wystapil do Naczelnej Prokuratury Wojskowej w przedmiocie
ulaskawienia, co do nieodbywania przez 7 R . pozostalej czesci kary. W
zwigzku z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 1957 roku zostalo réwniez
stwierdzone, ze Z. R byl niestusznie pozbawiony wolnosci w okresie od 31 maja
1953 roku do 14 lutego 1955 roku.

Sad Okregowy w Lodzi postanowieniem z dnia 17 marca 2014 roku sygn. IV Ko 9/09
»Un” w przedmiocie stwierdzenia niewaznosci wyroku bylego Wojskowego Sadu Rejonowego
w Lodzi z dnia 12 stycznia 1948 roku wydanego w sprawie Sr 945/47 i wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 7 listopada 1957 roku wydanego w sprawie I KRN 732/56 na podstawie
art. 1 ust. 1121 art. 13 Ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dziatalno§é na rzecz niepodleglego bytu Pasistwa

Polskiego (Dz. U. Nr 34, poz. 149 z p6zniejszymi zmianami) w sprawie 7 R
oddalit wniosek wnuka w/w — T B

Jak wynika z uzasadnienia opisanego wyzej postanowienia, T B
pierwszy wniosek o uniewaznienie wyrokéw skazujacych zZ _ R zlozyt w dniu
12 marca 2009 roku. Wskazat woéwczas na bezpodstawno$é zarzutu stawianego Z
R Jego zdaniem zarzut sabotazu gospodarczego byt jedynie pretekstem do skazania
za to, ze fabryka kierowana przez 7' R produkowata i dostarczala papier do

wdrugiego obiegu”, w ktérym mial stuzyé do drukowania opozycyjnego pisma ,,Gazeta
Ludowa”. To, zdaniem wnioskodawcy, bylo przyczyna polaczenia sprawy Z

R ze sprawg S - D » skazanego w tej samej sprawie na kare $mierci,
ktéra wykonano.

W trakcie posiedzenia Sadu w dniu 2 marca 2010 roku, pelnomocnik wnioskodawcy
rozszerzyla wniosek o stwierdzenie niewaznosci na p6zniejsze orzeczenia Sadu Najwyzszego

wydane w nastepstwie wyroku, jaki zapadl w sprawie Sr. 945/47.

Postanowieniem z dnia 25 marca 2011 roku Sad Okregowy w Lodzi stwierdzil
niewaznos¢ wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 1947 roku wydanego w sprawie II
KRN 732/56 w stosunkudo Z -~ R



Postanowieniem z dnia 25 maja 2011 roku wydanym w sprawie II AKz 205/11 Sad
Apelacyjny w Lodzi, na skutek zazalenia prokuratora, uchylit wskazane wyzZej postanowienie i
przekazat przedmiotowa sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Lodzi.

W toku ponownego rozpoznania sprawy przed Sadem Okrggowym w Lodzi (sygn. IV
Kko 9/09 ,Un”) wnioskodawca T B 1 jego pelnomocnicy podtrzymali
wskazane wyzej stanowisko, co do uniewaznienia orzeczen wydanych w stosunku do
VA R . Prokurator wniost natomiast o oddalenie wniosku T
B: wobec, jego zdaniem, niespelnienia przeslanek wskazanych w ustawie

lutowe;.

Sad Okregowy w Lodzi oddalit wniosek T. B i w uzasadnieniu
postanowienia z dnia 17 marca 2014 roku sygn. IV Ko 9/09 ,,Un” stwierdzit m. in., co nastepuje:

,,Na wstepie wskazaé nalezy, ze w swietle kasatoryjnego wyroku Sqdu Najwyzszego z dnia 7
listopada 1957 roku w sprawie Il KRN. 732/56, rozwazaniom w kontekscie tzw. ustawy lutowej,
podlegaé moze tylko ten wlasnie wyrok, albowiem uchylil on wczesniejsze orzeczenia, a
mianowicie wyrok Wojskowego Sqdu Rejonowego w Lodzi z dnia 12 stycznia 1948 roku w
sprawie Sr. 945/47 oraz postanowienie Najwyzszego Sqdu Wojskowego z dnia 4 marca 1948
roku w sprawie Sn. Odw. 248/48. Oznacza to — wbrew stanowisku wnioskodawcy i jego
pelnomocnikéw — ze przedmiotem rozwazan w kontekscie ewentualnego umiewaznienia
orzeczen wydanych wobec Z. 'R nie mogq by¢ wskazane wyzej orzeczenia
Wojskowego Sadu Rejonowego i Najwyzszego Sqdu Wojskowego. Bylo to zreszitq przedmiotem
uwag i rozwazan Sqdu orzekajgqcego w przedmiotowej sprawie po raz pierwszy. Wniosek
T B i nalezalo oddalié jako niezasadny. Wnioskodawca swoje Zqdanie
opari na przepisach ustawy z dnia 23.02.1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0sob represjonowanych za dzialalnosé na rzecz niepodlegiego bytu Paristwa Polskiego

(dalej jako ustawa lutowa).

Na wstepie przedmiotowych rozwazan nalezy podkreslié, ze stwierdzenie niewaznosci
orzeczenia w oparciu o Ustawe lutowq moze nastqpic jedynie w wypadku zaistnienia
przestanek, ktore zostaly w niej enumeratywnie wskazane w art. 1 ust. 1 i 2. W realiach
niniejszej sprawy przestankami tymi, ktére nalezalo wziqc¢ pod uwage byly: fakt powiqzania
czynu przypisanego Z 'R z dzialalnosciq na rzecz niepodleglego bytu
Paristwa Polskiego, wydanie orzeczenia z powodu takiej dziatalnosci lub popelnienie czynu w

celu unikniecia (w stosunku do siebie lub innej osoby) represji za dziatalnos¢ na rzecz



niepodleglego bytu Paristwa Polskiego. Oczywista Jest wigc koniecznosé istnienia zwigzku
pomiedzy prowadzonq dzialalnosciq na rzecz niepodleglego bytu Pafistwa Polskiego a

represjami.”
W podsumowaniu uzasadnienia postanowienia Sad Okregowy w Lodzi stwierdzit:

»Reasumyjqc wskaza¢ nalezy, iz Sqd w zadnej mierze, poprzez wydane orzeczenie, nie
deprecjonuje osoby 7 R Przeciwnie zebrane w sprawie dowody pozwalajq
przyjaé, ze byt on prawym czlowiekiem, o szerokich horyzontach myslowych, przejawiajqcym
odwage, na ktorq wielu 0séb w okreslonych sytuacjach nie byloby staé. Z calq pewnosciq byl
rowniez osobq, ktéra swoimi dzialaniami pozytywnie wpisywata si¢ w dzieje kraju. Nie ulega
rowniez watpliwosci, iz postepowanie i proces Z R 'w latach 1947-1948 nie
byly uczciwe, sprawiedliwe, oparte na rzeczywistych dowodach i byly to dziatania majqce cechy
procesu politycznego. Z calq pewnosciq nalezatoby rozwazaé kwestig ewentualnej rehabilitacji
zZ R W tym wzgledzie Sqd réwniez nie stoi na stanowisku, ani nie Dprzesqdza
Jaktu, ze wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 7 listopada 1957 roku dotyczqcy Zi R

byt prawidlowy i faktycznie, jak wynika z wyroku, Z R dopuscil sie przypisanego
mu czynu. Byly to bowiem zupeinie odmienne realia, ai sytuaciaZ = R nie byla
w tym czasie prosta i oczywista. W tym jednak wypadku rolg Sqdu, zwlaszcza na tym poziomie,
nie jest przeprowadzenie postegpowania dowodowego i ustalenie, czy faktycznie Z

R - dopuscil sie przypisanego mu czynu, czy tes nie. Temu winny stuzyé inne srodki
nadzwyczajne, ktore z calq pewnosciq znane sq pelnomocnikom T B

Rzecz bowiem w tym, ze dla wydania orzeczenia o niewaznosci wyroku Sqdu Najwyzszego z
dnia 7 listopada 1957 roku wydanego w sprawie II KRN 732/56, w oparciu o art. 1 ustawy
lutowej koniecznym bylo udowodnienie, ze 7. ‘R Pprowadzil dzialalnosé na rzecz
niepodleglego bytu Paristwa Polskiego, a przypisany czyn byl zwiqzany z dziatalnosciq
niepodlegiosciowq (faktyczng, rzeczywistq i udowodniong) albo wyrok zostal wydany z powodu
takiej dzialalnosci, ewentualnie czyn zostal popelniony w celu uniknigcia represji za
dzialalnos¢ na rzecz niepodleglego bytu Paristwa Polskiego. Okolicznosci te nie zostaly w
sprawie udowodnione, co Sqd podnosit wyiej, a to wyklucza mozliwosé wydania
przedmiotowego orzeczenia w oparciu o wskazane przepisy. Charakter procesu Z.

R i jego okolicznosci pozwalajq na ewentualne rozwazanie podjecia innych dzialar
na rzecz rehabilitacji Z R » W oparciu jednak o nadzwyczajne srodki

przewidziane przepisami prawa, a nie w oparciu o ustawe lutowq.”



Opisane wyzej postanowienie Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 17 marca 2014
roku sygn. IV Ko 9/09 ,,Un” uprawomocnilo si¢ w dniu 24 marca 2014 roku. Sad
Apelacyjny w Eodzi postanowieniem z dnia 16 lipca 2014 roku sygn.. I AKz 339/14
pozostawil bez rozpoznania zaZalenic wnioskodawcy T B . na
postanowienie Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 13 maja 2014 roku sygn.. IV Ko 9/09 ,,Un”
w przedmiocie nieuwzglednienia wniosku o przywrdcenie terminu do wniesienia zazalenia.

Na postanowienie prokuratora Oddzialowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu w Y.odzi z dnia 26 sierpnia 2014 roku o umorzeniu $ledztwa w sprawie
sygn. S 44.2012.Zk w zakresie dotyczacym punktu 2, tj. dotyczacym stosowania represji wobec

Z R zlozyta zazalenie corka w/w —J. B

Sad Okregowy w Lodzi postanowieniem z dnia 25 listopada 2014 roku sygn. IV Kp
531/14 utrzymal w mocy w/w postanowienie w zaskarzonej czeSci. W uzasadnieniu
postanowienia Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje:

,, Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie, gdyz zawarte w tym srodku zaskarZenia argumenty
sq nietrafne.

W toku kontroli instancyjnej Saqd nie dopatrzyt si¢ bledéw majacych wplyw na wydanie
zaskarzonego postanowienia. Prokurator w sposoéb wlasciwy, zgodnie z zasadami logicznego
rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego dokonat analizy materialow
w niniejszej sprawie o sygn. S 44/12/Zk, jak réwniez akt sprawy Sr 945/47 oraz akt Sqdu
Okregowego w Fodzi sygn. IV K 9/09 Un i innych. Nalezy sig zgodzi¢ z Prokuratorem, iz w
zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym brak jest jakiejkolwiek informacji o uznaniu
przez orzekajgce organy za okolicznos¢ obciqzajacq fakt wspierania przez Z:

R ; PSL Stanistawa Mikolajczyka w jakiejkolwiek postaci, czy to dostarczania papieru
na kolportaz ,,Gazety Ludowej”, czy tez finansowania PSL. Okolicznos¢ ta nie byla
wskazywana w zadnej z wydanych decyzji, ani tez nie wynika z materialu dowodowego

zgromadzonego w sprawie, w kidrej Z R zostal skazany. Nawet zeznania
glownego swiadka w tej sprawie, Z G z dnia 2wrzesnia 1947 r.
nie precyzowaly, aby Z Re takie dziatania podejmowat.

Podkreslenia wymaga fakt, ze w procesie w sprawie Sr 945/47 w odniesieniu do osoby
Z R t nie przedstawiono Z . R zadnych zarzutéw
w zwiqzku z jego dziatalnosciq na rzecz PSL Stanistawa Mikotajczyka.

Roéwniez material dowodowy zgromadzony w pézniejszym okresie w postaci m.in.

zeznan Swiadkéw w sprawie o uniewaznienie wyroku skazujqcego Z. R



toczqcej sig przed Sqdem Okregowym w Lodzi o sygn. akt IV K 9/09 Un., nie pozwala na pewne
ustalenie, iz Z. R tego rodzaju dziatalnosé na rzecz niepodleglego bytu Paristwa
Polskiego prowadzil. Oprécz ogolnikowych zeznati czlonkéw jego rodziny, ktore nalezy raczej
traktowaé jako ich przekonanie o prowadzeniu przez 7 "R tego rodzaju
dzialalnosci, opartego na twierdzeniu ojca (réwniez ogélnym), niz dowody na te okolicznosé,
brak jakichkolwiek innych dowodow w tym zakresie.

Tymczasem fakt prowadzenia tego typu dziatalnosci musi byé udowodniony, a nie tylko
uprawdopodobniony, podobnie jak bezposredni zwiqzek miedzy przypisanymi czynami,
a tq dzialalnosciq albo tez wydanie orzeczenia z powodu takiej dzialalnosci. W przedmiotowej
sprawie nie bylo przestanek, ktore w sposob jednoznaczny wskazywalyby, ze kiedykolwiek
uznano za okolicznos¢ obciqzajqcq fakt wspieraniaprzezZ. R PSL. Dowodow
w sprawie nie mogq zastqpic¢ nawet najbardziej wiarygodne przypuszczenia, zasady logiki, czy
doswiadczenia zZyciowego.

Istotne jest przy tym, ze skarzqca nie wskazuje konkretnych dowodéw, ktére mialyby
swiadczy¢é o antykomunistycznej dzialalnosci jej ojca. Polemizuje jedynie z ustaleniami
zawartymi w zaskarzonym postanowieniu twierdzqc ogolnie, iz zebrano wystarczajace dowody
na wskazanie, ze jej ojciec dzialal na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego i ze istnial
zwiqzek miedzy tq dzialalnosciq, a wydanym orzeczeniem i represjq wladz komunistycznych.

Nie mozna zgodzic sie z twierdzeniem skarzqcej, iz fakt postawienia jej ojcu zarzutow w
kontekscie dzialan niepodlegtosciowych S D . miatby uzasadniad, ze jego
pomoc S. D byla swiadoma i celowa. Sam fakt polqczenia ich spraw do
lqcznego rozpoznania nie daje podstaw do takiego stwierdzenia. Obu wskazanym osobom
postawiono bowiem zgola odmienne zarzuty.

Tak samo nie moina wbrew twierdzeniom skarzqcej uznad, iz produkcja papieru
nadajqcego sie do pisania na maszynie, jaki zamawial S. D . oznacza walke jej
ojca z komunizmem, czy jej wspieranie. Brakuje przeciez dowodow nawet na te okolicznosé, ze
zZ R posiadal jakqkolwiek wiedze, w jaki sposéb S = D
wykorzystywal dostarczany mu papier. Nie zmienia tego faktu posiadanie wyksztalcenia
i doswiadczenia zZyciowego przez ojca skarzqcej.

W zasadzie konicowa czes¢ uzasadnienia zazalenia sprowadza si¢ do polemiki
z ustaleniami zawartymi w uzasadnieniu wyroku Sqdu Okregowego w Eodzi w sprawie
1V K 9/09 Un, a nie zaskarzonego postanowienia. W tym miejscu-wystarczajqce bedzie zatem
ograniczenie si¢ do stwierdzenia, iZ zapis prasowy przyloczony w tej czesci uzasadnienia

zazalenia, takZe nie moze zastqpic dowodu w sprawie. Wyraza on bowiem jedynie przekonanie
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autora artykutu o osobie 7 R , ktore moze i stuszne, nie jest jednak poparte
konkretnymi dowodami.

Majgc powyisze na uwadze nalezalo stwierdzié, Ze Prokurator uksztaltowal swe
przekonanie w oparciu o caly zgromadzony material dowody w sprawie, ocenil go nie
przekraczajqc granic zakreslonych zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami
wiedzy i doswiadczenia Zyciowego, a zatem jego ustalenia pozostajq pod ochronq art. 7 k.p.k.
Wnioski wysnute z przeprowadzonej oceny sq prawidlowe i nie pozwalajq na dokonanie
ustalen, na ktorych brak skarzqca wskazuje. Zatem nalezalo zgodzic sie z merytorycznq decyzjq
Prokuratora umarzajqcq postepowanie z uwagi na brak danych dostatecznie uzasadniajqcych
podejrzenie popelnienia zbrodni komunistycznej wobec Z1 R ~ :i w konsekwencji

postanowienie w zaskarzonej przez J B czesci utrzymac w mocy”.

Reasumujac, po dokonanej analizie akt §ledztwa o sygn. S 44.2012.Zk wynika, ze
zar6wno postepowanie karne prowadzone w Oddzialowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu w Eodzi, jak tez postgpowanie o uniewaznienie wyrokéw dotyczacych

VA R , zostaly zakoficzone prawomocnymi decyzjami, ktore byly oceniane
w toku kontroli sadowe;.
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