Oswiadczenie zlozone
przez senatora Jana Filipa Libickiego
na 44. posiedzeniu Senatu
w dniu 29 czerwca 2017 r.

Oswiadczenie skierowane do ministra zdrowia Konstantego Radziwitta

Na prosbe jednego z moich wyborcoéw chcialbym si¢ zwroci¢ o pewna interpretacjg, a mianowicie chciat-
bym prosi¢ o wyjasnienie kwestii zawartych w rozporzadzeniu ministra zdrowia z 5 sierpnia 2016 r. w spra-
wie szczegOtowych kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie §wiad-
czen opieki zdrowotnej w zakresie dotyczacym cigglosci udzielania §wiadczen przez oferentow.

Mamy tutaj do czynienia z nastgpujaca sytuacja. Jest spotka komandytowa, ktora powstata w wyniku po-
dziatu aktualnie dzialajacej jeszcze spotki cywilnej. Spotka cywilna powstata w 2011 r. i w takim stanie
funkcjonuje do chwili obecnej, posiadajac kontrakt z Narodowym Funduszem Zdrowia w szerokim zakresie.
W dniu 1 lutego zostata z niej wyodr¢bniona spotka komandytowa, ktora swojg siedzib¢ ma w tej samej loka-
lizacji co spotka cywilna. Docelowo, po zakonczeniu kontraktéw, dzialalno$¢ spotki cywilnej wygasnie,
a wszelkie obowiazki wobec pacjentow przejmie ta wiasnie wydzielona spotka komandytowa, a wigc w dal-
szym ciggu na tym samym obszarze i w tym samym zakresie bedzie obstugiwana ta sama pula pacjentow.

Pytanie jest takie: jakie beda wtedy kryteria oceny ofert okres§lone w przytoczonym rozporzadzeniu w za-
kresie ciaglosci udzielania §wiadczen? Poniekad nowy oferent w praktyce nowy nie bedzie. Swiadczenia
beda udzielane w tej samej lokalizacji przy udziale tego samego personelu medycznego, ktory do chwili
obecnej bez zaklocen swiadczy te ushugi na rzecz ubezpieczonych na tym samym terenie. Jak widac¢, z punktu
widzenia potencjalnych pacjentéw zmieni si¢ tylko nazwa $wiadczeniodawcy. Jednakze firma nie powstata
w wyniku cesji praw i obowigzkow. W tym wilasnie tkwi interesujacy aspekt sprawy. Czy zmieniona firma
posiadajaca juz tak naprawde kilkuletnie doswiadczenie w realizacji §wiadczen opieki zdrowotnej finansowa-
nych ze srodkow publicznych winna na pytanie ankietowe w dniu ztozenia oferty — oferent bowiem realizuje
na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach
obszaru, ktorego dotyczy postgpowanie — odpowiedzie¢ ,,nie” czy ,,tak”?

Takie rozwigzanie zdaniem tych osob, ktore mnie prosily o zadanie tego pytania, jest bardzo krzywdzace,
poniewaz tak naprawde¢ zmienia si¢ tutaj tylko forma prawna, a pacjenci, ktorzy sg obstugiwani, pozostang de
facto pod tg samg opiekg. W ambulatoryjnej opiece specjalistycznej moze to przynies¢ stratg az 10 punktow,
z kolei w ramach leczenia szpitalnego leczenie jednego dnia powoduje utrat¢ 4 punktéw. Doswiadczenie,
wysoki poziom kwalifikacji kadry medycznej oraz bezproblemowa wspotpraca z ptatnikami, ktore to cechy
reprezentuje ta firma, gwarantujg ubezpieczonym uzyskanie $wiadczen zgodnie z przystugujacymi im upraw-
nieniami, a przede wszystkim zapewniaja ciggto$¢ §wiadczen w miejscu, w ktérym rozpoczgli oni swoje le-
czenie, bez konieczno$ci narazania si¢ na stres i poszukiwania nowych §wiadczeniodawcow.

W zwigzku z tym chciatbym si¢ zwréci¢ do Pana Ministra z prosba, aby Departament Prawny Minister-
stwa Zdrowia wyjasnil t¢ kwesti¢. Sytuacja, o ktorej méwimy, dotyczy malej miejscowosci, w ktorej pacjenci
sa obslugiwani sprawnie i nie musza daleko jezdzi¢, ale gdyby si¢ okazalo, Ze ta interpretacja bedzie nega-
tywna, to moze to oznacza¢ duze utrudnienie w dotarciu do wtasciwej opieki lekarskiej. Dlatego zwracam si¢
do Pana Ministra z prosba o interpretacje przedstawionego tutaj przeze mnie przypadku, o to, zeby Departa-
ment Prawny przedstawit swojg opini¢ w tym zakresie.
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