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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskéw zgtoszonych na 65. posiedzeniu Senatu do ustawy o zmia-
nie ustawy — Kodeks wykroczen oraz niektdrych innych ustaw.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.




(Poczgtek posiedzenia o godzinie 10 minut 49)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji
Ustawodawczej Stanistaw Gogacz)

Przewodniczacy Stanistaw Gogacz:

Dzien dobry panstwu!

Otwieram, razem z panem przewodniczagcym Janem
Rulewskim, posiedzenie 2 potagczonych komisji: Komisji
Ustawodawczej oraz Komisji Praw Czlowieka, Prawo-
rzadnosci i Petycji.

Witam pana marszatka.

Przedmiotem obrad potaczonych komisji jest rozpa-
trzenie wnioskow zgtoszonych na posiedzeniu plenarnym
do ustawy o zmianie ustawy — Kodeks wykroczen oraz
niektorych innych ustaw, druk senacki nr 943.

Mam nadzieje¢, ze panstwo dysponuja zestawieniem
tych wnioskéw. Jest 7 poprawek, z ktorych 2 zostaty zgto-
szone przez panig senator Barbar¢ Zdrojewska na posie-
dzeniu plenarnym, 1 zostata zgloszona przez pana senatora
Jana Rulewskiego, tez na posiedzeniu plenarnym, a 4 zosta-
ly zgtoszone na posiedzeniu komisji, ktéra miata miejsce
przed posiedzeniem plenarnym, przed drugim czytaniem.

Czy mozemy przystapi¢ do gtosowania nad kolejnymi
wnioskami?

To jezeli...

(Senator Barbara Zdrojewska: Przepraszam...)

Bardzo prosze, Pani Senator.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Senator Barbara Zdrojewska:

Ja tylko powiem co$ takiego: nie uzyskaliSmy wczo-
raj od pana ministra Warchota, ktory byt na posiedzeniu,
wyjasnienia, nie uzyskaliSmy odpowiedniej informacji
odnosnie do tego, dlaczego te moje poprawki sg niewta-
Sciwe. I chcialabym poprosi¢ ministerstwo o odniesienie
si¢ do tych poprawek i pozniej danie mi tez mozliwos$ci
zabrania glosu w tej sprawie. Uwazam, ze to sg bardzo
wazne poprawki. Uwazam, ze po prostu przeoczyliSmy
to na poprzednim posiedzeniu komisji. I ja powiedziatam,
ze zglosze, 1 zglositam te poprawki dopiero na posiedze-
niu. Faktem jest jednak to, ze... Powiedzialabym, ze tutaj
otwieramy furtke dla niedobrych rzeczy, ktore mogtyby sie
dzia¢ na polskich komisariatach. I w ten sposdb wezmiemy
za to w jakis$ sposdb odpowiedzialno$¢. Cheiatabym, zeby
obie komisje miaty tego §wiadomos¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Pani Senator, ja mysle, ze obie komisje i senatorowie,
ktérzy brali udzial w obradach, majg §wiadomos¢, czym
jest pkt 3a i co za soba niesie. To, co pani zaproponowata,
zeby wykresli¢ pkt 3a, czy tez ta poprawka wezesniejsza. ..

(Senator Barbara Zdrojewska: To ja w takim razie pro-
sz¢... I jeszcze raz powiem, o co chodzi.)

Tak, oczywiscie. Ja oczywiscie udziele pani glosu.
Prositbym jednak, zeby$my skracali te wypowiedzi, bo
do tej pory bylo przyjete, ze takie szersze uzasadnienie
wyglaszamy na posiedzeniu plenarnym, w czasie drugiego
czytania. Ale oczywiscie... Prosze¢ o takie wlasnie skon-
densowane wypowiedzi.

Czy pan dyrektor, przedstawiciel ministerstwa... To
bardzo prosze o wypowiedz.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, nie. To, o co pani senator pytata. Poprawki co do
pktu 3a, bo tam jest...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale tam jest... Ale to chodzi o wykre$lenie, pani pro-
ponuje wykreslenie...

(Senator Piotr Zientarski: Poprawkinr31i5...)

Tak, ale...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, bardzo prosze.

Naczelnik Wydzialu Prawa Karnego
w Departamencie Legislacyjnym
Prawa Karnego

w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci
Marcin Kowal:

Dobrze. Jezeli chodzi o poprawke nr 3, to ta poprawka
sprowadza si¢ do propozycji, aby wykresli¢ z tresci pro-
jektowanego przepisu art. 20f ust. 1 wyrazy ,,obwinionych
1”. No, ja przyznam, ze nie do kofica rozumiem intencj¢ tej
poprawki, jako ze zakres tej poprawki jak gdyby wskazuje
na to, ze zglaszajacy t¢ poprawke nie kwestionuje zbie-
rania danych o wykroczeniach popetianych przez osobg
podejrzewang o ich popehienie, a wigc na wczesniejszym
etapie. Osoba podejrzewana o popehienie wykroczenia
to jest osoba, co do ktorej istnieje uzasadnione podejrze-
nie, ze popenita wykroczenie. A osoba obwiniona to jest
osoba, odnosnie do ktorej juz skierowano wniosek o uka-
ranie do sadu. A wigc pani senator nie kwestionuje tego,
ze mozna zbiera¢ dane dotyczace osoby, w przypadku
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ktorej nie ma nawet jeszcze wniosku o ukaranie, a kwe-
stionuje pani mozliwo$¢ zbierania danych dotyczacych
0s6b obwinionych.

Z uwagi na cel, jakiemu ma stuzy¢ rejestr, uzasadnione
jest zbieranie danych o wszelkich wykroczeniach doty-
czacych...

(Glos z sali: Mienia.)

...mienia. To chcg wyraznie podkresli¢. Bo w toku dys-
kusji plenarnej padaly réwniez sformutowania takiego ro-
dzaju, ze w rejestrze beda uwidaczniane osoby, ktore braty
udziat w jakich$ zgromadzeniach czy manifestacjach. No,
trzeba temu stanowczo zaprzeczy¢. Oczywiscie. ..

(Senator Barbara Zdrojewska: Tutaj, w tym przypadku
nie ma...)

(Przewodniczqcy Stanistaw Gogacz: Pani Senator, ale
bardzo proszg, zeby pan dyrektor skonczyt swoja wypo-
wiedz.)

Ale taki argument...

(Senator Barbara Zdrojewska: Nastgpny podzial ma-
nifestacji...)

Taki argument padat i dlatego do tego argumentu po-
zwolg sobie si¢ odnie$¢. Uzasadnione jest zbieranie infor-
macji o wykroczeniach przeciwko mieniu, niezaleznie od
etapu, na jakim znajduje si¢ postgpowanie, niezaleznie od
tego, czy mamy do czynienia z osobg jedynie podejrzana,
czy mamy do czynienia z osoba obwiniona, czy wrecz juz
osoba ukarang — poniewaz takie informacje moga zostaé
nastepnie wykorzystane przez organ procesowy w ramach
budowania konstrukcji czynu ciaglego. Mamy do czynienia
z sytuacja, kiedy osoba podejrzewana, czyli taka, co do kto-
rej tocza si¢ jedynie czynnosci wyjasniajace. .. Jezeli policja
zauwazy, ze jest to osoba, ktora nagminnie dopuszcza si¢
czynow danego rodzaju, to moze odpowiednie materiaty
przekaza¢ do drugiego komisariatu Policji, aby zastanowic¢
si¢ nad skierowaniem aktu oskarzenia, a nie tylko wniosku
o ukaranie. To samo w sytuacji, kiedy mamy do czynie-
nia z osoba obwiniona, czyli taka, co do ktorej toczy si¢
postepowanie. No, wéwczas mozna takie postgpowanie
umorzy¢, istnieja ku temu podstawy prawne w przepisach
kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia, i row-
niez skierowa¢ akt oskarzenia, poniewaz dana osoba po-
winna odpowiadac na podstawie przepisu kodeksu karnego.
Bo jezeli kto$ popetnia kilka czynow, ktore stanowia wy-
kroczenia, ale tacznie, ze wzgledu na wartos¢ skradzionego
mienia, stanowig przestepstwo, to powinien odpowiadac za
przestepstwo, a nie za wykroczenie. Obecny stan prawny
jest taki, ze w sprawach o wykroczenia w zasadzie wszyscy
sa traktowani jak osoby, ktore odpowiadaja po raz pierwszy,
zuwagi na fakt, ze nie ma zadnych informacji. Te ukarania
nie sa ewidencjonowane. I temu stuzy ten rejestr. Dlatego
powinno si¢ zbiera¢ informacje o osobach podejrzewanych
o wykroczenia, osobach obwinionych i osobach ukaranych
— poniewaz kazda z tych informacji moze by¢ naste¢pnie
wykorzystana. I takie jest wyjasnienie.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak.

A jezeli chodzi o propozycj¢ zmiany paragrafu...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, poprawka nr 5. No, mnie si¢ wydaje, ze w zasadzie
to wszyscy powinnismy w tym momencie posypac¢ glowy

popiolem i zastanowic¢ si¢, dlaczego od 2003 r. niewykona-
ny jest wyrok Trybunalu Konstytucyjnego w tym zakresie.
Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego... On oczywiscie byt
wyrokiem, ktory odnosit si¢ do przepiséw kodeksu poste-
powania karnego, poniewaz taki byt zakres zaskarzenia.
W kodeksie postgpowania karnego na osobg podejrzewana
natozone sg pewne obowiazki procesowe. Nie byto...

(Senator Barbara Zdrojewska: Ale wykroczenia...)

Ale prosze mi pozwoli¢ skoniczy¢ i stanie si¢ to jasne.

Wspomniany wyrok Trybunatu Konstytucyjnego doty-
czyl art. 74 kodeksu postgpowania karnego. I tylko w takim
zakresie Trybunat Konstytucyjny orzekat. Trybunal orzekt,
ze jezeli sa naktadane jakie§ obowiazki procesowe, to nie
mozna aktami podustawowymi, czyli rozporzadzeniami,
wymuszac¢ realizacji tych obowiazkow, czyli naktada¢ moz-
liwosci stosowania jakich$ srodkow przymusu. Trybunat
Konstytucyjny powiedzial, Ze standard, jezeli chodzi o sto-
sowanie $rodkéw przymusu, to jest standard ustawowy.
Musi to by¢ uregulowane na poziomie ustawy. I tutaj nie
ma zadnego znaczenia, czy chodzi o odpowiedzialnos¢ za
przestepstwo, czy o odpowiedzialno$¢ za wykroczenia. Nie
ma to zadnego znaczenia. I tutaj, i tutaj obowiazuje zasada
legalizmu. Jezeli kto$ popetnia czyn karalny, to powinny
by¢ instrumenty prawne zmierzajace do tego, aby to poste-
powanie w sposob skuteczny przeprowadzi¢. No, nie moze
by¢ tak, ze w zaleznosci od przyjetej kwalifikacji prawnej,
a do tego sprowadza si¢ poprawka pani senator, co do nie-
ktorych typow czynow wykroczeniowych bedziemy mogli
prowadzi¢ skutecznie postgpowanie, a co do niektorych nie,
i bedzie to uzaleznione tak naprawdg od woli sprawcy tego
czynu. No, do tego si¢ ta poprawka sprowadza.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Dobrze. Dzi¢kuje bardzo.

(Senator Barbara Zdrojewska: Ja juz... Jesli...)

Proszg¢ panstwa, ja proponuj¢, zeby$Smy przystapili do
glosowania. ..

(Senator Barbara Zdrojewska: Ale ja chciatabym jesz-
cze uzasadni¢, Panie Przewodniczacy.)

Ale my wszyscy juz rozumiemy, o co chodzi. Pani juz
wczoraj uzasadniata. Tymczasem. ..

(Senator Barbara Zdrojewska: Ale... Przepraszam.
Woeczoraj na posiedzeniu byt tylko pan senator Czerwinski.
Nie widziatam innych panstwa na posiedzeniu.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To w takim razie bedziemy musieli przerwac posiedze-
nie Komisji Ustawodawczej. I jeszcze...

(Senator Barbara Zdrojewska: To bardzo proszg...)

Bardzo prosze, pan senator Martynowski.

Senator Marek Martynowski:

Ja mam wniosek formalny o glosowanie.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Jest wniosek formalny o gtosowanie.
Czy jest sprzeciw? Nie ma sprzeciwu.
(Wypowiedz poza mikrofonem)



w dniu 27 wrzes$nia 2018 r.

(Senator Barbara Zdrojewska: Sprzeciw...)

(Senator Grazyna Sztark: Sprzeciw. Ja tez mam pytania.
Nie dojechatam nie ze swojej winy.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jeszcze pan przewodniczacy zgtaszat che¢ zabrania
glosu.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Senator Jan Rulewski:

To dotyczy poprawki czwartej. Jak juz powiedziatem. ..

(Glos z sali: Przepraszam bardzo, Panie Senatorze, pro-
sz¢ wlaczy¢ mikrofon.)

Obecnie okres zatarcia skazania po wykroczeniach jest
sktadanka, rok plus 2 lata, czyli w sumie 3.

(Gtos z sali: Cofa pan senator?)

Wycofalbym, ale gdyby rzad przychylit si¢ do libera-
lizacji, do tego, zeby to byty 2 lata, to bym nie wycofat.
Proszg¢ o stanowisko rzadu.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Prosze.

Naczelnik Wydzialu Prawa Karnego
w Departamencie Legislacyjnym
Prawa Karnego

w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Marcin Kowal:

To juz wielokrotnie byto przedmiotem dyskusji na posie-
dzeniu komisji, tez na posiedzeniu plenarnym. No, ten ter-
min 3-letni jest wprost powigzany z przedawnieniem. Od...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Zaraz precyzyjnie podam tutaj date. 1 czerwca 2017 1.
doszto do zmiany art. 45 kodeksu wykroczen, ktory regulu-
je wlasnie kwesti¢ zwigzana z przedawnieniem karalnosci.
I obecnie jest to termin 3-letni, facznie. To znaczy...

(Glos z sali: Lacznie?)

Lacznie jest to okres...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Senator Barbara Zdrojewska: Panie Przewodniczacy,
jest...)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Pan wycofuje...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Senator Barbara Zdrojewska: Panie Przewodniczacy,
tylko pytanie, dobrze? Jest pytanie.)

Czy kto$ podtrzymuje ten wniosek, ten wycofany wnio-
sek? Czy ktos podtrzymuje? Jezeli nie, to, jak rozumiem, on
jest wycofany i nie musimy juz nad nim gtosowac, prawda?

Senator Barbara Zdrojewska:

Ja mam prosbe, Panie Przewodniczacy, o wyjasnienie,
dlaczego tylko strona rzadowa ma prawo do zabierania
glosu na posiedzeniu komisji, a ja nie moge¢ uzasadnié
swoich poprawek. Prosz¢ o wyjasnienie tego.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Pani Senator, zostat zgloszony przez pana senatora
Marka Martynowskiego wniosek formalny, zeby$my prze-
szli do glosowania nad tymi wnioskami.

Kto jest za przyjeciem wniosku...

Senator Piotr Zientarski:

Ja przepraszam, ja jeszcze przed glosowaniem...
(Brak nagrania)

Senator Piotr Zientarski:

...przynajmniej Biuro Legislacyjne powinno wyjasnié
sensownos$¢ pod wzgledem legislacyjnym. Dlatego ze mi-
nisterstwo przedstawito sytuacje tak, jakby te poprawki,
ktére jednak byly popierane przez rzecznika praw obywa-
telskich, byty kompletnie absurdalne i irracjonalne. Tak
ze, jak mysle. ..

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Panie Senatorze, ale zostal zgltoszony wniosek o gto-
sowanie.

(Senator Piotr Zientarski: Ale tu chodzi o kwesti¢ me-
rytoryczng, proceduralno-merytoryczna.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Senator Jan Rulewski: W stusznej sprawie.)

(Senator Piotr Zientarski: Tak.)

(Senator Jan Rulewski: Biuro Legislacyjne...)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Senator Piotr Zientarski: Nie, no bo...)

(Senator Barbara Zdrojewska: Co panstwo robicie?
Zastanowcie si¢ nad sobg.)

Przystepujemy...

Pani mecenas, przedstawicielka Biura Legislacyjnego,
stwierdza, ze pierwszenstwo ma wniosek formalny o przy-
stgpienie do glosowania.

Kto jest za przyjeciem wniosku o przystgpienie do glo-
sowania nad wnioskami? (9)

Kto jest przeciw? (6)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (0)

W zwigzku z tym przystepujemy do...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przystepujemy do rozpatrzenia wnioskow znajdujacych
sie w zestawieniu.

Kto jest za przyjeciem pierwszej poprawki?

(Senator Marek Borowski: Ale to moze odnos$nie do tych
poprawek pani mecenas teraz nam cos$ powie.)

Czy pani chce odno$nie do kazdej poprawki co$ po-
wiedzie¢?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Bardzo proszg.

Gléowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Beata Mandylis:

Poprawka nr 1 jest poprawka potagczonych komisji.
Jej celem jest rozszerzenie, a wlasciwie doprecyzowanie
przepiséw w ten sposob, ze w celu zastosowania tej zasady
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faczenia kar, okreslonej w art. 10a, sumowac si¢ beda. ..
Chodzi o to, aby mozna to bylo stosowac do 2 czynow,
a nie dopiero od 3 w gore. Dzigkuje.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Kto jest za przyj¢ciem tej poprawki? (11)

Kto jest przeciw jej przyjeciu? (3)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (2)

Stwierdzam, ze poprawka zostata przyjeta.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Poprawka zostala poparta przez wigkszos$¢ potaczonych
komisji.

Poprawka nr 2, bardzo proszg.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Beata Mandylis:

Poprawka nr 2 ma charakter redakcyjny. Chodzi o do-
stosowanie zapisow do zapisow ustawy o Policji. Dzigkujg.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Kto jest za przyje¢ciem tej poprawki? (15)

Kto jest przeciw przyjeciu tej poprawki? (1)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (0)

Stwierdzam, ze poprawka uzyskata akceptacje wigk-
szosci potaczonych komisji.

Poprawka nr 3.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Beata Mandylis:

Poprawka nr 3 jest poprawka pani senator Zdrojewskie;.
Celem tej poprawki jest ograniczenie zakresu danych wpro-
wadzanych do rejestru wykroczen, chodzi tutaj o dane
0sob obwinionych. Wydaje sig, ze skoro w tym przepisie
uwzglednia si¢ juz osoby podejrzane, a nastgpnie osoby
ukarane, to nie bedzie problemu z ta grupa os6b obwinio-
nych. Bo zanim kto$ stanie si¢ obwinionym, to juz jest
osoba podejrzana. Tak wigc wydaje sig, ze ta poprawka, no,
nie zmienia specjalnie wiele. Poniewaz i tak wcze$niej jest
si¢ osobg podejrzana, zanim bedzie si¢ osoba obwiniona.
Tak wigc to jakby pozostaje w formie niezmienionej, jezeli
chodzi o zakres tych danych. Mozna powiedzie¢, ze ust. 15,
ktory okresla, kiedy usuwa si¢ dane tych osob, pozwala
stwierdzi¢, ze dane osoby obwinionej powinny by¢ usunigte
przed uptywem 3 lat w razie uniewinnienia danej osoby,
odmowy wszczgcia postgpowania, prawomocnego umo-
rzenia tego postgpowania badz Smierci tej osoby. Dzigkuje.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Dzigkuje.

Kto jest za przyj¢ciem poprawki nr 3? (3)

Kto jest przeciw przyjeciu poprawki nr 3? (11)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (2)

Stwierdzam, ze poprawka nr 3 nie uzyskala akceptacji
wickszosci potaczonych komisji.

Poprawka nr 4 zostata wycofana.

(Senator Jan Rulewski: Tak.)
Tak wigc nie glosujemy.
Poprawka nr 5.

Bardzo proszg, Pani Mecenas.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Beata Mandylis:

Szanowni Panstwo, poprawka nr 5, zgloszona przez
pania senator Zdrojewska, jest poprawka, ktora ma zawezi¢
zakres stosowania srodkow przymusu, tzn. stosowania sity
fizycznej 1 Srodkow technicznych stuzacych obezwtladnie-
niu 0so6b, jezeli chodzi o osoby podejrzane o popetnienie
wykroczen niezagrozonych karg aresztu. Chodzi o to, ze. ..
Rzeczywiscie, wyrok Trybunatu Konstytucyjnego dotyczyt
art. 74 kodeksu postgpowania karnego. Nie jest jednak
oczywiste, ze ten przepis begdzie stosowany wprost co do
wykroczen. W zwiazku z tym tutaj byta propozycja rzecz-
nika praw obywatelskich, aby policja nie mogta stosowac
srodkéw przymusu w tak szerokim zakresie w stosunku
do 0s6b podejrzewanych o wykroczenia nizszej rangi. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...aby nie mozna bylo ich skuwa¢ kajdankami, przy-
muszac fizycznie. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Senator Barbara Zdrojewska: Paralizatora uzywac
nawet.)

Tak, uzywac paralizatora...

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Dzigkuj¢ bardzo.

(Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kance-
larii Senatu Beata Mandylis: Dzickuje.)

(Senator Barbara Zdrojewska: Przy byle wykroczeniu...)

(Glos z sali: Zaraz bgda glosowania na posiedzeniu,
musimy przerw¢ zrobic.)

Musimy konczy¢.

Kto jest za przyjeciem poprawki nr 5? (5)

Kto jest przeciw przyjeciu poprawki? (8)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskata akceptacji.

(Senator Barbara Zdrojewska: Ja chciatabym zglosic¢
whniosek.)

Nad szodstg i siddmg mozemy gltosowac lacznie.

Senator Barbara Zdrojewska:

Chciatabym zglosi¢ wniosek mniejszosci do popraw-
kinr 5.

Przewodniczacy Stanislaw Gogacz:

Dobrze. Pani senator Zdrojewska i pan senator
Zientarski, tak?

(Gtos z sali: Tak.)

Nad poprawkami nr 6 i 7 glosujemy lacznie.

(Senator Piotr Zientarski: To sa redakcyjne.)

Kto jest za przyjeciem tych poprawek? (15)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)



w dniu 27 wrzes$nia 2018 r.

Stwierdzam, ze poprawki uzyskaly akceptacje. Zamykam posiedzenie 2 potaczonych komisji...
(Gtlos z sali: Nie trzeba nad catoscia.) (Wypowiedz poza mikrofonem)
I nie trzeba gtosowac nad catoscia. A sprawozdawca mniejszosci jest pani senator. ..
Sprawozdawca... Ja bylem do tej pory sprawozdawca, (Senator Piotr Zientarski: Zdrojewska.)

tak wigc jezeli mozna, to ja bede, dobrze? ...Zdrojewska.

(Koniec posiedzenia o godzinie 11 minut 06)
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