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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu oraz ustawy o odpowiedzial-
nosci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozba kary (druk senac-
ki nr 883, druk sejmowy nr 2663).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.




(Poczgtek posiedzenia o godzinie 12 minut 24)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Robert
Mamgtow)

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Serdecznie witam panstwa na dwiescie pigcdziesia-
tym pierwszym posiedzeniu Komisji Praw Czlowieka,
Praworzadnosci i Petycji.

Proszg panstwa, marszatek Senatu skierowat do ko-
misji pismo w sprawie rozpatrzenia ustawy... Ja moze
dalsza cze$¢ odczytam, bedzie prosciej: ,,jednoczesnie
pragne poinformowac, ze ustawa ta zostala wniesiona
przez Rade Ministréw w trybie art. 123 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, w zwigzku z tym zgodnie
z art. 68 ust. 2 Regulaminu Senatu prosz¢ o przedsta-
wienie sprawozdania przez komisj¢ w dniu 27 czerwca
2018 r.”, tzn. w dniu dzisiejszym. Pismo to dotyczy ustawy
z dnia 27 czerwca 2018 r. o zmianie ustawy o Instytucie
Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu oraz ustawy o odpowiedzialnosci
podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozba
kary; druk senacki nr 883.

Chcialbym serdecznie przywita¢ pana ministra Michata
Dworczyka i od razu bardzo bym prosit o przedstawienie
tej ustawy.

(Sekretarz Stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow
Michat Dworczyk: Bardzo dzigkuje, Panie...)

(Senator Jan Rulewski: W sprawie formalne;j.)

Proszg¢ bardzo.

Senator Jan Rulewski:

W sprawie przyjetego porzadku posiedzenia.

Ot6z pan przewodniczacy...

(Starszy Sekretarz Komisji Praw Czlowieka, Praworzqd-
nosci i Petycji Renata Rucinska: Prosimy do mikrofonu.)

Ot6z pan przewodniczacy, majac na uwadze tryb pilny
w odniesieniu do tej ustawy, zadecydowat o tym, ze po-
siedzenie komisji odbedzie si¢ w trybie pilnym, w warun-
kach, gdy moim zdaniem ta ustawa jest praktycznie jeszcze
w Sejmie. Widzialem to na monitorach telewizyjnych. To
po pierwsze Ale wazniejsze jest takie uzasadnienie: prze-
rwano obrady Senatu specjalnie po to, by przejac prace nad
ta ustawa, w warunkach, gdy nawet skutecznie nie zostat
zawiadomiony dziat legislacyjny i nie przygotowal nam
wiasciwej opinii. To po drugie.

(Gtos z sali: Wtasnie.)

Po trzecie, zwracam uwage, ze gdy Platforma w mi-
nionym czasie byla przeciwna nocnemu pilnemu proce-
dowaniu nad tg ustawa, to PiS — jak sadze, wtedy tez byl
premier Morawiecki — usilnie dopominato si¢ o to, zeby
przeprowadzi¢ procedowanie w tej sprawie w trybie eks-
traordynaryjnym.

I wreszcie czwarta sprawa, dla mnie watpliwa legi-
slacyjnie, a jak watpliwa, to mam prawo to przedstawic.
Mianowicie w Trybunale zawista ta sprawa z wniosku pana
prezydenta. Czy jest wlasciwe, abySmy my antycypowa-
li prace nad ta ustawg w warunkach, gdy Trybunat, po
pierwsze, przyjal do procedowania wniosek prezydenta,
po drugie, zapowiedzial rozpraw¢ w tej sprawie.

Tak wiec, Panie Przewodniczacy, Wysokie Komisje,
celem uniknigcia recydywy btedow, ktore popehilismy,
wnosz¢ o to, zeby zarzadzono przynajmniej 2-godzinng
przerwe.

(Rozmowy na sali)

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzigkuje bardzo.

To jest wniosek formalny.

(Senator Piotr Zientarski: Ja chce ztozy¢ osobny wniosek.)

Okej, a ja chcg ten wniosek od razu podda¢ pod glo-
sowanie. Ja stosuje takg zasadg, ze wniosek formalny od
razu poddaje pod glosowanie.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Senator Marek Martynowski: Mam pytanie. Te 2 go-
dziny przerwy to na co?)

(Senator Grazyna Sztark: Na przygotowanie wnio-
skow...)

(Glos z sali: Przygotowanie opinii.)

Senator Jan Rulewski:

Na przygotowanie senatorow, dziatu legislacyjnego...

(Starszy Sekretarz Komisji Praw Czlowieka, Prawo-
rzgdnosci i Petycji Elzbieta Owczarek: Panie Senatorze,
prosze do mikrofonu.)

To czas na przygotowanie si¢ samych senatoréw, dziatu
legislacyjnego, zebranie innych opinii dotyczacych sprawy,
a takze przygotowanie odpowiedzi na pytanie, czy wtasci-
we jest, aby$Smy antycypowali prace w sytuacji, gdy to jest
w Trybunale Konstytucyjnego, do ktérego pan prezydent
ztozyt w tej sprawie wniosek, i tym samym przejmowali,
moim zdaniem, bezprawnie jego funkcje.
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Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzigkuje bardzo.

(Senator Bogdan Borusewicz: Ja z wnioskiem formal-
nym...)

Nie, nie, momencik.

(Senator Bogdan Borusewicz: Ja cheg ztozyc...)

To nie jest tak, ze pan chce, Panie Marszalku... Ja
udzielam glosu.

(Senator Bogdan Borusewicz: Chce zlozy¢ dalej idacy
wniosek.)

Ja udzielam gtosu.

Poddaj¢ pod glosowanie wniosek pana senatora Jana
Rulewskiego, wniosek formalny o ogloszenie 2-godzinne;j
przerwy.

(Senator Jan Rulewski: Co najmnie;j.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie wiem, 2 godziny, 3 godziny. Ile pan chce?

(Senator Jan Rulewski: Co najmniej 2 godziny.)

Dobrze, 2 godziny.

Kto z pandéw senatoréw jest za przyjeciem wniosku
formalnego pana senatora Jana Rulewskiego o ogtoszenie
2-godzinnej przerwy? (2)

Kto jest przeciw? (7)

Dzigkuje bardzo.

Whiosek nie uzyskat poparcia.

(Senator Piotr Zientarski: Kto si¢ wstrzymat?)

Kto si¢ wstrzymal? To juz nie, bo to...

(Senator Barbara Zdrojewska: My nie jestesmy czton-
kami...)

Bardzo bym prosit o nieprzeszkadzanie.

Prosze bardzo, o glos prosit pan marszalek Bogdan
Borusewicz.

Senator Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje za to, ze pan interpretuje moj wniosek jako brak
przeszkadzania, bo ja oczywiScie nie chce przeszkadzac.

Uwazam, ze procedowanie nad tg ustawg przypomina
poprzednie procedowanie i glosowanie nad ustawg o zmia-
nie ustawy o IPN, z ktorej w tej chwili, przynajmniej z czg-
Sci, rzad si¢ wycofuje, i to dobrze. Tyle ze tego nie robi si¢
w takim trybie, nie w takim trybie procedowania. Godzing
temu przeglosowano t¢ zmiang ustawy o IPN w Sejmie.
Nie mamy materiatu pordwnawczego, ktory zawsze jest
przygotowywany przez Biuro Legislacyjne.

(Przewodniczqgcy Robert Mamgtow: Panie Marszalku,
prosit pan o glos, bo miat pan wniosek formalny.)

Ale ja go uzasadniam.

Nie ma przedstawicieli IPN, instytucji, ktorej ta ustawa
dotyczy. Poprzednio IPN byt za takim ksztattem ustawy,
jaki wiekszos¢ przeglosowata, w zwigzku z tym istotne jest
to, zeby przedstawiciel IPN byt na posiedzeniu komisji i na
pewno na posiedzeniu plenarnym. Tryb pilny nie likwiduje
mozliwosci normalnego procedowania nad ustawami. Tryb
pilny dotyczy ustaw ustrojowych, a to nie jest ustawa ustro-
jowa. I na koniec: nastgpne posiedzenie mamy 10 lipca.
Ja sktadam wniosek o odlozenie prac nad ta ustawa do
nastgpnego posiedzenia. A jezeli chcecie szybciej nad tym
procedowac, to mozna zwota¢ dodatkowe posiedzenie.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzigkuje bardzo.

Zapewniam, Panie...

(Senator Bogdan Borusewicz: Sktadam wniosek o od-
roczenie prac do nastepnego posiedzenia.)

Zapewniam, Panie Marszaltku, ze wszystko jest proce-
dowane zgodnie z Regulaminem Senatu Rzeczypospolitej
Polskiej.

(Senator Bogdan Borusewicz: A IPN zostal powiado-
miony?)

Jest wniosek pana marszatka, senatora Bogdana
Borusewicza o odlozenie prac nad tym projektem do na-
stepnego posiedzenia.

Kto z pandéw senatorow jest za przyjeciem tego wnio-
sku? (2)

Kto jest przeciw? (7)

Dzigkuje bardzo.

Whiosek nie uzyskat poparcia.

Proszg¢ bardzo, pan senator Grzegorz Napieralski.

Senator Grzegorz Napieralski:

Dzigkuj¢ bardzo, Panie Przewodniczacy.

Ja rowniez z wnioskiem. ..

(Przewodniczqcy Robert Mamgtow: Wniosek...)

Tak, tak, oczywiscie, z wnioskiem formalnym.

Poniewaz 2 wnioski upadty, a sprawa jest dosy¢ powaz-
na, po ustyszeniu wystapienia pana senatora Rulewskiego,
ktore to wystgpienie lekko mnie zatrwozyto... Nim przej-
de do konkretnego wniosku, chcialbym przytoczy¢ stowa
pana premiera Morawieckiego z dzisiejszego wystapienia
w Sejmie: ,,Madros¢ etapu polega na tym, zeby rozumie¢
realia migdzynarodowe i my bardzo mocno wtasnie w ra-
mach realiow migdzynarodowych dziatajac, z naszymi
sojusznikami amerykanskimi, europejskimi budujemy
prawdziwg polska narracje”. I to jest tak, ze pan premier
moéwi, ze wycigga wnioski z tego wszystkiego, co wy-
darzyto si¢ na arenie migdzynarodowej, dlatego dzisiaj
poprawiamy te ustawe.

Pojawiaja si¢ watpliwosci, ktore wskazal pan senator
Rulewski. One sg, Panie Przewodniczacy, naprawdg bardzo
powazne. W czasie ostatniej debaty, ktora odbyta si¢ nad
ta ustawg w parlamencie, apelowalismy w sposob napraw-
de merytoryczny i bez znamion jakiej$ walki politycznej,
pokazywaliSmy wprost, ze Departament Stanu Stanow
Zjednoczonych, czyli naszego gtéwnego sojusznika mi-
litarnego 1 nie tylko, wystosowat powazny komunikat do
polskiego rzadu, ze ta ustawa jest niebezpieczna dla na-
szych relacji, w relacjach z Izraelem zostato bardzo istotnie
podkreslone, ze ta ustawa tak naprawdg burzy nasze dobre
relacje, zburzyliSmy tg ustawag réwniez relacje z naszym
sasiadem, jakim jest Ukraina, i wiele innych relacji.

Dlatego tez wnosze, Panie Przewodniczacy, skoro nie
ma przedstawicieli Instytutu Pamigci Narodowej, skoro
dzieje si¢ to tak naprawdg ekspresowo, a to posiedzenie
Senatu jest zaplanowane do pigtku wiacznie, zeby w ostat-
nim dniu podja¢ powazng dyskusje nad ta ustawg. Zatem
moj wniosek to jest wniosek o przetozenie tej dyskusji na
piatek, przed glosowaniami, tak aby, po pierwsze, zdoby¢
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petna informacj¢ o tym, co si¢ dzieje z wnioskiem pana
prezydenta, o ktorym mowit senator Rulewski; po dru-
gie, dowiedzie¢ sig, jakie jest stanowisko IPN; po trzecie,
skoro premier w tak jasny i czytelny sposob mowi dzisiaj
z méwnicy sejmowej o naszych relacjach, o wycigganiu
wnioskéw, czyli przyznaje, podkreslam, przyznaje, ze te
relacje zostaly mocno nadszarpnigte albo zniszczone, co dla
Polski jest katastrofa, dlatego Ze jedni z najwazniejszych
sojusznikow tak naprawdg stracili do nas zaufanie...

(Przewodniczqcy Robert Mamgtow: Ale o tym juz pan
moéwit, Panie Senatorze.)

Panie Przewodniczacy, dzisiaj rano na posiedzeniu ko-
misji nie moglem o tym powiedzie¢, teraz tez nie mogg
powiedzie¢. No przeciez jeste$Smy po to, zeby dyskutowac.
Przeciez ja nikogo nie obrazam, Panie Przewodniczacy.

(Przewodniczgcy Robert Mamgtow: Ja to rozumiem,
tyle Ze nie jesteSmy w momencie dyskusji, lecz w momen-
cie sktadania wnioskéw formalnych.)

Ale ja argumentuj¢ swoj wniosek. Uwazam, ze sprawa
jest na tyle powazna, do tego wykracza poza granice nasze-
go kraju, ze powazne uargumentowanie mojego wniosku
jest moim obowiazkiem, a takze lezy w mojej naturze.
Wie pan, Panie Przewodniczacy, ja mimo mtodego wieku
od wielu lat jestem parlamentarzysta i widzialem rézne
sytuacje w Sejmie i w Senacie, ale nie byto czego$ takiego,
zeby kto$ po prostu w sposob brutalny odbierat glos, no,
tak naprawd¢ w czasie uzasadniania wniosku, wigc prosz¢
da¢ mi dokonczy¢.

Tak wigc sprawa jest, jeszcze raz to powtarzam, bar-
dzo powazna. Powiedzial o tym rowniez dzisiaj premier
polskiego rzadu. On przyznat, powtorze to jeszcze raz,
przyznat, ze jesteSmy w pewnym mi¢dzynarodowym klin-
czu, jesli chodzi o naszych najwazniejszych sojusznikow.
Po wystapieniu pana senatora Rulewskiego dochodz¢ do
wniosku, powtarzam, ze jest podejrzenie — cofam stowo
»podejrzenie” — jest obawa o to, ze popelnimy kolejny
btad albo wydarzy si¢ co$, co moze si¢ wydarzy¢, a co
doprowadzi nas do podobnej sytuacji.

Skoro mamy troch¢ czasu i jest posiedzenie Senatu,
skoro jest wniosek komisji o odrzucenie... wniosek, zeby
to przetozy¢, jak zaproponowat marszalek Borusewicz,
na nastepne posiedzenie, to dajmy sobie te 2 dni na to,
zeby odpyta¢ IPN, odpytaé¢ prawnikow, odpyta¢ Kancelari¢
Prezydenta i podejs$¢ do tego bardzo powaznie, bo po prostu
nie sta¢ nas na kolejny skandal mi¢dzynarodowy.

Sktadam wniosek o przetozenie tej dyskusji, rozpatry-
wania tego punktu, czyli posiedzenia komisji, na piatek,
jeszcze w czasie tego posiedzenia Senatu.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Zwracam panom senatorom uwagg na to, ze wszystkie
3 wnioski sg takie same, tylko kwestia czasu.

Ja jeszcze poddam ten wniosek pod gltosowanie, bo
pan senator jest czlonkiem Komisji Praw Cztowieka,
Praworzadnosci i Petycji.

Kto z panow senatorow jest za przyjgciem wniosku pana
senatora Grzegorza Napieralskiego o odlozenie pracy nad
tym punktem do piatku? (2)

Kto jest przeciw? (7)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuj¢ bardzo.

Komisja podjeta decyzje o nieprzyjmowaniu wniosku
pana senatora.

(Senator Jan Rulewski: A inny wniosek, niepowtarza-
jacy... Mozna?)

Jaki wniosek? Formalny?

(Senator Jan Rulewski: Formalny.)

Tak, stucham.

Senator Jan Rulewski:

Uzupelniajacy...

(Starszy Sekretarz Komisji Praw Czlowieka, Prawo-
rzqdnosci i Petycji Elzbieta Owczarek: Prosz¢ do mikro-
fonu, Panie Senatorze.)

Jest to wniosek, ktory ma charakter, mysle, jesli si¢
zgodza tworcy, uzupehiajacy w stosunku do mojego, ale
tez tych wszystkich innych wnioskéw. Niezaleznie od tego,
w jakim terminie b¢dzie rozpatrywana ta ustawa, uwazam
za stosowng obecno$¢ ministra sprawiedliwosci. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, ministra sprawiedliwosci, ktory jest wlasciwy
do projektowania ustaw zwigzanych z praworzadnoscia,
a szczegolnie z kodeksem karnym lub jego brakiem.
Prawda? Owszem, widz¢ tu bardzo przystojnego i wielce
cenionego ministra Dworczyka, ale — jak rozumiem — pan
si¢ zajmuje propaganda, a prawniczego wyksztalcenia pan
nie ma i byloby dobrze, gdyby pan usiadt w towarzystwie
ministra sprawiedliwosci. Sktadam wniosek o to, zeby ob-
rady odbywaly si¢ w obecnosci ministra sprawiedliwosci,
bo to jest projekt rzadowy.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzigkuj¢ bardzo.

Panowie Senatorowie, wprowadzacie destrukcj¢ na
posiedzeniu Komisji Praw Cztowieka, Praworzadnosci
i Petycji.

(Senator Jan Rulewski: Regulamin mowi, Panie
Przewodniczacy, o wnioskach...)

To jest ostatni wniosek, ktory poddaje pod gltosowanie.

Kto z pandéw senatordéw jest za przyjeciem wniosku
pana senatora Jana Rulewskiego? (2)

Kto jest przeciw? (7)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuj¢ bardzo.

Przechodzimy do pracy.

Bardzo proszg¢, Panie Ministrze, o przedstawienie tej
ustawy.

Sekretarz Stanu
w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow
Michal Dworczyk:

Bardzo dzigkuj¢, Panie Przewodniczacy.

Szanowni Panstwo! Panie i Panowie Senatorowie!

Jesli pan przewodniczacy pozwoli, ja jeszcze tylko
w dwoch stowach odnios¢ si¢ do wczesniejszych wypo-
wiedzi, bo by¢ moze to uspokoi nieco pandow senatorow.
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Chcialbym uspokoié, ze to, iz projekt ustawy, przepra-
szam, ustawa o Instytucie Pamigci Narodowej jest ztozona
w Trybunale Konstytucyjnym, nie powoduje zadnej koli-
zji, zadnych problemoéw natury formalnoprawnej, a jesli
chodzi o merytoryczng oceng tego faktu, to réwniez nie
ma tu sprzecznos$ci. Dlaczego? Trybunal Konstytucyjny
jako niezalezny organ Rzeczypospolitej Polskiej ocenia
zgodno$¢ ustawy czy danego aktu prawnego z konstytucja,
za$ my, Sejm i Senat, podejmujemy decyzje o charakterze
politycznym. Tutaj nie ma kolizji, uspokajam pana senatora
Rulewskiego.

Jesli chodzi o sugestig, ze tryb pilny, o czym mowit
pan marszalek Borusewicz, jest wykorzystywany w od-
niesieniu do ustaw ustrojowych, a tego rodzaju ustawy
jak ta, nad ktora w tej chwili pracujemy, nie moga by¢ nim
objete, to, Panie Marszatku, uprzejmie informujg, Ze tak nie
jest. Jest wreez przeciwnie. Zgodnie z art. 123 konstytucji
Rada Ministrow moze uzna¢ projekt za pilny z wyjatkiem
projektow ustaw podatkowych, ustaw dotyczacych wybo-
ru prezydenta RP, Sejmu, Senatu, organizacji samorzadu
terytorialnego, ustaw regulujacych ustrgj, czyli to wlasnie
ustawy ustrojowe nie moga by¢ w trybie pilnym procedo-
wane, a ta nie jest takg ustawa. Wigc tutaj tez nie ma zadnej
kolizji z prawem.

I trzecia sprawa, tu tez chce uspokoi¢ pana senatora
Rulewskiego. Przy okazji dzigkuj¢ za komplement, jezeli
chodzi o mo6j wyglad. Przekaz¢ mojej matzonce, na pewno
bedzie jej mito. A jesli chodzi. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, mam Zong i czworo dzieci, Panie Senatorze, jesli
pan jest tym zainteresowany.

Tak, jestem upowazniony przez prezesa Rady Ministrow
do prezentowania tej ustawy, uspokajam pana senatora, ze
tu tez nie ma zadnej kolizji ani problemu prawnego.

Przechodzac, Panie Przewodniczacy, do kwestii uza-
sadnienia, chcialbym powiedzie¢ w ten sposob: zdecydo-
wali$my si¢ zlozy¢ ustawe, ktéra dokonuje korekty po-
legajacej na odstapieniu od cz¢sci przepisoOw zawartych
w styczniowej nowelizacji ustawy o Instytucie Pamigci
Narodowej. Odstepujemy od przepisow karnych, ktore
moga odwraca¢ uwage od celu, jaki przyswiecat tym
pierwotnym zmianom. A pamigtajmy, ze tym celem byta
i nadal jest obrona dobrego imienia Polski i prawdy hi-
storycznej w Polsce i poza jej granicami. Instytut Pamieci
Narodowej caty czas pozostaje uzbrojony, wyposazony
w skuteczniejszy instrument narze¢dzi cywilnoprawnych,
tak aby na drodze cywilnej mogt walczy¢ w imieniu pan-
stwa polskiego z ktamstwami historycznymi, i ostatnie,
zwlaszcza ostatnie miesiace pokazuja, praktyka pokazuje,
ze ta metoda jest najbardziej skuteczna.

Prosz¢ panstwa, tak jak powiedziat dzisiaj premier
Morawiecki w czasie swojego wystapienia, pewna doj-
rzalos¢ polityczna i odpowiedzialnos$¢ za panstwo polega
rowniez na tym, ze politycy potrafia wyciaga¢ wnioski
i podejmowac decyzje zgodne ze zmieniajaca si¢ sytu-
acja polityczng i w kraju, i za granica. Dlatego jako rzad
Rzeczypospolitej Polskiej zdecydowalismy si¢ ztozy¢ pro-
jekt tej ustawy do parlamentu i dlatego prosze¢ Wysoka
Komisjg, panie i panow senatoréw o poparcie tego projektu.
Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzigkuje bardzo, Panie Ministrze.
Poprositbym o zabranie glosu Biuro Legislacyjne.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Szymon Giderewicz:

Dzigkuje bardzo.

Wysoka Komisjo! Szanowni Panstwo!

Szymon Giderewicz, legislator.

Rozpatrywana dzi$ ustawa nie budzi zastrzezen o charak-
terze legislacyjnym. Taka opini¢ przedstawiamy dzisiaj na
posiedzeniu komisji w formie ustnej. Z uwagi na brak czasu
nie przygotowaliSmy opinii pisemnej. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzigkuje bardzo.

Otwieram dyskusje.

Kto z pandéw senatoréw chciatby zabraé¢ gtos?

Prosze bardzo, pierwszy pan senator Piotr Zientarski.

Senator Piotr Zientarski:

Panie Przewodniczacy!

Ja chcg apelowac do pana przewodniczacego o poczu-
cie odpowiedzialno$ci i szacunek, poczucie przyzwoitosci
i szacunek dla naszej Izby. Albo mamy by¢ Izba powazna,
ktéra w sposo6b merytoryczny podchodzi do ustaw, czyli:
odpowiednia ilo$¢ czasu, odpowiednie opinie, odpowiednie
strony, ktorym mozna zada¢ pytania... Przeciez nie ma
tworcy, znakomitego prawnika, pana Jakiego, ktory twier-
dzil, ze przez péttora roku pracowano nad tg ustawa, nikt
nie wnosil zadnych zastrzezen i ona jest znakomita, nie ma
przedstawicieli Kancelarii Prezydenta, ktorzy mieli zastrze-
zenia, juz nie bede mowil, jakie, bo szkoda na to czasu, jest
wniosek. Nie ma takze mozliwosci, aby przygotowali si¢
do tego senatorowie, bo jesli nie ma opinii pisemnej, to na
podstawie czego my, senatorowie, mamy si¢ przygotowac.
A sprawa jest powazna.

Wrzucanie tego w Sejmie nagle, w nocy, dzisiaj... Juz
pomijam to, chociaz jest to kwestia dyskusyjna, czy moze
to by¢ w trybie pilnym, czy nie, ale tryb pilny, tak jak
powiedziat pan marszalek Borusewicz, tez ma swoje ob-
warowania. W trybie pilnym przyjmowali§my wiele ustaw,
ktore byty przygotowywane. Przeciez my jako senatorowie
mamy do spelnienia okre$long funkcje, my odpowiadamy
takze przed opinig publiczna, rowniez Swiatowa. Nasze gto-
sy zostaly wyartykulowane, mozna to zobaczy¢. Chcemy
uczestniczy¢ réwniez w powaznej debacie w tej sprawie.
Dlatego chociazby ze wzgledu na szacunek do siebie, do
roli naszej Izby nie mozemy by¢, ze tak powiem, chtopcem
do zatatwienia sprawy szybko, bez refleksji, bez zasta-
nowienia si¢, bez przygotowania, bez powaznej debaty.
W ten sposob wykazujemy, ze jestesmy tylko zbednym
instrumentem, prawda, jesli chodzi o pomysty rodzace si¢
na Nowogrodzkiej czy gdzie indziej, nie wiem. Sprawa
jest bardzo powazna, do powaznej sprawy trzeba podejs¢
powaznie. Skonczmy wreszcie z tego rodzaju dziatalnoscia,
nocng, niepowazna, bo tak traktowaliScie nas w debacie
i w tej chwili macie migdzynarodowy pasztet.
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Tak zZe apeluje, Panie Przewodniczacy, o to, zeby si¢
zreflektowac, zeby pan z urzedu, sam, juz bez wnioskow
formalnych, odroczyl prace i umozliwit powazna, realna
debate na temat sprawy, ktora jest w zainteresowaniu, bym
powiedziat, bardzo powaznego gremium, $wiatowej opinii
publiczne;j.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dziekuje bardzo.

Panie Senatorze, zapewniam pana, ze dzisiejsze ob-
rady komisji, Komisji Praw Cztowieka, Praworzadnos$ci
i Petycji, odbywaja si¢ zgodnie z Regulaminem Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej, to jest raz. Dwa, mowi pan...
troszke mija si¢ pan z prawda, bo mowi pan, ze nie ma
opinii. Opinia jest, przed chwila pan jg styszat.

(Senator Piotr Zientarski: Nie, nie ma opinii, no jak...)

Przed chwilg pan jg styszat, Biuro Legislacyjne.

(Senator Piotr Zientarski: ...Na pi§mie.)

Pan nie chce tego zrozumieé, Panie Senatorze, ale opi-
nia jest. I cheiatbym zwréci¢ uwage, ze nie obradujemy
po nocy, tylko jest godzina 13.00. Tak ze prosze takich
rzeczy nie mowic.

Bardzo prosze¢ o zabranie gtosu pana marszatka, sena-
tora Bogdana Borusewicza.

(Senator Bogdan Borusewicz: Ja juz si¢ nie zglaszatem,
Panie Przewodniczacy.)

Okej. Dzigkuj¢ bardzo.

(Senator Bogdan Borusewicz: Powiedziatem to, co mia-
fem do powiedzenia, takze merytorycznie.)

Rozumiem. Dzigkuje bardzo.

Bardzo prosze o zabranie glosu pana Grzegorza
Napieralskiego.

Senator Grzegorz Napieralski:

Bardzo dzigkuj¢, Panie Przewodniczacy.

Ja mam 2 pytania do pana ministra. Pierwsze pytanie.
Gdyby pan, powolujac si¢... Teraz nie zacytuje doktad-
nie. Przed chwila pan powiedziat, ze zachowaliscie si¢
bardzo odpowiedzialnie, gdyz sytuacja miedzynarodo-
wa czy sytuacja rozwijajaca si¢ wokol tej ustawy tego
wymagala. Czy moglby pan wymieni¢ po kolei, bardzo
doktadnie, opisac, co zdarzylo si¢ po wejsciu w zycie tej
ustawy, opisa¢ sytuacje mi¢dzynarodowa, zagrozenia dla
naszego kraju, relacje migdzynarodowe, o ktoérych wspo-
minat rowniez pan premier i o ktorych pan powiedziat
na posiedzeniu komisji, a ktére doprowadzity do tego,
ze podjeliscie taka, a nie inng inicjatywe, czyli wpro-
wadzenie dzisiaj w sposob ekspresowy i naprawde dos$c
watpliwy tej ustawy pod obrady parlamentu? To jest moje
pierwsze pytanie.

A drugie pytanie, Panie Ministrze, jest takie. Prosze
o odpowiedz. Gdyby$my zamienili si¢ miejscami i ja byl-
bym dzisiaj ministrem w takiej samej sytuacji, sprawoz-
dajacym podobna ustawg, to jak by pan do tego podszedt,
jakich argumentow by pan uzywat i jak by pan ocenit moja
prace jako ministra i pracg mojego rzadu.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzigkuje bardzo.
Poprosz¢ o zabranie glosu pana senatora Jana
Rulewskiego.

Senator Jan Rulewski:

Nie da si¢ ukry¢, proszg panstwa, ze jesteSmy zmuszeni
do dziatania w warunkach ultimatum. To ultimatum krazy
nad Polska juz od kilkunastu miesiecy, krazy w wypowie-
dziach pani ambasador lub przedstawiciela rzadu izrael-
skiego, ktorzy domagali si¢ od parlamentu suwerennego
panstwa, partnerskiego panstwa, w niektorych sytuacjach
nawet sojuszniczego panstwa, aby natychmiast zmienit
przyjeta ustawe. Ustawa w moim przekonaniu i tylko
w moim przekonaniu wychodzita naprzeciw tym wszyst-
kim glosom ro6znych rzadéw i réznych ministréw, mozna
wspomnie¢ cho¢by ministra Sikorskiego, o tym, ze wokot
Polski tworzy si¢ niesprawiedliwg opini¢ o wspotuczestnic-
twie w Holocauscie. W dalszym ciggu bardzo szeroka opinia
publiczna, poruszona opinia publiczna w kraju i za granica
uwazatla, ze Polska, a wlasciwie konkretnie rzad polski na
uchodzstwie oraz nardd polski w catos$ci wspotuczestniczyty
w Holocauscie. Opinia zewnetrzna, tu konkretnie okreslana
przez sojusznikdw, Stany Zjednoczone, Izrael, ale takze inne
panstwa, przychylata si¢ do tego myslenia, cho¢ ukrywata
to pod inng formuta, o ograniczeniu wolnosci stowa.

Rzad polski, ten i inne, dowodzit, ze kazde panstwo,
kazdy naréd ma prawo do ochrony swojej czci i godnosci.
Rzad polski zapewne w tym momencie czytat konstytucje,
art. 5, w ktérym zobowiazuje si¢ Rzeczpospolita Polska
do strzezenia dziedzictwa narodowego. Jest dziedzictwem
narodowym Polski to, ze w okresie tragicznym, w ktérym
poddana byta probie, a wlasciwie rzeczywisto$ci okupowa-
nia przez 2 totalitaryzmy, wielu obywateli, wymierna liczba
obywateli, cztonkéw narodu dokonywata heroicznych ak-
tow, sprzeciwiajac si¢ woli okupantéw. Potwierdza to wiele
sladow i badan naukowych. Cho¢ niektore srodowiska,
W sposob usprawiedliwiony, w przypadku jednostek, moze
nawet wiecej niz jednostek, chca wskazaé, ze nie wszyscy
obywatele polscy w sposob przekraczajacy rzeczywiscie
normy ludzkie wspétpracowali z okupantem. Jednakze caly
zesp6l dziatan organizacyjnych, militarnych, religijnych
byl, Panie Ministrze, nastawiony w tamtych warunkach
na pomoc ofiarom hitlerowskich przesladowan, nie tylko
Zydow. W jeszcze wigkszym stopniu, Panie Ministrze, oby-
watele polscy chronili lotnikow angielskich, cichociemnych
innego pochodzenia niz polskie. Przesladowania byty wigk-
sze, za to palono wies$. Partyzant, cichociemny... Wtedy
nie tylko zabojstwo czy morderstwo, ale spalenie wsi, bo
to byta kolaboracja z wrogiem hitlerowskich Niemiec.

(Przewodniczqcy Robert Mamgtow: To wszystko?)

Nie, nie.

Naréd polski w sposob spontaniczny, wolny dokonat
jednoznacznego wyboru, wybral walke z hitleryzmem,
w tym z Holocaustem, i kontynuowat to konsekwentnie
do dnia zakonczenia wojny, wyzwalajac obozy, rowniez zy-
dowskie. Zapewne w tej liczbie, chyba najwiekszej, miesci
sie zycie Zydéw po wojnie, i nie tylko Zydow. Wyrazem
tego byt fakt, ze trybunat norymberski w 1946 r. wyraznie
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wskazat nas jako nalezacych do krajow koalicji antyhi-
tlerowskiej, jako zwycigzcow, ale nie tylko zwycigzcow
militarnych, jako ludzi, jako panstwa i spotecznosci, ktore
doprowadzity do upadku hitleryzmu, nie tylko Rzeszy,
albowiem trybunal norymberski sadzil nie tylko panstwo
hitlerowskie, III Rzeszg, ale sadzit tez zachowania ludzkie,
Niemcoéw. Nie ma zadnego uzasadnienia, zeby panstwo
polskie, zeby caly nardéd polski ponownie stawat przed
jakimkolwiek trybunatem, ktory rewidowatby wyrok try-
bunatu norymberskiego.

Wszystko to si¢ toczyto w takich oto warunkach, przy-
kra sprawa, ze sasiedztwo czy relacje polsko-izraelskie,
polsko-zydowskie w okresie II wojny $wiatowej nie miaty
tych cech integralnosci. Srodowiska zydowskie, przeslado-
wane, poddane terrorowi, nie uczestniczyly w sposob wy-
mierny w zmaganiach o niepodlegto$¢ panstwa polskiego,
w szczeg6lnos$ci zostaly zmuszone, oczywiscie pod grozba
straszliwych prze§ladowan, w tym umieszczenia w obo-
zach, do podporzadkowania si¢ czy tez przyj¢cia porzadku
hitlerowskiego, mowia o tym pamigtniki Ringelbluma.

Dzis$, po tylu latach, zupelnie innemu pokoleniu wysta-
wia si¢ rachunki, mowi si¢, ze Polska, ze caty narod, a my
si¢ czujemy testamentariuszami catego narodu, ma za to
odpowiadac¢. Wigcej, padaja sugestie, ze wcale to nie...

(Przewodniczqcy Robert Mamgtow: Panie Senatorze,
méwi pan nie na temat.)

Niech pan mi nie przerywa, do diabla! Zaraz panu po-
wiem, niech pan si¢ nie obrazi, dlaczego pan przerywa.

(Przewodniczqcy Robert Mamgtow: Panie Senatorze,
méwi pan nie na temat.)

Mowie na temat, a zakoncze tak jak trzeba. Pan w 0go-
le nie méwi, bo pan jest sluzalczym cztowiekiem, co mi
przykro powiedzie¢, wobec tego przepraszam. Roznimy
si¢ tym, ze pan stucha, a ja mowig.

(Przewodniczqcy Robert Mamgtow: Jeszcze raz uzyje
pan takiego sformutowania i odbiorg panu glos.)

Niech pan mi nie przerywa, moze pan z tego cos$ sko-
rzysta.

Ot6z nie ma powodow, zeby... Niektore srodowiska
w $lad za tym, ze jesteSmy przestgpcami, ze braliSmy udziat
w Holocauscie, twierdza, ze nalezy si¢ zwrot majatku, prze-
nosza to na sprawy materialne. Skadinad sprawa w moich
oczach, wedle mojej opinii rzeczywiscie do dyskusji.

Ja si¢ takiemu ultimatum, takiej narracji sprzeciwiam.
Jestem zaskoczony tym, ze ten rzad, ktéry od momentu
uchwalenia tej ustawy — mowi¢ na temat — powiedziat, ze
nie odda ani guzika, a jesli juz, to czeka na pania Przylebska,
zmienit pozycje. Ja si¢ temu dziwi¢. Powiem wigcej, mozecie
si¢ panstwo obrazac albo nie — ten rzad od tej chwili zmienit
barwy narodowe z biato-czerwonych na biate, wywiesit biata
flage. Ale w jakiej sprawie? Rozumiem, Ze w sprawie soju-
szy, w sprawie lokacji wojsk amerykanskich czy w jeszcze
innych sprawach, ale dziedzictwo narodowe — jesli pan jest
historykiem, to pan wie — nie podlega przetargowi, bo nie
moze, bo fakty historyczne, ktére miaty miejsce, nie moga
by¢ zmienione zadng errata. Chyba ze ten rzad, komprador-
ski, bedacy posrednikiem mig¢dzy inna opinig publiczna...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...Kompradorski rzad zamierza to wbi¢ do glow wielu
Polakom.

Panowie Postowie PiS, wielokrotnie imacie symbol,
biato-czerwone znaki. Dzi$ wy skre$lacie, wymazujecie
polskie dziedzictwo narodowe, przestajecie zalicza¢ je do
wspolnoty polskiej, w ktorej mozna si¢ roznic. Ustgpujecie
pod ultimatum. Mnie, podobnie jak Beckowi, nie jest zna-
ne pojecie handlu nasza suwerennoscia i niepodlegtoscia.
Dzigkuj¢ bardzo.

I na koniec konsekwentnie, w zwiazku z tym, co glo-
sitem w Senacie, zgtaszam poprawke. Uwazam, ze stan
prawny wokot Polski jest niekorzystny. Wykorzystuje si¢ te
wydarzenia w roézny sposob, nie twierdzg, ze ztosliwy, moze
takie jest widzenie tej historii, tych tragicznych przezy¢ ze
strony Zydéw, ale uwazam, Ze Polska nie zastuzyta na to,
zeby caty nardd i rzad na uchodzstwie zostali postawieni
w stan oskarzenia i zeby da¢ mozliwo$¢ gloszenia réznych
oskarzen. Dlatego sktadam poprawke.

Uwazam, ze owszem, prawo cywilne w panstwach de-
mokratycznych — takimi sa Stany Zjednoczone i Izrael,
panstwa tu przywolywane, to nie jest moja opinia — stanowi,
Ze W gruncie rzeczy powinny one szanowac sojusznikow,
a takze prawo, ktore oni glosza. A wigc jedna sprawa to pra-
wo cywilne. Ale poniewaz granice okazuja si¢ nieskuteczne,
dotyczy to rowniez Ukrainy, uwazam za konieczne wyeli-
minowanie kary wigzienia i zastosowania kary ograniczenia
wolnosci wszedzie tam, gdzie prawo cywilne nie odnosi
zamierzonego skutku. W szczego6lnosci widzg potrzebe nie-
karania w stosunku do tych wszystkich, ktorym przezycia
wojenne, odlegla historia, bo przeciez ile to lat mingto, nie
sa znane 1 wypowiadaja swoje opinie. Uwazam, ze jesli oni
sprostuja swoja opini¢, wypowiadang oczywiscie w sposob
nieswiadomy, to nie powinny by¢ na nich naktadane zadne
sankcje. Niech sprostuja ja w tych miejscach, w ktorych
ja glosza. Uwazam tez, ze ten tryb nie shuzy rozwiazaniu
probleméw. Media, o tym pan przewodniczacy tez wie,
rozne zrodla donosza, ze atmosfera w stosunkach polsko-
-izraelskich si¢ pogorszyta. Ta ustawa, zmiana tej ustawy nie
przywréci mitosci, a tu o t¢ mitos¢, o sasiedztwo, o przyjazn
nam chodzi. W szczeg6lnosci uwazam, ze rzad polski nie
powinien ustawa¢ w wysilkach, zeby jednak na srodowisku
zydowskim w Izraelu i w Stanach Zjednoczonych wyjedna¢
prawdg o tamtych czasach i zy¢ przysztoscia, nie zas$ prze-
sztoscia. Zglaszam poprawki. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Prosze ztozy¢ poprawki.

(Senator Jan Rulewski: Tam, gdzie sa podpisane...)

(Senator Zbigniew Cichon: Jezeli mozna prosic¢ o stowo...)

Zaraz, po kolei, jest lista. Panie Senatorze, juz pana
wpisuje.

Najpierw prosz¢ o zabranie glosu panig senator Anng
Sztark.

Senator Grazyna Sztark:

Dzigkuj¢ bardzo.

No, strasznie trudne zadanie mam po tym wystapieniu.
Na poczatku powiem, ze chetnie bym dzisiaj wystuchata
pana ministra Jakiego, bo przypominam sobie...

(Glos z sali: Jakiego ministra.)

Jakiego ministra, tak.
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...Ktory co prawda mowit, ze strasznie jest zmeczony,
wszyscy pamigtamy jego wystapienie, ale bardzo walczyt
o t¢ ustawe. Dat nam w zasadzie knota, a teraz chyba od-
poczywa, chodzac po Warszawie.

Teraz mam pytanie, bo w zasadzie, Panie Ministrze,
pan potwierdzil nasze obawy, jezeli chodzi o brak zaufa-
nia rowniez do Trybunatu Konstytucyjnego, ze Trybunat
Konstytucyjny z ta ustawa raczej nie poradzi sobie pod tym
kierownictwem. Stad tez przyspieszenie dzialan i dzisiej-
sze procedowanie nad projektem tej ustawy. Teraz prosze
mi powiedzie¢ o takiej sprawie. Skad to przyspieszenie,
skoro... Bo mowil pan o tym, Ze ustawa i tak odniosta na
swiecie skutek. Niestety tak, odniosta skutek, albowiem
sformulowanie ,,polskie obozy $mierci” jest powtarzane
miliony razy, tyle jest wejs¢ na strony internetowe i to si¢
gdzie$ utrwalito, jest to niestety potwierdzone.

Moje pytanie do pana ministra jest takie: Panie
Ministrze, o co wlasciwie chodzi w tej dzisiejszej decy-
zji? Pytam, bo nie mogg dostrzec w tym glgbszego sensu.
Skoro, jak mowig, sformutowanie ,,polskie obozy $mierci”
si¢ utrwalito, skoro... Oczywiscie, jezeli chodzi o karanie,
to odstepujemy, ale to nie wymaga takiej natychmiastowej
reakcji. Prosz¢ nam powiedziec, o co tak wtasciwie chodzi,
skad ten przyspieszony tryb w sytuacji, gdy wiadomo, ze
przy tej okazji bedzie, no, burza, dlatego ze jako senato-
rowie musimy si¢ burzy¢, gdyz w trybie przyspieszonym
przyjmowalismy t¢ ustawe, a teraz w trybie przyspieszonym
dokonujemy zmian. Czy jest jaki$ problem albo — przepra-
szam za stowo, nie lubi¢ tego stowa — deal do zatatwienia
przez pana prezydenta w trybie pilnym? Wiem, ze dzisiaj
pan premier z panem prezydentem maja si¢ spotkac. Czy to
jest jakie$ ustalenie? Jezeli nam pan powie, jezeli dowiemy
si¢, ze jest nadzwyczajna sytuacja, ktora wymaga takiej
decyzji, to zapewne nie bedziemy panstwu przeszkadzali
i chetnie podniesiemy reke. Prosze nam powiedzie¢, skad
to przyspieszenie. Jak na razie, chyba nie uzyskalismy in-
formacji o tym, ze to jest sytuacja, ktora wymaga takiego
przyspieszenia. Dzickuje.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzigkuj¢ bardzo, Pani Senator.
Proszg¢ o zabranie glosu pania senator Zdrojewska.

Senator Barbara Zdrojewska:

Dzigkuje.

My mamy jeszcze dzisiaj, za chwilg, posiedzenie, jak
rozumiem, i bedziemy mogli si¢ wypowiedziec...

(Przewodniczqcy Robert Mamgtow: Doktadnie.)

...tak Zze z pewnoscig jeszcze si¢ wypowiemy.

Panie Ministrze, chcialabym ustysze¢ od pana odpo-
wiedz dotyczaca... Przed chwilg poprositam o tekst ustawy,
bo nie mam go niestety pod r¢ka, za chwilg bedzie, by¢ moze
na posiedzeniu zadam to pytanie jeszcze raz. W kazdym
razie ta ustawa ma inne wady. My$my zwracali uwagg na
sprawe ukrainska. Chciatabym, zeby pan si¢ do tego odniost,
bo pan zapewne wnikliwie to rozpatrzyl. Mam tez nadzieje,
ze wystuchal pan wypowiedzi z tego naszego stynnego
posiedzenia, na ktérym zwracaliSmy uwagg na btedy, wady

tej ustawy. I chcialabym, zeby pan powiedzial, co si¢ robi
w sprawie ukrainskiej. Przepraszam, nie mogg¢ zacytowac,
ale my wszyscy jestesmy nieprzygotowani ze wzgledu na
pilny tryb procedowania nad ta ustawa. To jedno.

I druga rzecz. Prosz¢ rozwazy¢, Panie Ministrze, pytano
o to chyba tez w Sejmie, czy nie nalezy si¢ nam, czy nie
nalezy si¢ Polakom stowo ,,przepraszam”, moze prosz¢
si¢ zastanowi¢ do posiedzenia i wyglosi¢ to stowo, dla-
tego ze nam si¢ wydaje, ze Prawo i Sprawiedliwo$¢ po
prostu durniéw z nas robi, panstwo zglaszacie projekty,
ktore potem wycofujecie, uzywajac argumentow opozycji
wyluszczanych tutaj miesigce temu. Dzigkuje.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Prosz¢ o zabranie glosu pana senatora Zbigniewa
Cichonia.

(Senator Jerzy Fedorowicz: Ale ja si¢ zgtaszatem duzo
weczesniej, duzo wezesniej si¢ zglaszaltem.)

Ja nie widzialem, wigc teraz pana wpisuj¢. Bedzie pan
nastepny, po panu senatorze.

Prosze.

Senator Zbigniew Cichon:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja do pana senatora Rulewskiego. Naprawdg nie moze-
my sobie pozwoli¢ na takie wystapienia, jakie pan zapre-
zentowat. Po pierwsze, obrazit pan pana przewodniczacego,
nazywajac go cztowiekiem stuzalczym; po drugie, obrazit
pan wszystkich pozostatych senatoréw, o ktorych pan po-
wiedzial, ze wywieszaja biatg flage. Dopatruje si¢ pan nie
wiadomo jakich intencji, bardzo ztych intencji w naszym
dziataniu. No, nie mozna w ten sposdb, Panie Senatorze,
postepowac. Ja juz raz po przyjacielsku zwrdcitem panu
uwage, wtedy gdy pan obrazit panig marszatek Koc. Wtedy
mnie pan postuchat i ja przeprosit. Oczekuje, ze rowniez
dzisiaj nas pan przeprosi. To jest jedna sprawa.

Druga sprawa. Prosz¢ panstwa, co do meritum to rze-
czywiscie uwazam za celowe, zeby$Smy otrzymali wykaz
zmian do tej ustawy, ktoérag zmieniamy. Ja jako prawnik
oczywiscie si¢ w tym zorientowatem, zorientowatem sie,
o co chodzi w tych zmianach, ale nie wszyscy sa prawni-
kami. W zwiagzku z tym rozumiem potrzebe dostarczenia
takiego wykazu zmian kolezankom i kolegom, Zeby wie-
dzieli, na czym one polegaja.

I po trzecie, Panie Senatorze Rulewski, ja ze zdziwie-
niem stwierdzam, ze pan z ogromnego przeciwnika tej usta-
wy, wtedy gdy byta ona poddawana gtosowaniu, nagle staje
si¢ ogromnym zwolennikiem tej ustawy i wystepuje pan
z ogromnym zapalem w jej obronie. No, jest to doprawdy
zadziwiajaca zmiana, zadziwiajace przeistoczenie w pana
postawie. Dzigkuje bardzo.

(Poruszenie na sali)

(Glos z sali: Nie, nie, to nie jest...)

(Glos z sali: Ale nie mozna...)

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Panowie Senatorowie, ja bardzo prosze¢, zachowajmy
porzadek, nie przeszkadzajmy sobie nawzajem. Kazdy ma
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prawo wypowiedzenia si¢ i kazdemu, kto bedzie chciat
zabra¢ glos, udziel¢ glosu. Ale proszg, zeby to byto z kul-
tura, bardzo proszg, nie przeno$my standardéw z Sejmu..

(Senator Jan Rulewski: W trybie sprostowania, Panie
Przewodniczacy.)

Bardzo prosz¢ o zabranie glosu pana senatora
Fedorowicza.

(Senator Jan Rulewski: Ale... Dobrze.)

Prosze.

Senator Jerzy Fedorowicz:

Dzigkuj¢ bardzo, Panie Przewodniczacy.

Przypominam — oczywiscie pana ministra nie byto na
debacie, bo nie prezentowat pan tej ustawy, ja bylem spra-
wozdawcg wniosku mniejszosci — ze ostrzegaliSmy bardzo
powaznie we wszystkich wystapieniach, mowiac o kosz-
tach, ktore poniesiemy w zwigzku z ta ustawa. Mimo to
osoby, ktore wiedzialy o tym, party w dalszym ciagu i to
wlasciwie senatorowie PiS to przegltosowali. Ale nawet
nie o to mi idzie. Przeciez teraz pan odpowiada za bardzo
powazny obszar w rzadzie. Czy kto$ ponosi konsekwen-
cje za przeprowadzenie takiej ustawy? Ja pozwole sobie
zacytowac panu ministrowi stowa pani profesor Joanny
Nizynskiej ze Stanow Zjednoczonych, na pewno pan t¢
osobg zna, ona wyktada w instytucie slawistyki w Indiana
University w Bloomington, stowa z powaznego artykutu.

Jezeli my w tej ustawie nie zmieniamy podstawowej
rzeczy — ja nie wiem, czy nie zostata zmieniona, bo jezeli
zostata zmieniona, to ja za taka poprawka bede gltosowat. ..
Teraz cytat: ,,Kazdy, kto cokolwiek wie o historii, rozumie,
ze to nie narody morduja i nie narody ocalaja. Gdy chodzi
o czyny heroiczne i zbrodnicze — istnieja tylko ludzie”.
Ludzie, nie narody. To jest podstawa, to jest to, przeciwko
czemu w tej ustawie wystepujemy.

I jeszcze jedna sprawa. Chcielibysmy unikna¢, Panie
Ministrze, kolejnej katastrofy. To nie jest tak, ze tutaj zbiera
si¢ grupa ludzi z opozycji po to, zeby niszczy¢ wszystko,
co zostato przygotowane. Nie. My chcemy, zeby opinia
o Polsce wrocita na te same tory, na ktorych byla. Ja zno-
wu przywolam wypowiedz: nowelizacja odswiezyta wi-
zerunek Polaka antysemity, funkcjonujacy od wielu dekad
w Stanach Zjednoczonych, ale nieco w ostatnich latach
ostabiony. Trudno powiedzie¢, ilu lat bedzie trzeba, zeby
wroci¢ do stanu sprzed ustawy.

Panie Ministrze, to sa glosy Polakow ze Stanow
Zjednoczonych, ktorzy cierpig z tego powodu. W pro-
gramie PiS jest otwarcie si¢ na emigracj¢ i wielu z was
otrzymuje wsparcie od Polonii. Jezeli wigc my ta zmiana
nie poprawimy tej ustawy — zreszta my, postowie i senato-
rowie Platformy Obywatelskiej, apelowalismy o to, zeby t¢
ustawe odrzuci¢ — to nic si¢ nie zmieni i w dalszym ciagu
bedziemy w samym $rodku takiej przepychanki, ktora nie
jest niczym dobrym i nam nie stuzy.

Bardzo powaznie proszg, zeby w tej debacie, w ktorej
rozmawiamy nie o sprawach drobnych, my rozmawiamy
o racji stanu Rzeczypospolitej... To nie moze by¢ przepro-
wadzane w takich warunkach, Panie Ministrze. Pan do-
brze o tym wie, my si¢ znamy, pan si¢ zajmowat sprawami
bardzo powaznymi, podobnie jak ja. Pan chyba rozumie

tok mojego myslenia, jestem o tym przekonany. Jezeli si¢
okaze, ze zostaly tu wniesione tylko 2 poprawki, ale glow-
na wada tej ustawy nie zostala usunigta, Panie Ministrze,
i znowu bedzie opowiadanie w $wiecie, ze robimy co$ na
chwilowe zamowienie... Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzigkuj¢ bardzo.

Szanowni Panstwo, do glosu jeszcze si¢ zapisal pan
senator Grodzki i prosit o glos pan senator Jan Rulewski.

(Senator Jan Rulewski: Chcg sprostowa¢ wypowiedz...)

Sprostowanie.

Ja w tym momencie, bo za chwil¢ zaczyna si¢ posie-
dzenie Senatu, sktadam wniosek formalny o zamknigcie
dyskusji na ten temat. Ale oczywiscie tym 2 senatorom,
o ktorych powiedziatem, zostanie udzielony glos.

Kto z panéw senatordéw jest za moim wnioskiem o za-
mknigcie dyskusji? (7)

(Senator Jan Rulewski: No to jest ultimatum.)

(Senator Grzegorz Napieralski: Ale jak bedziemy chcie-
li regulamin...)

(Senator Jan Rulewski: No wtlasnie.)

(Glos z sali: Tak nie mozna.)

Dlatego zgtositem wniosek.

Kto jest przeciw? (2)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuj¢ bardzo.

Bardzo prosz¢ o zabranie glosu najpierw...

(Senator Jan Rulewski: No, sprostowanie...)

...pana senatora Grodzkiego, a pozniej pana senatora
Jana Rulewskiego.

Senator Tomasz Grodzki:

Dzigkuj¢ bardzo, Panie Przewodniczacy.

Panie Ministrze!

Ja nie chcg powtarza¢ argumentow, ktore tu padaty,
ale podam przyktad tego, jak ta ustawa zadziatala. Otoz
2 dni temu zakonczyt si¢ duzy ogolnopolski zjazd kardio-
-torakochirurgiczny w Szczecinie, na ktorym gosciliSmy
najwickszego zyjacego torakochirurga, cztlowieka, ktory
pierwszy z powodzeniem przeszczepit pluco, profesora
Joela Davida Coopera, syna rabina, przestrzegajacego ko-
szernego jedzenia, ktory pigknie méwit o tym, Zze swoja
wiarg, wierzenia i zwyczaje zostawia przed drzwiami klini-
ki, bo tam kieruje si¢ wiedza, madroscia i medycyng oparta
na faktach. Prosz¢ sobie wyobrazi¢, ze przed przyjazdem
do Szczecina on dzwonit do mnie z pytaniem, czy tu bedzie
bezpiecznie. Taka jest atmosfera w Stanach Zjednoczonych,
takie mys$lenie w odniesieniu do Polski. I to jest zatruty
owoc tej ustawy. Nie chce opowiadac¢ dhuzej przez szacunek
dla czasu nas wszystkich.

Mam pytanie, czy pan przewodniczacy moze nas po
prostu poinformowac, jakie poprawki wprowadzil Sejm,
bo my tego nie wiemy. I nie che¢ uzywac stowa ,,skan-
dalicznie”, nie chcg uzywaé stowa ,,niewlasciwie”, nie
chce tu popierac pana senatora Cichonia, ktory delikatnie
zaznaczyl, ze jednak tak wazny akt prawny powinien by¢
procedowany zupetnie inaczej. Powiem tylko, ze z me-
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diow dowiaduje si¢, ze zostal znowelizowany, wiasciwie
uchyla sig art. 55a, tymczasem w materiatach, ktore gdzie$
w Sejmie wyszukatem, bo na stronie Sejmu nawet nie zostat
zakonczony proces legislacyjny, jest napisane, ze uchyla si¢
art. 55aiart. 55b oraz zmienia si¢ brzmienie art. 2. Czy kto$
nam powie, nad czym wlasciwie jest ta dyskusja? Opary
absurdu zwykle mocno zaciemniaja rzeczywistos¢, ale w tej
chwili popadli$my juz w absolutnie piekielne ciemnosci.
Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzigkuj¢ bardzo.

Panie Senatorze, na stronie Senatu Rzeczypospolitej
Polskiej od godziny 12.00 wisi druk senacki nr 833, ktory
mowi o ustawie o Instytucie Pamigci Narodowe;.

Bardzo proszg, pan senator Jan Rulewski.

Senator Jan Rulewski:

Chciatbym, zeby pan senator Cichon przyjal do wia-
domosci i nie rozpowszechniat nieprawdziwych, a moim
zdaniem szkodliwych dla mnie informacji, jakobym w po-
przednim glosowaniu gltosowat przeciwko obowiazujace;j
ustawie. Glosowalem, nie bez oporow, a dowodem tego
byty poprawki, za przyje¢ciem tej ustawy. To po pierwsze.

Po drugie, gdy mowig, ze wymazujemy z naszych barw
narodowych czerwien, to mowi¢ o tym dlatego — jak juz
powiedzialem i nie bede przypominal, szanujac czas, czas
zreszta ucinany przez pana przewodniczacego, ktory przed
chwila powiedziat, Ze bedzie mozna zadawac pytania, a teraz
zamknat dyskusj¢ — Ze ta ustawa, takze poprzednia, jest z woli
rzadu i wigkszosci PiS, a jest to ustawa, ktora o 180 stopni
odwraca sprawe i ktora wskazuje, ze autorami czy tez lobby-
stami w sprawie tej ustawy sa 2 wielkie panstwa, do ktorych
mam szacunek, mowig¢ o Stanach Zjednoczonych i Izraelu.
Ale przede wszystkim mam szacunek dla dziedzictwa pol-
skiego i przezylem czasy, pan minister nie przezyl, kiedy
zadano od nas wyrzucenia orfa w koronie...

(Glos z sali: Wyrzucono.)

...1 go wyrzucono, zapisano mnie przymusowo do
Zuchow, wige boje sie czasow, w ktorych zapisze si¢
mnie... do stanu Luizjana czy tez na pustyni¢ Negew. Nadto
zazadano zmiany konstytucji. Dlatego tak broni¢ dzisiaj
tejze konstytucji przyjetej przez nardd. Radzitbym, zeby
pan senator Cichon w tym momencie postuchatl suwerena,
czyli narodu, a nie swojego premiera.

(Senator Tomasz Grodzki: Panie Przewodniczacy,
ad vocem.)

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzigkuj¢ bardzo.

(Senator Tomasz Grodzki: Druk nr 825 to jest tylko
informacja o dzialalnosci IPN.)

Nie, nie, ja...

(Senator Tomasz Grodzki: Nie ma druku...)

...mowitem o druku nr 883.

(Senator Tomasz Grodzki: Nie ma, w tej chwili otwie-
ram 1 konczy si¢ na druku nr 881.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Proszg¢ panstwa, przepraszam bardzo, ja...

(Rozmowy na sali)

Czy pan minister chcialby si¢ odnie$¢ do tych wypo-
wiedzi?

(Sekretarz Stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow
Michat Dworczyk: Jesli pan przewodniczacy i Wysoka
Komisja...)

Jak pan sobie zyczy. Nie ma obowiazku.

(Sekretarz Stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow
Michal Dworczyk: Ja cheialbym, szanujac...)

(Rozmowy na sali)

Proszg¢ panstwa, proszg nie przeszkadza¢ w prowadze-
niu komisji. Zaden skandal, Panowie, po co uzywacie takich
stow, jak pan senator Rulewski czy pan...

(Sekretarz Stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow
Michat Dworczyk: Jesli pan senator...)

Przepraszam bardzo, za chwile bedzie debata.

(Senator Piotr Zientarski: To po co posiedzenie ko-
misji?)

Wrhasnie przeszkadza pan w prowadzeniu posiedzenia
komisji.

Prosz¢ bardzo.

Sekretarz Stanu
w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow
Michal Dworczyk:

Dzigkuj¢ bardzo, Panie Przewodniczacy.

Jesli panie i panowie senatorowie pozwolicie, w krot-
kich stowach odniosg si¢ do tych pytan czy wypowiedzi,
ktore padty na sali w czasie posiedzenia. Za chwilg¢ na
debacie bedzie obecny pan premier, w zwiazku z tym tam
tez bedzie mozna rozwia¢ rdzne watpliwosci.

Po pierwsze, absolutnie zgadzam si¢ z panem senato-
rem Rulewskim, ze nie ma zgody na to, aby narod polski
byt oskarzany i przedstawiany jako odpowiedzialny albo
wspotodpowiedzialny za Holocaust. Zostali$my strasznie
potraktowani, Polska, narod polski poniost straszne straty
na skutek dziatan zaréwno Niemcow, jak i Sowietow w cza-
sie Il wojny $§wiatowej. Prawo i Sprawiedliwos¢ od zawsze
w swoim programie w$rod najwyzszych priorytetow sta-
wialo walke o dobre imi¢ Polski i Polakow. Z tym zwigzana
tez jest styczniowa nowelizacja ustawy o Instytucie Pamigci
Narodowe;j.

Ale, o czym pan senator doskonale wie, polityka jest
dziedzing dynamiczng, zmieniaja si¢ uwarunkowania
i wewngetrzne, i zewngtrzne. Tak bardzo kolokwialnie
i w wielkim uproszczeniu mozna powiedzie¢, ze jak pada
deszcz, to rozktadamy parasol, a gdy deszcz przestaje pa-
dag, to parasol mozna ztozy¢. Pozostawiamy, prosz¢ pan-
stwa, zapisy cywilnoprawne, dzigki ktorym bedzie moz-
na, m.in. za posrednictwem Instytutu Pamigci Narodowe;j,
ale rowniez organizacji pozarzadowych, walczy¢ o dobre
imi¢ Polski i Polakéw poza granicami kraju. I ta Sciezka
jest o wiele skuteczniejsza, jak pokazuja ostatnie miesia-
ce, od $ciezki karnej.

Panstwo mowicie, ze wybuchla wielka dyskusja. I rze-
czywiscie trzeba panstwu przyznaé racj¢, wylano hektolitry
pomyj na glowy Polakéw, na nardd polski. To prawda.
Prawda jest rowniez to, Ze si¢ tego nie spodziewalismy. Ale
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trzeba tez sobie zada¢ pytanie: dlaczego? Dlatego ze nie
wiedzieli$my, ze jest tak zle, dlatego ze nie wiedzielismy,
ze przez lata, kiedy panstwo polskie pozostawiato t¢ sprawe
odlogiem, a nawet gorzej, wspierato finansowo inicjatywy,
ktore szkalowaly narod polski i postawy Polakow w czasie
II wojny $wiatowej...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przez to wszystko w czasach rzadow Platformy
Obywatelskiej, kiedy filmem ,,Pokltosie”, Panie Senatorze,
instytuty polskie promowaly Polske¢ na $wiecie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, m.in. wtedy, Panie Senatorze.

Krotko mowiac, trzeba byto ten czas zakonczyc¢. I do-
brze, ze stangliSmy w prawdzie, i dobrze, ze okazato sig,
w jak glebokiej defensywie jesteSmy. Teraz mozna si¢ odbi¢
od dna, teraz mozna podja¢ dziatania, dzigki ktorym imi¢
Polski bedzie lepiej chronione. Dlatego mowitem w Sejmie,
a teraz powtorze, ze powotany zostat Osrodek Badan nad
Totalitaryzmami imienia rotmistrza Pileckiego, Instytut
Solidarnosci i Mgstwa, rozpoczetla si¢ budowa Muzeum
Historii Polski, zlikwidowano przeklamania w niekto-
rych muzeach polskich itd., itd., mozna by wymienia¢. Te
wszystkie dziatania stuza wtasnie temu, Zeby broni¢ prawdy
o Polakach w czasie Il wojny swiatowe;j.

Panie Senatorze, jeden moj dziadek, rotmistrz Kazimierz
Lenartowicz byt odznaczony krzyzem Virtuti Militari, dru-
gi byl lekarzem, kapitanem, a moj ojciec byt w Szarych
Szeregach. W zwiazku z tym prosz¢ nie sugerowac, ze ja
nie doceniam roli, jaka Polacy odegrali w II wojnie §wia-
towej, albo chce podejmowac dziatania, ktore moga kala¢
dobre imi¢ panstwa polskiego czy polskiego narodu. Po
prostu staramy si¢ dostosowac nasze dziatania do biezace;j
sytuacji politycznej po to, zeby skutecznie dziata¢, prosze
panstwa, po to, zeby skutecznie dziatac.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Ostatnia krotka odpowiedz. Pani senator Zdrojewska
pytala o sprawy ukrainskie. Te sprawy nie sg poruszane
w nowelizacji, ta nowelizacja wykresla tylko 2 artyku-
ly, przywotywane tu juz przez pana przewodniczacego.
Promocja banderyzmu nadal, obok promocji hitleryzmu,
komunizmu, bedzie traktowana w Polsce jako czyn $cigany.

Panie Przewodniczacy, to tyle w krotkich stowach, jesli
chodzi o odniesienie si¢ do wypowiedzi panstwa senatorow.
Bardzo dzigkuje,

(Senator Grzegorz Napieralski: A moje pytania, Panie
Ministrze?)

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzigkuj¢ bardzo.

(Senator Grzegorz Napieralski: Panie Ministrze, a moje
2 pytania?)

Nie, nie, przepraszam, zamkn¢liSmy dyskusje, prze-
glosowali$my.

(Senator Jan Rulewski: ...Przerwac dyskusjg.)

No, taka jest demokracja. Mozecie panstwo dyskutowac
jeszcze na posiedzeniu plenarnym. Naprawdg jest jeszcze
duzo czasu na rozmowy na ten temat.

(Senator Jan Rulewski: Ale co to przeszkadza, zeby...)

Proszg¢ bardzo, pan senator Marek Martynowski.

Senator Marek Martynowski:

Sktadam wniosek o przyjecie ustawy bez poprawek.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzigkuj¢ bardzo.

(Senator Grzegorz Napieralski: Mam wniosek formal-
ny, Panie Przewodniczacy.)

Stucham?

Senator Grzegorz Napieralski:

Dzigkuj¢ bardzo, Panie Przewodniczacy.

Whiosek moj jest nastepujacy. Po pierwsze nie uzyska-
tem odpowiedzi...

(Przewodniczqcy Robert Mamgtow: To nie jest wniosek
formalny, Panie Senatorze...)

Ale najpierw uzasadniam, bo...

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Nie, nie, nie, to nie jest wniosek formalny i nie udzielam
panu glosu.

(Senator Grzegorz Napieralski: Dobrze, to w takim ra-
zie najpierw zloze wniosek formalny, a potem go uzasadnig.
W tej kolejnos$ci mam to zrobic?)

Nie, nie. Prosze... Pan juz sktadat wniosek formalny.

(Senator Grzegorz Napieralski: A to sa jakie$ ograni-
czenia?)

Teraz pan chce ponownie ztozy¢é wniosek formalny
o zadawanie pytan, kiedy mySmy to przegtosowali...

(Senator Grzegorz Napieralski: Nie, nie o to. Przepra-
szam...)

Nie uzyskat pan w tej chwili odpowiedzi...

(Senator Grzegorz Napieralski: Mam pytanie do legisla-
tora, czy ja mogg ztozy¢ wniosek formalny, czy nie mogg?
Jak to jest na posiedzeniu komisji?)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Senator Grzegorz Napieralski: Mogg?)

Proszg bardzo, tylko...

Senator Grzegorz Napieralski:

To sktadam wniosek formalny.

A bede mogl go uzasadniac, czy pan mi odbierze glos,
Panie Przewodniczacy?

(Przewodniczgcy Robert Mamgtow: Przepraszam, jezeli
sktada pan wniosek formalny, zeby zadawaé pytania panu
ministrowi...)

No nie... Prosz¢ mnie wystuchad.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale prosze mnie wystuchac.

(Przewodniczqcy Robert Mamgtow: ...Zaraz uslyszy-
my. Prosz¢ bardzo.)

Prosze mnie wystucha¢, Panie Przewodniczacy. Prosze
da¢ mi si¢ wypowiedziec.

Poniewaz nie otrzymatem odpowiedzi na 2 bardzo waz-
ne moim zdaniem pytania, bo nie otrzymatem, moj wniosek
formalny jest nastepujacy: prosze przetozy¢ procedowanie
nad tg ustawg do jutra.
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Uzasadniam. Na 2 fundamentalne pytania nie uzyska-
fem odpowiedzi od pana ministra. Przypominam, pierwsze
pytanie dotyczyto tego — checiatbym, zeby pan minister mi
to doktadnie wyjasnit — co tak naprawde wydarzylo si¢ na
arenie mi¢dzynarodowej, w relacjach z innymi krajami,
w sytuacji wewngtrznej w kraju, ze w tak dynamiczny, bar-
dzo szybki sposob procedujemy nad ta ustawa. Jako senator
mam prawo to wiedzie¢. Skoro pan minister uchyla si¢ od
odpowiedzi na to pytanie, to chcialbym mie¢ czas, zeby
przygotowac si¢ do dyskusji plenarnej, zeby przygotowac
ewentualne poprawki, zeby$my my jako senatorowie, jako
klub mieli czas i mogli zgtosi¢ poprawki, bo w tej sytuacji
to de facto nie mamy na nic czasu. Pan odbiera nam glos,
zamknal pan w sposob brutalny dyskusje, wigc skladam
whniosek formalny. Takze dlatego, ze zostalismy tu obrazeni,
nasze stowa sa nadinterpretowane, nasze wypowiedzi sa
uznawane za wypowiedzi, ktore szkaluja panstwo polskie,
co jest moim zdaniem straszne.

(Przewodniczqcy Robert Mamgtow: Ale to juz nie jest
wniosek formalny.)

Ale to jest wazne, Panie Przewodniczacy. Ja rozumiem,
ze pospiech jest istotny...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To padto przed chwilg z ust pana ministra. Przeciez
stucham tej dyskusji.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzigkuj¢ bardzo, Panie Senatorze.

Whiosek formalny ustyszatem.

Byt wniosek zgloszony wczesniej, wniosek zgloszony
przez pana senatora Marka Martynowskiego o przyjecie
ustawy bez poprawek.

(Senator Jan Rulewski: A moj wniosek?)

Pana wniosek, Panie Senatorze, zostat juz przegtoso-
wany. Pan ztozyt wniosek o odroczenie, ale ten wniosek
nie uzyskal poparcia.

Kto z pandéw senatorow jest...

(Senator Jan Rulewski: Nie, nie. Ja chce ztozy¢ wniosek
o odrzucenie...)

Jajuz...

(Senator Jan Rulewski: Przeciez mogg ztozy¢ inny
wniosek.)

Prosze bardzo.

Senator Jan Rulewski:

Sktadam wniosek o odrzucenie wniosku automatu pana
senatora Martynowskiego. Nadto zwracam panu uwagg, ze
pan powiedzial na posiedzeniu, ze na polecenie marszatka
sprawozdanie mamy sporzadzi¢ do konca dnia. Tymczasem
pan skrocil ten termin i sprawozdanie mamy ztozy¢ do
godziny 13.30. Naruszyt pan regulamin.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Ja niczego nie skrocitem, Panie Senatorze. Byt wnio-
sek, zostat przegltosowany, komisja podjeta decyzje. Nie
wktladajcie na moje plecy rzeczy, ktorych nie zrobitem.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Proszg, glosujemy nad wnioskiem pana senatora Jana
Rulewskiego o odrzucenie tej ustawy.

(Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kance-
larii Senatu Szymon Giderewicz: Jest odrzucenie, jest bez
poprawek i sg poprawki.)

(Senator Jan Rulewski: Tak, tak jest.)

Najdalej idacym wnioskiem jest wniosek pana senatora
Jana Rulewskiego o odrzucenie ustawy.

Kto z pandéw senatorow jest za przyjeciem tego wnio-
sku? (2)

Kto jest przeciw? (7)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Komisja podjeta decyzje¢ o nieprzyjmowaniu wniosku
pana senatora.

Jak rozumiem, zglasza pan wniosek mniejszosci. Z kim?

(Senator Jan Rulewski: Tak, tak. Z panem senatorem
Napieralskim.)

Z senatorem Napieralskim.

Kto bedzie sprawozdawcg?

(Senator Tomasz Grodzki: Pan senator Rulewski.)

Nie, nie, przepraszam, z calym szacunkiem, Panie
Senatorze Grodzki, pan nie jest w komisji i nie moze...

(Senator Jan Rulewski: Dzigkuje. Ale proponowac
moze.)

(Rozmowy na sali)

(Senator Jan Rulewski: Dobrze.)

(Senator Grzegorz Napieralski: Dobrze, to...)

Okej, dobrze.

Nastepny wniosek to jest wniosek o przyjgcie ustawy
bez poprawek.

Kto z pandéw senatorow jest za przyjeciem tego wnio-
sku? (7)

Kto jest przeciw? (2)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuj¢ bardzo,

Komisja podjeta decyzje o przyjeciu ustawy bez po-
prawek.

Zostalo nam wyznaczenie sprawozdawcy.

Sprawozdawca w poprzednim okresie byt pan senator
Andrzej Mioduszewski. Czy pan wyraza zgode? Dzigkuje
bardzo.

Sprawozdawca komisji bedzie pan senator Andrzej
Mioduszewski.

Dzigkuj¢ bardzo.

Zamykam posiedzenie komisji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 13 minut 33)
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