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(Poczgtek posiedzenia o godzinie 14 minut 01)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Kazimierz
Wiatr)

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Szanowni Panstwo!

Bardzo proszg¢ o zajecie migjsc.

Otwieram sze$c¢dziesiate trzecie posiedzenie Komisji
Nauki, Edukacji i Sportu Senatu Rzeczypospolitej Polskie;j.

Witam panie i panéw senatoréw, witam naszych gosci.
Ministerstwo Edukacji Narodowej reprezentujg pan Andrzej
Baranski, zastgpca dyrektora Departamentu Prawnego, oraz
pani Anna Boder, naczelnik w Departamencie Wspotpracy
z Samorzadem Terytorialnym. Witam pana posta sprawoz-
dawce, Dariusza Piontkowskiego. Witam licznie przyby-
tych, z czego si¢ cieszymy, przedstawicieli zwigzkow
zawodowych. Sg z nami: pan Krzysztof Baszczynski, wi-
ceprezes Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego, pani Liliana
Dabrowska ze Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego, pan
Tadeusz Pisarek z Forum Zwigzkéw Zawodowych, pan
Ryszard Proksa, przewodniczacy Krajowej Sekcji Oswiaty
i Wychowania NSZZ ,,Solidarno$¢”, pan Stawomir
Witkowicz z Forum Zwigzkéw Zawodowych i pani Monika
Matowiecka, ekspert ze Zwigzku Powiatow Polskich.

Szanowni Panstwo, przedmiotem naszego posiedzenia
jest rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy — Prawo o$wia-
towe, druk senacki nr 815.

Bardzo prosze¢ pana posta, pana Dariusza Piontkow-
skiego, o przedstawienie tej ustawy.

Posel Dariusz Piontkowski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Wysoka
Komisjo!

Ustawa ta powstata w wyniku watpliwosci, ktore docie-
raly do nas z terenu, dotyczacych tego, w jaki sposdb powo-
lywana jest komisja konkursowa, a zwlaszcza czton, ktory
ma by¢ reprezentacjg zwiazkow zawodowych. Chociaz
intencja zmian w prawie o§wiatowym, ktére wprowadzo-
no kilkanascie miesiecy temu, byt zapis méwiacy o tym,
ze w sklad komisji konkursowej powinno wchodzi¢ po
jednym reprezentancie reprezentatywnych zwiazkow
zawodowych, to skomplikowana struktura zwiazkow
sfederowanych doprowadzita do tego, ze cze$¢ samorza-
dow i czes$¢ zwigzkoéw zawodowych thumaczyta ten zapis
W ustawie nieco inaczej. Mianowicie jako prawo do tego,

aby kazda organizacja zwigzkowa zrzeszajaca nauczycieli
wchodzaca w sktad sfederowanego zwiazku, mogta wy-
fania¢ swojego przedstawiciela do komisji konkursowe;j.
To powodowalo, ze duze zwiazki reprezentatywne byly
reprezentowane w takiej komisji przez 1 osobg, a poje-
dynczy zwigzek sfederowany byl reprezentowany przez
2 czy nawet 3 osoby reprezentujace niewielkie zwigzki
zawodowe. W niektorych wojewddztwach doprowadzito
to nawet do zaskarzenia uchwat powotujacych komisje
konkursowe do sadu administracyjnego. O ile kojarze, to
w kujawsko-pomorskim chyba nadal toczy si¢ sprawa przed
sadem, jest po pierwszej instancji, instancji wojewodzkiego
sadu administracyjnego. Sad przyznat racj¢ wojewodzie,
ktoéry stal na stanowisku, ze intencjg ustawodawcy byto
wylonienie po jednym reprezentancie reprezentatywnych
zwigzkow zawodowych. Aby rozwigza¢ problem, posta-
nowiliSmy ostatecznie zapisac to w prawie i doprowadzic¢
do nowelizacji ustawy — Prawo o$wiatowe, ktora odnosi
si¢ do kwestii zwigzkow zawodowych. Okazalo si¢ jednak,
ze sprawa jest niestety bardzo skomplikowana, bo kazda
zmiana w zapisie w jaki$ sposob odnosi si¢ takze do usta-
wy o radzie dialogu spotecznego, a takze do wewngtrzne;j
struktury zwigzkow, ktdre nie maja jednolitej struktury, sa
konfederacja albo federacja. Dlatego tez zaréwno w trakcie
prac komisji, jak i potem, na forum Sejmu, pojawialy si¢
poprawki, ktore dos¢ radykalnie zmienity pierwotny tekst
noweli ustawy w tej akurat sprawie. Wersja przyjeta przez
Sejm budzi jednak pewne watpliwosci. Migdzy innymi
ZNP zglaszato uwagi, ze odniesienie do dziatania zwigzku
zawodowego na danym terenie, terenie obejmujagcym dang
szkote czy placowke, nie powinno dotyczy¢ calego zwigz-
ku reprezentatywnego, jak to jest w tej chwili zapisane
w projekcie ustawy, po pracach sejmowych, tylko powinno
dotyczy¢ tego fragmentu, ktory odnosi si¢ do zwigzkow
zawodowych zrzeszajacych nauczycieli, bo to one tak na-
prawde dziataja w szkotach czy placowkach. Wydaje sie,
Ze tego typu uwaga ma sens i ewentualnie mozna byloby
ja uwzgledni¢, tym bardziej, Ze nie zmienia ona intencji
przyjecia tej ustawy. Podobnie zreszta jak uwagi zwiazku
»Solidarnos¢”, zgodnie z ktorymi nalezatoby zrezygnowac
z zapisu moéwigcego o tym, ze pracownicy danej szkoty czy
placoéwki dziatajacy w zwigzkach zawodowych nie moga
zasiada¢ w komisji konkursowej. Rzeczywiscie decyzja
o tym, kogo wysyla si¢ do komisji konkursowej, mogtaby
by¢ wewnetrzng decyzja wladz zwigzkowych. Oczywiscie
one nie musza wysyta¢ pracownikow danej szkoty, ale
gdyby uznaty, ze z jakichs wzgledow jest to konieczne, to
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bytoby to mozliwe. Oczywiscie zostawiam panstwu sena-
torom pod rozwage¢ wprowadzenie ewentualnych zmian
w tym fragmencie nowelizacji ustawy.

Drugi fragment... druga nasza uwaga rowniez wynika
z odniesienia si¢ do uwag ptynacych z terenu, od samych
nauczycieli, ktorzy zwracali uwage na to, ze w przypad-
ku spraw osobowych dotyczacych dyrekcji, kierownictwa
szkoty pojawiaty si¢ proby nacisku przy podejmowaniu
decyzji przez nauczycieli. Dlaczego? Poniewaz na posie-
dzeniach rady pedagogicznej z reguty nie ma jednoznacz-
nego sformutowania, zZe sprawy osobowe rozstrzygane sa
w glosowaniu tajnym. W takiej sytuacji sama propozycja,
aby takie sprawy byty rozstrzygane w glosowaniu tajnym,
w praktyce oznaczala, ze nauczyciele, ktorzy mieli jakie$
watpliwosci co do dotychczasowej dyrekcji, musieli si¢
ujawni¢. W zwiazku z tym trudno tutaj mowi¢ o swobod-
nym wyrazaniu woli przez nauczycieli, ktorzy opiniowali
sprawy personalne. Dlatego tez zaproponowalismy w dru-
giej cze¢sci tej nowelizacji ustawy zapis, ktory jednoznacz-
nie stwierdza, ze w ramach regulaminow rad pedagogicz-
nych sprawy osobowe dotyczace kierownictwa placowki
lub szkoty powinny by¢ rozstrzygane w glosowaniu tajnym.
Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo dzigkuje panu postowi.

Szanowni Panstwo, proponuje taki porzadek naszego
posiedzenia. Najpierw poprosze o opini¢ panig legislator,
nastepnie chciatbym udzieli¢ gtosu naszym gosciom, acz-
kolwiek tu si¢ jeszcze waham, czy wczesniej nie udzieli¢
go panom senatorom w formie krotkich pytan.

Chciatbym tez poinformowaé, ze wpltyneto do mnie
pismo Krajowej Sekcji Oswiaty i Wychowania NSZZ
»Solidarnosc¢”, ale jak rozumiem, pan przewodniczacy
sam to przedstawi, wigc ja juz nie bede tego robil. Mam
tez pismo od Forum Zwiazkéw Zawodowych, z tym Ze na
licie obecnosci nie ma podpisu pana Witkowicza, wiec
nie wiem... Ono co prawda jest zaadresowane do zastepcy
szefa Kancelarii Sejmu, wiec tak nie bardzo do nas, ale jesli
trzeba bedzie, to ja je krotko przedstawie. No i oczywiscie
udziele glosu naszym gosciom, zwigzkom zawodowym.
O 15.00 jest kolejne posiedzenie, mysle, ze w tej sytuacji
5 minut dla kazdego to jest duzo, taki czas, 5 minut.

Tak ze w tej chwili bardzo prosze panig legislator.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Biuro Legislacyjne nie zglasza uwag o charakterze le-
gislacyjnym. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo dzigkuje.

Panie i Panowie Senatorowie, czy s3 pytania do pana
posta sprawozdawcy?

Pan senator Mikotajczyk. Bardzo prosze.

Senator Lukasz Mikolajczyk:

Bardzo serdecznie dzigkujg.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja moze nie tyle w kontekscie pytan co poprawek. Pan
poset sugerowal pewne zmiany, ktore moglyby si¢ tutaj
pojawié, w zwigzku z tym wnosze nastgpujaca poprawke do
ustawy o zmianie ustawy — Prawo o$wiatowe, druk nr 815.
W art. 1 pkt 1... Tu jest tak: ,,w art. 63 ust. 14 otrzymuje
brzmienie”... I tutaj pkt 3 brzmialby: ,,po jednym przed-
stawicielu organizacji zwigzkowych reprezentatywnych
w rozumieniu ustawy o Radzie Dialogu Spotecznego, wy-
tonionym sposréd cztonkow ich jednostek organizacyjnych
albo jednostek organizacyjnych organizacji zwigzkowych
wchodzacych w sktad reprezentatywnych organizacji
zwigzkowych, zrzeszajacych nauczycieli, obejmujacych
swoim zakresem dzialania szkote lub placéwke, w ktorej
konkurs si¢ odbywa”, z zastrzezeniem ust. 15. Taka jest
propozycja poprawki z mojej strony.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo dzickuje panu senatorowi.

Jesli mozna... Odtozymy glosowanie nad tym punktem,
bo inaczej to zakonczyliby$my juz to posiedzenie.

Pan senator Wach. Bardzo proszg.

Senator Piotr Wach:

Ja tez mam propozycje poprawki i to w zakresie,
w ktorym ust. 14 nie byt zmieniany, a mianowicie doty-
czaca przedstawicieli zgtaszanych do komisji konkursowe;.
Wtasciwie jest do tego podstawa, poniewaz dyskutowany
byl i zmieniany jest caty ust. 14 art. 63. Poprawka polega
na tym, ze jezeli chodzi o 3 przedstawicieli, to miatby ich
jedynie organ prowadzacy szkote lub placowke. Organ nad-
zorujacy, czyli strona kuratorska przesztaby do tej grupy,
gdzie jest po 2 przedstawicieli, czyli pkt 2 ust. 14 mialtby
nastgpujace brzmienie. Po 2 przedstawicieli: rady peda-
gogicznej, rady rodzicéw i organu sprawujacego nadzor
pedagogiczny. Wydaje sig, ze — i w pierwotnej wersji byto
to dyskutowane — organ prowadzacy wlasciwie powinien
mie¢ najwicksza liczbe przedstawicieli w konkursie. To
nie decyduje o przewadze, nic wplywa na ostateczng de-
cyzj¢ ani nie warunkuje o ewentualnym nierozstrzyganiu,
gdyz nie jest rozstrzygnieta w sposob jednoznaczny liczba
przedstawicieli organizacji zwigzkowych. Prawdopodobnie
goscie tez beda sie do tego odnosi¢ w dalszej dyskusji, tak
ze ja ztozg pani legislator t¢ poprawke. Jej znaczenie jest
proste, no a zapis jest inny, to jest inaczej zapisane, bo pkt 1
i pkt 2 sg zapisane w jednym ciagu.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo dzickuje panu senatorowi.

Ja musze powiedzie¢ tak. Mamy ksztalttowang przez
wiele dziesiecioleci tradycje picknej roli kuratoriow oswiaty.
Tymczasem ta poprawka idzie w nieco przeciwng strong...

(Senator Piotr Wach: Zdecydowanie.)

No i nie do konica jestem tu przekonany.

(Wypowiedz poza mikrofonem)
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Czy jeszcze panie i panowie senatorowie chcieliby za-
bra¢ glos?

Nie. W takim razie bardzo prosze o zabranie gtosu
naszych gosci, przedstawicieli zwiazkow zawodowych.
Proszg si¢ zgtasza¢ w kolejnosci.

Proszg¢ bardzo, pan przewodniczacy Ryszard Proksa.

Bardzo proszg.

Przewodniczacy Krajowej Sekcji
Oswiaty i Wychowania NSZZ ,,Solidarnos¢”
Ryszard Proksa:

Ryszard Proksa, Krajowa Sekcja Oswiaty i Wychowania
NSZZ ,,Solidarno$¢”.

Zdecydowanie jeste§my za wprowadzeniem poprawek,
ktére wnosi tutaj pan poset sprawozdawca. Wnosimy takze
0 wspomniang tu juz zmiang. Jest taki kuriozalny zapis
w pkcie 3 art. 63, ktory pojawit si¢ wiele, wiele lat temu
z inicjatywy poselskiej, kiedy byta procedowana zmieniana
dzi$ ustawa. Mianowicie chodzi tylko o koncowke zdania:
przy czym przedstawiciel zwigzkodw zawodowych nie moze
by¢ zatrudniony w szkole i w placdwee...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No, ta propozycja to konsumuje i ja zdecydowanie je-
stem za. Chce jednak powiedzie¢, ze jest co$, co nawet
my jako zwigzki zawodowe — tak to mozna powiedzie¢
— przeoczyli$my, poniewaz ona ewidentnie dyskryminuje
przedstawiciela zwigzku zawodowego, i w danej szkole,
i na forum danej komisji. Tak ze jesli chodzi o te 2 zmiany,
to zdecydowanie....

Jesli zas$ chodzi o kwesti¢ kuratora — moge tu si¢ od-
nies¢ do wypowiedzi pana senatora — to my zdecydowanie
walczymy... Poniewaz mamy za zadanie poprawic¢ jakos¢
nauczania w szkole, walczymy zdecydowanie o wzmocnie-
nie roli kuratora w systemie edukacji, a nie o oslabienie.
Tak ze uwazamy, ze poprawka zmniejszajaca liczbg przed-
stawicieli kuratoriéw jest zta, w naszej opinii jest ona zla.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo dzigkuje.
Bardzo proszg.

Wiceprezes
Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego
Krzysztof Baszczynski:

Dzigkuje bardzo.

Krzysztof Baszczynski, Zwiazek Nauczycielstwa
Polskiego.

Po pierwsze, chc¢ podzickowaé panu postowi
Piontkowskiemu i panu senatorowi za to, ze t¢ popraw-
ke przejat. To jest dobre rozwigzanie. No, Sejm popehit
pewien btad. Mozliwe, ze to wynika, jak pan poset po-
wiedzial, z tej niezwykle zlozonej struktury okreslonych
zwiazkow zawodowych. Gdyby ta poprawka nie zostata
wprowadzona, to 2 reprezentatywne zwigzki zawodowe,
czyli ZNP i Forum Zwiazkow Zawodowych bylyby wy-
kluczone z komisji, co byloby oczywiscie niezrozumiate.
Tak ze jeszcze raz dzigkuje. To tyle.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo dzigkuje.
Bardzo proszg.

Forum Zwiazkow Zawodowych
Tadeusz Pisarek:

Tadeusz Pisarek, Forum Zwiazkow Zawodowych.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Prawd¢ mowiac, ta zmiana ustawowa to jest atak
»Solidarnosci” skierowany na zwiazki zawodowe Forum
Zwiazkow Zawodowych. Problem polega na tym, ze Forum
Zwiazkow Zawodowych jako konfederacja zwiazkow
zawodowych obecnie zrzesza w catej swojej strukturze
6 nauczycielskich zwigzkow zawodowych ogolnokrajo-
wych. Kazdy z tych zwiazkéw zawodowych ma swoja
0sobowos$¢ prawng i jest reprezentatywny w majestacie
prawa, przepisOw prawa, w zwiazku z tym przynalezy do
konfederacji Forum Zwigzkow Zawodowych. Z oburze-
niem przyjmujemy dalszy taki tok myslenia, Zeby te nasze
zwiazki zawodowe jakby wylaczy¢ z komisji. Nikt nie
podnosi tego tematu, ale... No, ile jest takich przypadkow,
ze na 3 tysiace 200 czy ile$ tam samorzadow 2 zwiazki
w danej komisji sa z Forum Zwiazkéw Zawodowych. To
sa sporadyczne przypadki. My$my to sprawdzali — pro-
bowalismy tak mniej wigcej to okresli¢ — i wedtug na-
szych wewngetrznych informacji zwigzkowych w Polsce
jest kilkanascie przypadkow, gdzie sa 2 nasze organizacje
w jednej placowce. Tak ze wcale nie jest prawda to, ze to
jest popularne, ze jest tak w kazdym samorzadzie. To jest
po prostu... W ten sposob to dziata. Dlatego jesli chodzi
o poprawke, ktora jest zaakceptowana, to oczywiscie my
ja tez akceptujemy, ale mimo wszystko nie zgadzamy sig...
Domagamy sig, zeby kazdy zwigzek zawodowy wchodza-
cy w sktad konfederacji Forum Zwiazkow Zawodowych,
zwiazek ogolnopolski nauczycielski, byt traktowany przez
ustawe jednakowo. To jest wyjasnione w piSmie do pana
senatora, to jest opinia biura prawnego Forum Zwiazkow
Zawodowych, przedstawiona tez w Sejmie, i my tej opinii
nie zmieniamy, bo nic si¢ nie zmienilo w tej materii. Jeszcze
raz prosimy, zeby przemysle¢ t¢ kwestig, bo naprawdg jest
to uderzenie w dziatalno$¢ naszych zwiazkow zawodo-
wych. A to jest zupetnie niepotrzebne, bo nie ma takiego
problemu, jaki jest przedstawiany, ze w kazdej komisji jest
walka o liczbg... To sa sporadyczne przypadki, rzadsze od
btedu statystycznego.

Jeszcze raz chee podniesé takg sprawe. W sytuacii, kie-
dy ten projekt przejdzie i ta ustawa zostanie uchwalona,
z pewnoscig my z calg determinacja zaskarzymy te kwesti¢
do migdzynarodowej organizacji pracy. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo dzigkuje.

Czy panie i panowie senatorowie jeszcze chcieliby za-
bra¢ glos?

Nie. W takim razie gtos ma pan poset sprawozdawca,
a potem poprosz¢ przedstawiciela Ministerstwa Edukacji
Narodowej o ustosunkowanie si¢ do zgtoszonej poprawek.

Bardzo proszg.
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Posel Dariusz Piontkowski:

Po pierwsze, chcialbym podziekowa¢ panu senatoro-
wi za uwzglednienie uwag, ktore wyglositem na poczat-
ku, i zgloszenie poprawki, bo to rzeczywiscie rozwia-
zuje pewien problem prawny, ktory mogltby by¢ istotny.
Uwzglednienie opinii zwigzkdéw zawodowych, ktore same
chca ksztattowac sktad swojej reprezentacji... Mysle, ze
zapis wykreslajacy uniemozliwienie zwigzkowcowi pra-
cujacemu w danej szkole zasiadania w komisji konkur-
sowej idzie w dobrym kierunku i pozwoli zwiazkowcom
czy zwiazkom zawodowym swobodnie wybiera¢ swoich
reprezentantow.

Odnoszac si¢ do zdania Forum Zwiazkéw Zawodowych,
chcialbym powiedzie¢, ze — to trzeba wyraznie wskaza¢ — te
niewielkie zwiazki zawodowe, niewielkie w skali kraju, li-
czace czasami od stu kilkudziesieciu do kilkuset cztonkow,
uzyskaly swoja reprezentatywno$¢ tylko i wylacznie dzigki
temu, ze staly sie czescia konfederacji. Tak wigc w rozu-
mieniu ustawy o Radzie Dialogu Spotecznego zwiazkiem
reprezentatywnym tak naprawde jest forum, a nie kazdy ze
zwiazkow nauczycielskich wchodzacych w sktad Forum
Zwiazkéw Zawodowych. Dlatego tez wydaje si¢ nieporozu-
mieniem dyskryminowanie innych, znacznie liczniejszych
zwigzkow zawodowych, obecnych tu, na tej sali, ktore
mialy tylko jednego cztonka w komisji, chociaz tworzy
je kilkanascie czy kilkadziesiat tysiecy, a moze i wigcej
zwigzkowcow.

Jesli chodzi o poprawke drugiego pana senatora, ktora
zmierza w kierunku zmniejszenia roli kuratora, to my jeste-
$my temu zdecydowanie przeciwni, podobnie jak to byto
w trakcie prac sejmowych. Uwazamy, ze rownie wazne,
a moze 1 wazniejsze w pracy szkoty... Nie tylko wazna
jest organizacja pracy i menedzerskie zarzadzanie sama
szkotg, budynkiem i nieruchomoscia, ale z punktu widzenia
jakosci ksztalcenia wazne jest tez to, co si¢ dzieje na lek-
cjach, i wazny jest nadzor merytoryczny nad praca szkoty.
W zwiazku z tym umniejszanie roli kuratora wydaje nam
si¢ czyms$, co jest wbrew intencji samej ustawy i wbrew
kierunkowi, w jakim zmierza si¢ w ostatnich latach, a mia-
nowicie, aby podnies¢ rolg kuratora. To przeciez dlatego
zwigkszono jego uprawnienia w ramach duzej nowelizacji
prawa o$wiatowego. Dzickuje.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo dzigkuje.

Wypowiadatem si¢ w podobnym duchu, bo myslg, ze
przede wszystkim duzo tatwiej jest skupi¢ w osobach re-
prezentujacych kuratora pewne kompetencje, ktore w przy-
padku samorzadu... No, wiemy, ze samorzad, samorzad
nizszego szczebla, jest niewielkg organizacja. Oczywiscie
on pelni bardzo wazng funkcje, wiemy, ze w budzecie sa-
morzadu subwencja o$wiatowa stanowi ogromny fragment.
Niemniej jednak, jesli chodzi o rolg kuratora, no to jest
ona ogromna. Musz¢ powiedzieé, ze mamy pigkng trady-
cje. Kiedy popatrzymy wstecz, na te trudne czasy, 100 lat
temu, kiedy jeszcze nie byto niepodlegtosci, to zauwazy-
my, ze nawet wtedy byto wielu... Szczegdlnie w Galicji
kuratoria i o§wiata dobrze dziataty. Mysle, Ze tutaj nie ma

istotnej sprzecznosci interesow, a zresztg czasami jest tak,
ze trzeba pewne wladze rownowazy¢. Wydaje si¢ zatem,
ze... Zreszta w komisji konkursowej, tak jak juz zostato
to powiedziane, takich przedstawicieli jest wielu, tak ze ta
roéwnowaga chyba ma miejsce.

Poprosz¢ pana dyrektora o przedstawienie opinii.

Zaste¢pca Dyrektora

Departamentu Prawnego

w Ministerstwie Edukacji Narodowej
Andrzej Baranski:

Andrzej Baranski, Ministerstwo Edukacji Narodowe;j.

Ministerstwo Edukacji Narodowej pozytywnie opiniuje
poprawki, ktore zostaty zgloszone przez pana senatora. One
nadaja bardziej precyzyjne brzmienie kwestii reprezentacji
zwiazkowej 1 z tego wzgledu pozwola uniknaé wszelkich
watpliwosci, ktére moglyby si¢ pojawi¢ w zwiagzku z tek-
stem przyjetym przez Sejm.

Jezeli za$ chodzi o poprawke zmierzajaca do obnizenia
liczby przedstawicieli kuratora o$wiaty, to jesteSmy zde-
cydowanie przeciwni takiej poprawce. Tak jak wspomniat
pan przewodniczacy, istnieje obecnie rownowaga mi¢dzy
obydwoma organami administracji publicznej, i my jeste-
$my za zachowaniem tej rownowagi. A srodowisko lokalne
i tak ma przewagg, ze wzgledu na to, ze jest reprezento-
wane w komisji konkursowej przez przedstawicieli rady
pedagogicznej, rady rodzicow oraz zwiazkowcow. Warto
przypomnieé, ze to kurator o§wiaty jest tym organem, na
ktorym ciazy obowiazek dokonywania oceny pracy dyrek-
tora szkotly. Czyni to wprawdzie w porozumieniu z organem
prowadzacym, niemniej jednak jest on organem wiodacym.
W zwiazku z tym taka regulacja, ktoéra pozwala mu na
rownowazng liczbe przedstawicieli w komisji konkursowe;j,
wydaje si¢ spojna z koncepcja nadzoru pedagogicznego,
jaka zapisana jest obecnie w ustawie. Dzigkujg.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo dzi¢kuj¢ panu dyrektorowi.

Prosze¢ panstwa, mam wrazenie, ze wyczerpali$my zglo-
szenia do dyskusji.

Zapytam jeszcze pania legislator, czy ma uwagi do
zgloszonych poprawek, a nastgpnie bedziemy glosowac
nad poprawkami. Mam tu klopot zwiazany z tym, w jakiej
kolejnosci je przeglosowywac, ale mysle, ze chyba w ko-
lejnosci zgloszen, bo to raczej nie ma...

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kance-
larii Senatu Danuta Drypa: Mozna?)

Prosz¢ bardzo.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jesli chodzi o kolejnos¢ glosowania nad poprawkami, to
zgodnie z regulaminem nalezy glosowa¢ nad poprawkami
zglaszanymi odpowiednio do poszczegdlnych przepisow.
Czyli w pierwszej kolejnosci powinno by¢ gtosowanie nad
poprawka pana senatora Wacha, poniewaz ta poprawka
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dotyczy zmiany w pkcie 1 12 w ust. 14 w art. 63, podczas
gdy poprawka pana senatora Mikotajczyka odnosi si¢ do
zmian w pkcie 3 tego artykutu.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Ja bylbym sktonny interpretowac to tak, jak pani le-
gislator powiedziata, ale tylko wtedy, gdyby ta ustawa
byta inaczej zbudowana. Patrze¢ tutaj na pana posta... No,
Sejm zmienit caly ust. 14, a nie tylko pkt 3. Jak patrze
tu, przed soba, na poprawke, ktora zglosit pan senator, to
widze, ze pan senator tez zgtosit caly ust. 14. No tak. No
1 powstaje pytanie, czy bedziemy to teraz analizowac na
poziomie literalnym, czy... Ale nie, wydaje mi sig¢, ze nie
ma to wigkszego znaczenia, tak ze nie bedziemy si¢ tutaj
spierali. Osobiscie bytbym za tym, Zeby zarobwno w Sejmie,
jak 1 w Senacie zapisywac tylko to, co zmieniamy. No,
zrobiono inaczej.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:

Szanowni Panstwo, jezeli poprawka zaproponowana
przez pana senatora Mikotajczyka uzyska poparcie, to jej
tre$¢ bedzie si¢ ograniczata do zmiany tylko i wylacznie
pktu 3.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Rozumiem, to tym bardziej uzasadniona jest kolejnos¢
glosowania. Przepraszam za moj wywod, ale miatem tez na
mysli to, co zrobit Sejm. Aczkolwiek czasami przesadne,
wybiodrcze wycinanie z ustawy matego fragmentu powodu-
je, ze postom czy senatorom trudniej jest analizowac tekst,
nad ktorym pracujemy, nie zawsze mamy pod r¢ka material
poréwnaweczy, ktory jest wyczerpujacy.

Szanowni Panstwo, zatem przystgpujemy do gtosowa-
nia. Poprawka pana senatora Wacha.

Kto jest za? Prosze¢ o podniesienie reki. (2)

Kto jest przeciwny? (6)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

2 bylo za, 6 — przeciw, nikt nie wstrzymat si¢ od gtosu.
Poprawka nie zostata przyjeta.

(Senator Piotr Wach: Poprosz¢ o wniosek mniejszosci.)

Tak.

Kto bedzie go reprezentowat?

(Senator Piotr Wach: Ja.)

Pan senator Wach.

Poprawka pana senatora Mikotajczyka.

Kto jest za? Prosz¢ o podniesienie reki. (7)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

No, troche nie zgadza si¢ suma, ale...

(Gtos z sali: Whasnie.)

(Gtos z sali: O jedna osobg.)

...juz nie bedziemy tego poddawac reasumpcji, chyba
ze kto$ zglosi taki wniosek.

W kazdym razie 7 senatorow glosowato za, nikt nie
byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat. Tak wigc ta poprawka
zostata przyjeta.

Musimy przeglosowac jeszcze przyjgcie ustawy w ca-
tosci, z przyjeta poprawka.

Kto jest za? Prosze o podniesienie reki. (6)

Kto jest przeciwny? (2)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuj¢ bardzo.

Zatem przyjeliSmy ustawe w catosci z poprawkami.

Na senatora sprawozdawce proponuj¢ pana senatora
Mikotajczyka.

(Senator Ltukasz Mikotajczyk: Dzigkuj¢ bardzo.)

Jak rozumiem, senator sprawozdawca mniejszosci tez
juz zostat uzgodniony, tak? Czyli pan senator Wach?

(Senator Piotr Wach: Tak, tak.)

Jak rozumiem, wyczerpaliSmy porzadek naszego po-
siedzenia.

Bardzo dzigkuj¢ naszym gos$ciom z Ministerstwa
Edukacji Narodowej, ze Zwiazku Nauczycielstwa
Polskiego, z Krajowej Sekcji Oswiaty i Wychowania
NSZZ ,,Solidarno$¢”, Forum Zwiazkéw Zawodowych,
ze Zwiazku Powiatow Polskich. Dzigkuj¢ sekretarzowi
komisji, bardzo dzigkujemy panu postowi sprawozdawcy
i zapraszamy czgsciej. Dzigkuje serdecznie.

Zamykam posiedzenie Komisji Nauki, Edukacji i Sportu
Senatu Rzeczypospolitej Polskiej. Dzigkuje bardzo.

Komisja nauki zbiera si¢ ponownie tu, w tej sali,
0 15.00, aby wystuchaé rocznego sprawozdania Rzecznika
Praw Dziecka. Dobiega konca druga kadencja pana rzecz-
nika, a wigc posiedzenie powinno by¢ uroczyste.

Dzigkuj¢ bardzo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 14 minut 30)
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