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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o biokomponentach i biopaliwach
cieklych oraz niektérych innych ustaw (druk senacki nr 661, druki sejmowe
nr 1973,199111991-A).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.




(Poczqtek posiedzenia w dniu 29 listopada 2017 r. o godzinie 12 minut 03)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Andrzej
Stanistawek)

Przewodniczacy Andrzej Stanislawek:

Dzien dobry. Witam serdecznie wszystkich.

Otwieram posiedzenie Komisji Gospodarki Narodowej
i Innowacyjnosci. W porzadku obrad jest rozpatrzenie usta-
wy o zmianie ustawy o biokomponentach i biopaliwach
ciektych oraz niektorych innych ustaw, druk senacki nr 661,
druki sejmowe nr 1973, 19911 1991-A.

Pytanie do uczestnikéw: czy w posiedzeniu uczestnicza
przedstawiciele podmiotéw prowadzacych dziatalnos$¢ lob-
bingowa w rozumieniu ustawy o dziatalno$ci lobbingowe;j
w stanowieniu prawa? Nie ma nikogo takiego. Dzigkuj¢
bardzo.

Serdecznie witam pana ministra Andrzeja Piotrowskiego.
Witam wszystkich pozostatych. Nie wiem, kogo wymie-
niaé, kto jest bardzo wazny, a kto jest mniej wazny, bardzo
przepraszam. Wszystkich serdecznie witam na posiedzeniu
Komisji Gospodarki Narodowej i Innowacyjnosci.

Bardzo prosze, Panie Ministrze, o przedstawienie tej
ustawy wszystkim tutaj obecnym.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Energii
Andrzej Piotrowski:

Dzigkuje bardzo.

Przepraszam osoby, ktore byly na wczorajszym posie-
dzeniu komisji, za to, ze wystuchaja podobnego tekstu.
Postaram si¢ mowic zwiezle.

Celem ustawy jest wdrozenie do polskiego porzadku
prawnego przepisow dyrektywy 2015/1513 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 9 wrze$nia 2015 r. To jest dy-
rektywa, ktora zmienia wcze$niejsza dyrektywe odnoszaca
si¢ do jakosci benzyny i olejow napedowych. Poza tym
wprowadzamy zmian¢ w sposobie funkcjonowania rynku
biokomponentéw i biopaliw ciektych, w tym w sposobie
realizacji Narodowego Celu Wskaznikowego.

Ustawa wprowadza mechanizmy majace na celu dosto-
sowanie regulacji prawnych do aktualnej sytuacji na rynku
paliwowym, a wigc po wejsciu w zycie tzw. pakietu paliwo-
wego. Celem tych mechanizmow jest zapewnienie zbytu dla
krajowego sektora wytworczego biokomponentéw na dotych-
czasowym poziomie oraz utatwienie realizacji NCW przez
podmioty paliwowe, a takze zmiana struktury jego realizacji.

Do tych mechanizmoéw naleza: wprowadzenie obliga-
toryjnego blendingu polegajacego na koniecznosci doda-
wania okre$lonej ilosci biokomponentéw wedtug wartosci
energetycznej do paliw cieklych; zmiana definicji paliw
cieklych pozwalajaca na dodawanie biowgglowodordéw
ciektych do paliw ciektych w ilo$ci przekraczajacej stan-
dard B7 1 ES; wprowadzenie optlaty zastepczej pozwalajacej
podmiotowi realizujacemu NCW na realizacj¢ czgsci tego
obowiagzku poprzez uiszczenie optaty na poziomie 15%
celu — zaplacenie, ale nie wigcej niz 15% celu — przeka-
zywanej do Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej; wprowadzenie wspotczynnikdw re-
dukcyjnych na lata 2018-2019 umozliwiajacych obnize-
nie NCW w przypadku spetnienia warunkéw okreslonych
w ustawie; wprowadzenie mozliwosci realizacji NCW za
pomoca wspéluwodornienia od roku 2020 po uprzednim
przygotowaniu logistycznym i technologicznym przez kra-
jowych producentow paliw; wprowadzenie zakazu wysta-
wiania poswiadczen, a wiec takich dokumentow, ktore po-
twierdzaja spetnienie kryteriéw zrownowazonego rozwoju
przez biokomponenty, przez podmioty realizujagce NCW
dla biokomponentow, ktore zostaly juz przez te podmioty
wykorzystane na potrzeby realizacji NCW, wraz z wprowa-
dzeniem kar z tytulu niezastosowania si¢ do tego zakazu, co
ma na celu ograniczenie zjawiska handlu biopaliwem B100.

Mechanizmy te nalezy traktowac jako catosciowy pa-
kiet rozwigzan, w ktoérym kazde z dziatan jest $cisle powia-
zane z pozostatymi, zmiana jednego z elementéw powoduje
konieczno$¢ zmiany pozostatych, tak aby nadal spetniaty
one swoje cele.

Ksztalt wszystkich wymienionych tu mechanizméw
uzyskal akceptacje Komitetu Ekonomicznego Rady
Ministrow na posiedzeniu 25 lipca. Omawiana ustawa
reguluje ksztalt rynku, w tym poziom obowigzkow w za-
kresie NCW, do roku 2020. Kolejne okresy beda regulowa-
ne zgodnie z ustaleniami zawartymi w nowej dyrektywie
w sprawie odnawialnych zrodet energii, ktéra obecnie jest
jeszcze w trakcie procedowania w Unii Europejskie;.

Uzasadnienie konieczno$ci pilnego procedowania nad
ta ustawa. Po pierwsze, jesteSmy spdznieni, jesli chodzi
o wdrozenie przepiséw dyrektywy 2015/1513, ktora wy-
mieniatem, termin implementacji uptynat bowiem 10 wrze-
$nia 2017 r. Po drugie, ustawa zawiera pakiet bardzo istot-
nych dla gospodarki rozwigzan, ktérych wprowadzenie jest
niezbedne juz od stycznia przysziego roku.

Wplyw na sektor rolny, przemyst rolny i przetworczy.
Pomimo obnizenia realnych pozioméw NCW ustawa zy-
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skata akceptacje Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi
zuwagi na fakt, Zze gwarantuje zapotrzebowanie na krajowe
biokomponenty na aktualnym poziomie. Jest to mozliwe
dzigki wprowadzeniu wspotczynnikoéw redukcyjnych po-
zwalajacych na wykorzystanie krajowego surowca na lata
2018-2019, co ma na celu ustabilizowanie zapotrzebowania
na biokomponenty krajowe na poziomie z lat dotychczaso-
wych, a wigc 250 tysigey t bioetanolu oraz okoto 1 milio-
na t estrow. Ustawa tym samym gwarantuje producentom
rolnym zbyt na poziomie okoto 2,3 miliona t rzepaku oraz
co najmniej 300 tysigey t kukurydzy i innych zboz. Nalezy
wskazaé, ze obecnie zdolno$ci produkcyjne estrow szaco-
wane s na 1,16 miliona t, w zwigzku z czym oszacowane
zapotrzebowanie na estry jest zblizone do aktualnych zdol-
nosci produkcyjnych krajowych wytworcow.

Wolumen zapotrzebowania na biokomponenty, ktory
ma zosta¢ zachowany na kolejne lata, zostat wyliczony
przy zatozeniu, ze wszystkie podmioty realizujace NCW
skorzystaja z oplaty zastepczej. W zwiazku z tym wolu-
meny te stanowig minimum zapotrzebowania, ktore w rze-
czywisto$ci moze okazac si¢ wyzsze. Brak wprowadzenia
wspotczynnikow redukcyjnych na kolejne lata wprowa-
dzilby wigksze zapotrzebowanie na biokomponenty, tj.
koniecznos¢ realizowania NCW nominalnego, wyzsze
koszty sektora paliwowego oraz ryzyko realizacji NCW
za pomoca importowanych biokomponentéw, co spowodo-
watoby perturbacje na rynku producentow i przetworcow
rolnych w Polsce.

Zgodnie z danymi Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju
Wsi oraz GUS w Polsce ponad 70 tysigcy gospodarstw
rolnych zajmuje si¢ produkcja rzepaku. Tegoroczne zbiory
wynosza okoto 3 miliondéw t, przy czym na cele spozyw-
cze przeznaczane jest jedynie okoto 1 miliona t, pozostate
2 miliony t wykorzystane byty, podobnie jak w ostatnich
latach, do produkcji biokomponentéow. Tak juz informa-
cyjnie dodam, ze do wyprodukowania 100 tysigcy t estrow
potrzebne jest 230-240 tysiecy t rzepaku.

Wplyw na krajowe koncerny paliwowe, a wigc nie-
jako druga strona tej zabawy. Ustawa wprowadza przede
wszystkim zmniejszenie realnych poziomow NCW, co jest
szczegolnie istotne z punktu widzenia funkcjonowania 2
krajowych koncernow paliwowych. Konieczno$¢ obnizenia
realnego NCW —nominalnie pakiet nie zmienia wysokosci
NCW —jest efektem m.in. skutecznego ograniczenia szarej
strefy na rynku paliw. W efekcie notujemy ponaddwudzie-
stoprocentowy wzrost oficjalnego wykorzystania paliw
na rynku, w szczeg6lnosci dotyczy to oleju napedowego.
Wraz ze wzrostem konsumpcji paliw wzrasta zapotrze-
bowanie na estry metylowe w stosunku do pierwotnych
zatozen rzadowych o okoto 500 tysigcy t w 2018 r. oraz
o okoto 600 tysiecy t w 2019 r. Brak wprowadzenia korekt
wywolatby dodatkowe nieuzasadnione koszty dla sektora
paliwowego na poziomie co najmniej 500 miliondw na
przestrzeni wspomnianych 2 lat, wplywajac oczywiscie na
wzrost ceny paliw. Ustawa obniza realne poziomy NCW,
a nie nominalne poziomy NCW okreslone w ustawie, po-
przez wprowadzenie wspotczynnikow redukcyjnych oraz
oplaty zastgpcze;j.

Najistotniejsze skutki dla finanséw publicznych, rozwo-
ju regiondw, gospodarki narodowej i rynku pracy. Prosz¢

panstwa, omawiana tu regulacja bedzie miata wptyw na
sektor finanséw publicznych. Przychody z tytutu optaty
zastepczej zostaly oszacowane na 85 miliondéw rocznie,
w 201812019 . Poza tymi warto§ciami przychodow ustawa
wprowadza dodatkowe instrumenty karne z tytutu niezasto-
sowania si¢ do wymogow sprawozdawczych. Przychody
z tego tytulu beda stanowily przychody budzetu panstwa,
jednak nie zostaty one ujgte w OSR, poniewaz na obecnym
etapie procedowania nie jest mozliwe rzetelne oszacowanie
skali tych przychoddéw. I tutaj chcialbym zaznaczy¢, ze
oczywiscie nie jest celem generowanie przychodow z kar,
to jest jedynie srodek dyscyplinujacy. Przepisy ustawy
zapewniaja wigksze uszczelnienie rynku, a to na pewno
bedzie miato pozytywny wptyw na dochody budzetowe.
Podsumowanie. Z uwagi na istotno$¢ rozwiagzan
1 wplyw ustawy na funkcjonowanie branzy konieczne jest
zapewnienie wejscia w zycie zaproponowanych przepisow
ustawy o zmianie ustawy o biokomponentach i biopaliwach
ciektych oraz niektorych innych ustaw od dnia 1 stycznia
2018 r. W zwiazku z tym zwracam si¢ z ogromng prosba
0 przyjecie ustawy, ktora zostata juz wczesniej przyjeta na
pig¢édziesiatym drugim posiedzeniu Sejmu, w niezmienio-
nym ksztalcie, tak aby nie istniata konieczno$¢ powtdrnego
przekazania ustawy do Sejmu. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Andrzej Stanistawek:

Dzigkuj¢ bardzo.
Bardzo prosze, Panie Mecenasie, o ustosunkowanie si¢.
Bo proponowat pan jakie$ drobne poprawki. Bardzo proszg.

Glowny Legislator

w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu
Michal Gil:

Dzigkuje¢, Panie Przewodniczacy.

Nazywam si¢ Michat Gil, reprezentuj¢ Biuro
Legislacyjne Kancelarii Senatu.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Szanowni
Panstwo!

Ja juz omawiatem te uwagi wczoraj, na posiedzeniu
komisji rolnictwa, wigc jezeli pan przewodniczacy pozwoli,
omowig je teraz w skrocie, oczywiscie wyrazajac gotowos¢
do rozwiania wszelkich watpliwo$ci i odpowiedzenia na
pojawiajace si¢ pytania.

I tak przejdzmy do uwagi nr 1. Jest to uwaga o charak-
terze czysto technicznym. Wprowadzajac zmiang przepisu,
postuzono si¢ niewtasciwa technika. W tym konkretnym
przypadku nalezato nie tyle nada¢ przepisowi nowe brzmie-
nie, ile uchyli¢ dotychczasowy przepis, a ponizej doda¢
przepis, jakiego oczekiwat ustawodawca.

Uwaga nr 2. Interpretacja przepisu art. 30b ust. la
W zaproponowanym brzmieniu czy w przyjetym w ustawie
brzmieniu prowadzi do wniosku, ze podmioty realizujace
Narodowy Cel Wskaznikowy nie maja obowiazku okre-
$lania ilo$ci 1 rodzajow biokomponentow wytworzonych
odpowiednio z roslin wysokoskrobiowych, cukrowych,
oleistych oraz ro$lin uprawianych do celow energetycz-
nych na uzytkach rolnych jako uprawy gtéwne. Aby nadaé
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przepisowi wlasciwe brzmienie oddajace w petni intencje
ustawodawcy, proponuj¢ wprowadzenie poprawki zawartej
W opinii.

Kolejna uwaga, nr 3, dotyczy wzoru na obliczanie
kary pieni¢znej. W tym wzorze znalazto si¢ dzielenie
przez 100%, w mianowniku jest 100%. Dzielenie przez
100%, czyli inaczej dzielenie przez 1, matematycznie nie
ma sensu. W zwigzku z tym wzor nalezy uproscic, tak aby
byl tatwiejszy, przyjazniejszy w stosowaniu. Kolejnym
argumentem moze by¢ to, ze w ustawie znajduje si¢ drugi,
blizniaczy wzor, na okreslenie oplaty zastepczej; on ma do-
ktadnie taka sama strukture, jednak tam nikt nie proponuje
dzielenia przez 100%. W zwiazku z tym proponuj¢ usunaé
z mianownika 100%.

Kolejna uwaga, nr 4, dotyczy wzoru zamieszczonego
obecnie w zataczniku nr 2 do ustawy o biokomponentach
i biopaliwach ciektych, czyli wzoru na wielko$¢ emisji
gazow cieplarnianych. W tym wzorze z kolei ustawodawca
postuguje si¢ 2 elementami, iloczynem 2 wartosci statych,
tj. liczby 3,664 oraz 1/20. To oczywiscie mozna policzy¢,
nie jednak ma powodu, dla ktorego adresat przepisu miatby
by¢ obarczony tym dziataniem. Nalezy dokonac obliczenia
i w to miejsce wstawi¢ wartos¢ 0,1832.

Tam jeszcze jest jeden aspekt, czyli kwestia odno$nika,
w ktorym znajduje si¢ uzasadnienie, dlaczego przyjeto taka,
a nie inng warto$¢. Oczywiscie w tej sytuacji odnosnik jest
cze$cig ustawy, a w ustawie nie zamieszczamy tresci, ktore
uzasadniaja wprowadzenie takiego, a nie innego rozwigza-
nia. Od tego jest uzasadnienie. Gdyby$my przyjeli inaczej,
to przy wszystkich przepisach musialyby si¢ znalez¢ odno-
$niki, w ktorych wyjasnialiby$my, dlaczego zastosowano
takie, a nie inne rozwigzanie. To nie sprzyjatoby czytelnosci
ustawy, a wreez spowodowatoby, ze stataby si¢ ona mniej
dostgpna dla adresata, w zwiazku z czym ten odnos$nik
nalezy wyeliminowa¢. Podam jeszcze jeden argument za
tym, zeby to uczyni¢. Fakt, ze tak wtasnie sformutowany
wzor znajduje si¢ w dyrektywie, nie moze by¢ argumentem
za tym, zeby$my rowniez przyjeli taki wzor, dlatego ze
dyrektywa obowiazuje nas co do celow. Co do realizacji
musimy realizowa¢ dyrektywe we wlasciwy sposob, pamig-
tajac tylko o tym, aby jej cele zostaty osiagnicte.

W kolejnej uwadze chodzi o art. 7 ustawy nowelizu-
jacej. Ten przepis jest zbedny, wynika to z tresci art. 23
ust. 1b i ust. lc ustawy nowelizowanej oraz art. § ustawy
nowelizujacej.

W koncu uwaga nr 6. Chodzi tutaj o zatagcznik nr 3 do
ustawy o biokomponentach i biopaliwach ciektych, ktory
jest dodawany poprzez zatacznik nr 2 naszej ustawy, tej
nowelizujacej. Ten zatacznik jest niepotrzebny, dlatego ze
w catej ustawie nie znajduje si¢ zadne odniesienie do tego
zatacznika, a w samym zataczniku nie znajduje si¢ zadna
kompletna norma prawna. W zwiazku z tym nie da si¢ tego
zalacznika w zaden sposob zastosowac, on nic nie wnosi
do tresci ustawy.

Oczywiscie nalezy si¢ zastanowic¢, czy samo uchylenie
czy tez skreslenie tego zatacznika w zupelno$ci zatatwi
sprawe. To o tyle zatatwi sprawg, ze nie bedzie w ustawie
zatacznika, ktory nic nie wnosi, ale warto rozwazy¢ jeszcze
jedna kwesti¢. Otoz zalacznik nr 3 jest powtdrzeniem tresci
zatacznika nr 8 do dyrektywy. I teraz tak: caty zatacznik

nr 8 do dyrektywy shuzy skonstruowaniu normy prawne;j,
ktora tak naprawde obowiazuje tylko Komisj¢ Europejska.
Jedynie maty fragment tego zatacznika, tzn. wskazanie pew-
nych kategorii produktow — to sg rosliny wysokoskrobiowe,
ro$liny cukrowe oraz ro$liny oleiste — dotyczy podmiotow
prawa krajowego. W tym wypadku panstwo cztonkowskie
musi przedstawia¢ Komisji Europejskiej odpowiednie spra-
wozdanie. Wdrozenie tej dyrektywy w zakresie zatacznika
nr 8 powinno wigc polega¢ jedynie na drobnej korekcie
art. 127 ustawy o odnawialnych zrodtach energii.

I w koncu ostatnia uwaga. We wspomnianym zatacz-
niku, na koncu, znajduje si¢ odestanie do zalacznika nr 1.
Jest to oczywista pomytka, ustawa powinna kierowa¢ do
zatgcznika nr 2. Dzigkuje.

Przewodniczacy Andrzej Stanistawek:

Dzigkuj¢ bardzo, Panie Mecenasie.
I bardzo proszg, Panie Ministrze, o ustosunkowanie si¢
do uwag pana legislatora.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie
Energii Andrzej Piotrowski:

My$my juz wczoraj te uwagi omawiali i pan legislator
zna nasze zdanie. Nie wiem, na ile to jest wazne, zebysmy
w szczegolach powtarzali to wszystko. My w 99% zga-
dzamy si¢ co do tych propozycji poprawek, ale dotycza
one kwestii, ktore, ze tak powiem, nie wniosa niepokoju
czy niezrozumiato$ci prawnej, a strasznie goni nas czas.
W zwiazku z tym nasze stanowisko jest takie, ze jestesmy
przeciwni wprowadzeniu tych proponowanych poprawek.

Ja oczywiscie moge w szczegodtach, co do kazdej,
uzasadni¢ dlaczego. Tam sa jeszcze rozne niuanse. Jezeli
chodzi o to dzielenie przez 100%, to tu kruszymy kopie, po-
niewaz tzw. rachunek mian jest jednak istotny. W zwiazku
z tym jezeli w liczniku sg procenty, to w mianowniku tez
powinny by¢ procenty, a gdyby$my napisali 1%, to ozna-
czatoby to co$ innego niz 100%, dlatego musi by¢ 100%.
Z kolei wyeliminowanie tego w catosci datoby nam wynik
w procentach, a taki nie powinien tam by¢. Tak wigc to jest
taki spor czysto arytmetyczny. No, ale...

Z kolei w przypadku drugiego wspomnianego wzoru
faktem jest, ze dokonanie obliczenia za, tak to nazwijmy,
uzytkownikoéw ustawy, niekoniecznie przyniostoby pozy-
tywny skutek. To tak, jakbySmy we wzorze 2 razy 3,14
razy r wpisali 6,28 razy r. No, czg$¢ osob domyslitaby
si¢, o co chodzi, ale jednak kiedy jest 2 razy 3,14 razy r,
to nie ma watpliwosci, ze chodzi o obwod kota. Tak ze tu
z podobnego powodu te liczby sa rozpisane. No, mozna
to przeliczy¢, ale czasami pokazanie, skad co si¢ wziglo,
jest pewnego rodzaju istotnym przekazem dla podmiotow
stosujacych si¢ do tych przepisow.

Ale, podsumowujac, powiem, Ze z racji czasu chcemy te
poprawki ewentualnie uwzgledni¢ w kolejnych, ze tak po-
wiem, edycjach tej ustawy. Jak tez wspomniatem wczoraj,
kolejna dyrektywa jest w drodze, wige na pewno te zmiany
nastapia. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy Andrzej Stanislawek:

Dzigkuje bardzo.

Otwieram dyskusje.

Czy kto$ z panstwa chcialby zabra¢ glos w dyskusji
na temat procedowanej ustawy? Nie ma nikogo ch¢tnego.

W takim razie zamykam dyskusje.

Dalsza czg$¢ posiedzenia Komisji Gospodarki
Narodowej i Innowacyjnosci odbedzie si¢ we wtorek rano
o godzinie 8.00. Tak? Czy o 8.15?

(Gtos z sali: O 8.00.)

0 8.00. I bedzie obejmowata tylko glosowanie.

Na sprawozdawce wyznaczam przewodniczacego ko-
misji Andrzeja Stanistawka.

Drzigkuje bardzo, Panie Ministrze. Dziekuje panstwu
bardzo. Panu mecenasowi tez bardzo dzigkuje.
(Przerwa w posiedzeniu w dniu 29 listopada 2017 r.
o godzinie 12 minut 23)
(Wznowienie posiedzenia w dniu 5 grudnia 2017 r.
o godzinie 8 minut 02)
(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Andrzej
Stanistawek)

Przewodniczacy Andrzej Stanislawek:

Dzien dobry, witam panstwa serdecznie.

Wznawiam posiedzenie Komisji Gospodarki Narodowej
i Innowacyjnosci.

Witam przybytych gosci. Witam, po raz pierwszy,
pana ministra Tadeusza Skobla, podsekretarza stanu
w Ministerstwie Energii. Witam pana Tomasza Panczyszyna
z Ministerstwa Energii. Witam... Aha, to juz jest minister-
stwo rolnictwa, jak widze¢?

(Glos z sali: Tez, tez.)

Tez. No, to bardzo si¢ cieszg. Witam pana Jarostawa
Wisniewskiego, pana Lestawa Zarskiego, pana Marka
Odynca, pana Adama Stepnia z Krajowej Izby Biopaliw,
pana Michala Zietare i oczywiScie witam naszego legisla-
tora, pana mecenasa Michata Gila.

Sktadam wniosek o przyjecie ustawy o zmianie ustawy
o biokomponentach i biopaliwach ciektych oraz niekto-
rych innych ustaw — druki senackie nr 661, druki sejmowe
nr 1973, 1991 1 1991-A — bez poprawek.

Kto jest za przyjeciem tej ustawy bez poprawek? (6)

Kto$ si¢ wstrzymat? (0)

Czy kto$ byt przeciw? (0)

Nie.

Dzigkuj¢ bardzo.

Na sprawozdawce wyznaczam siebie, poniewaz w pierw-
szej czgsci posiedzenia nie byto nikogo, bytem tylko ja.

Zamykam posiedzenie Komisji Gospodarki Narodowej
i Innowacyjnosci.

Dzigkuje¢ wszystkim.

(Koniec posiedzenia w dniu 5 grudnia 2017 r. o godzinie 8 minut 04)
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