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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 9 minut 00)

(Posiedzeniu przewodniczq przewodniczqgcy Stanistaw
Kogut oraz zastgpca przewodniczgcego Wiestaw Dobkowski)

Przewodniczacy Stanislaw Kogut:

Otwieram posiedzenie Komisji Infrastruktury.

Tematem dzisiejszego posiedzenia jest informacja na
temat prac dotyczacych krajowego systemu cyberbezpie-
czenstwa oraz strategii rozwoju sieci 5G w Polsce.

Chcialem panstwa poinformowaé, ze posiedzenie ko-
misji jest transmitowane w internecie. Tutaj jest informa-
cja... Tak ze nie pytam, czy sa przedstawiciele prowadzacy
dziatalnos¢ lobbingowa.

Chcialem serdecznie przywitaé na dzisiejszym po-
siedzeniu komisji pana Krzysztofa Silickiego, pod-
sekretarza stanu w Ministerstwie Cyfryzacji. Witam
takze panig dyrektor Katarzyne Prusak-Gorniak, kto-
ra chyba nie jest spokrewniona z piosenkarkg... Witam
pana dyrektora Piotra Januszewicza, a takze dyrektora
Departamentu Telekomunikacji, pana Michata Potzuna.
Witam takze radce prawnego w Departamencie Hurtowego
Rynku Telekomunikacyjnego w Urzedzie Komunikacji
Elektronicznej, pana Macieja Sieka. Witam takze dyrektora
Departamentu Teleinformatyki w MSWiA, pana Adama
Piotrowskiego. Sa takze przedstawicicle Najwyzszej
Izby Kontroli: wicedyrektor Departamentu Porzadku
i Bezpieczenstwa Wewngetrznego, pan Tomasz Sordyl; oraz
doradca prawny, pan Wojciech Barton. Chyba nikogo nie
pomingtem. Przechodzg¢ na drugg strong listy gosci. Witam
panig mecenas z Polskiej [zby Komunikacji Elektroniczne;j
PIKE, Kingg¢ Pawlowska-Nojszewska. Chyba wszystkich
gosci przywitatem, nikogo nie pomingtem.

Panstwo Drodzy, oddaj¢ glos panu ministrowi
Krzysztofowi Silickiemu.

Serdecznie proszeg, Panie Ministrze, o przedstawienie
informacji.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Cyfryzacji
Krzysztof Silicki:

Dziekuje bardzo.

Dzien dobry panstwu.

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Komisjo!

Rozumiem, ze zaczynamy od informacji o krajowym
systemie cyberbezpieczenstwa, tak?

(Przewodniczqcy Stanistaw Kogut: Tak.)

Tutaj chciatbym powiedzie¢ pare stow wprowadze-
nia, a potem chcialbym przekazaé gtos panu dyrektorowi
Januszewiczowi.

31 pazdziernika przedstawili§my i przekazalismy do
oficjalnych uzgodnien i konsultacji ustawg o krajowym sys-
temie cyberbezpieczenstwa, ktora byta wynikiem pewnego
procesu przygotowawczego. Z jednej strony waznym ele-
mentem tego procesu byto przyjecie w kwietniu biezacego
roku przez Rad¢ Ministrow uchwaty dotyczacej krajowych
ram polityki cyberbezpieczenstwa, czyli takiego dokumentu
strategicznego, w ramach ktorego zostaty okreslone pewne
kierunki i priorytety dziatan odnos$nie do ochrony cyber-
przestrzeni na poziomie krajowym. Z tego dokumentu wy-
nika rowniez to, ze takie prace zwigzane z przygotowaniem
tego projektu ustawy zostaty podjete. Istotnym elementem,
ktory jest rowniez powodem powstania tej ustawy, przygo-
towania projektu tej ustawy, jest koniecznos¢ wdrozenia
tzw. dyrektywy NIS, czyli dyrektywy o wysokim wspolnym
poziomie bezpieczenstwa sieci 1 informacji w obrebie Unii
Europejskiej. Wszystkie kraje cztonkowskie sg zobowigzane
do uzyskania zgodno$ci prawa krajowego z tg dyrektywa
w maju 2018 . Tak ze glowne cele, ktdre przyswiecaly stwo-
rzeniu tego projektu ustawy, to z jednej strony koniecznos¢
wdrozenia dyrektywy NIS, a z drugiej strony potrzeba stwo-
rzenia ram prawnych dla funkcjonowania krajowego syste-
mu cyberbezpieczenstwa w oparciu o wspotprace réznych
waznych instytucji i interesariuszy tego systemu i nadania
tejze wspotpracy charakteru, jak powiedziatem, opartego
na przepisach prawa. Oczywiscie cyberbezpieczenstwo to
jest temat, ktdry nie od dzisiaj jest wazny, istotny. Szereg
inicjatyw byto do tej pory podejmowanych w kraju. Ale to,
czego w moim pojeciu brakowato, to wiasnie takich ram
prawnych, zeby mozna byto zdefiniowac¢ podziat odpowie-
dzialnosci, kto czym si¢ zajmuje i w jaki sposdb bedziemy
reagowac na powazne incydenty cyberbezpieczenstwa.

Tak ze na tym bym skonczyt swoj wstep 1 oddat glos
panu dyrektorowi Januszewiczowi.

Przewodniczacy Stanistaw Kogut:
Dzigkuj¢ panu ministrowi.

Proszg, Panie Dyrektorze. Proszg serdecznie.

Dyrektor

Departamentu Cyberbezpieczenstwa
w Ministerstwie Cyfryzacji

Piotr Januszewicz:

Panie Przewodniczacy! Panowie Senatorowie!
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Jesli chodzi o ustawe w krajowym systemie cyberbez-
pieczenstwa, to, jak pan minister powiedziat, glbwnym
zadaniem jest implementacja dyrektywy NIS w warunkach
polskich. Nalozone wynikajace z tego obowiazki to przede
wszystkim: identyfikacja operatorow ustug kluczowych,
wyznaczenie organow wiasciwych dla operatoréw ustug
kluczowych i dostawcoéw ustug cyfrowych...

(Gtos z sali: Przepraszam. Czy mozna prezentacje wy-
$wietli¢ bardziej w strong... Bo nie widzg...)

(Glos z sali: A tak jak jest teraz, jest dobrze?)

(Gtos z sali: Teraz widzg. Dzigkuje.)

Kolejne obowiazki to: wyznaczenie pojedynczego
punktu kontaktowego oraz wyznaczenie CSIRT-60w, czyli
takich podmiotow, struktur organizacyjnych dla operatow
ustug kluczowych i dostawcow ustug cyfrowych, ktore
beda odpowiedzialne za zapewnienie bezpieczenstwa funk-
cjonowania tychze ustug. Kolejny obszar, ktory musimy
uregulowaé, to wymiana informacji i raportowanie na po-
ziomie Unii Europejskiej w zakresie powaznych incyden-
tow, ktore dotycza zakltocenia dzialalnosci tychze ustug.
Dalej: przyjecie w unijnej procedurze komitetowej wyma-
gan dla dostawcow ustug cyfrowych, poniewaz dostawcy
ustug cyfrowych sa regulowaniu troszeczke w innym trybie
niz pozostate obszary. I kolejna rzecz to jest przyjgcie stra-
tegii krajowej cyberbezpieczenstwa.

Jesli chodzi o cele dyrektywy, nie jest to, jak pan mini-
ster powiedziat... Gtowny cel to jest zapewnienie ciagto-
$ci, czyli duzej dostgpnosci, poufnosci, integralnosci ushug
swiadczonych z wykorzystaniem systemow teleinforma-
tycznych. Dotyczy to 3 rodzajow podmiotow: operatorow
ushug kluczowych — to sa wszyscy ci, ktorzy §wiadcza
istotne z punktu widzenia spoteczno-gospodarczego ustugi;
dostawcow ushug cyfrowych, gdzie systemy teleinforma-
tyczne stanowia podstawe funkcjonowania tychze ustug;
i podmiotow §wiadczacych ustugi CSIRT, czyli tych, ktore
odpowiadaja za bezpieczenstwo $wiadczenia tych ustug.
Termin implementacji dyrektywy mija 9 maja 2018 r.

Jesli chodzi o krajowy system cyberbezpieczenstwa,
to musieliSmy przyjac¢ cel, ktory byt ujety w dyrektywie.
Zadaniem glownym jest niezaklocone $wiadczenie ustug
kluczowych i ushug cyfrowych oraz osiagnigcie odpo-
wiedniego poziomu bezpieczenstwa systemow teleinfor-
matycznych, ktore odpowiadaja za realizacj¢ tychze ustug.
Kolejna rzecz to struktura organizacyjna w krajowym sys-
temie cyberbezpieczenstwa. Tacy gtowni aktorzy, ktorzy
si¢ tutaj wylaniaja, to sa: organy wlasciwe do spraw cy-
berbezpieczenstwa — pozniej powiem kilka stow o tym,
kto bedzie organem wlasciwym w stosunku do jakiego
rodzaju ustug; CSIRT poziomu krajowego — o tym tez po-
wiem kilka stow w nastgpnej cze¢sci prezentacji; operatorzy
ustug kluczowych i dostawcy ustug cyfrowych; pojedynczy
punkt kontaktowy do spraw cyberbezpieczenstwa; podmio-
ty $wiadczace ustugi w zakresie cyberbezpieczenstwa, czyli
takie podmioty, ktore beda integralng cz¢s$cia podmiotow
$wiadczacych ustugi kluczowe lub bedacych dostawcami
ustug cyfrowych, lub podmioty komercyjne, ktore na za-
sadach rynkowych beda $§wiadczyly tego typy ustugi dla
operatow ushug kluczowych i dostawcow ustug cyfrowych.
I dalej: Rzadowe Centrum Bezpieczenstwa w zakresie za-
rzadzania kryzysowego w przypadku wystapienia sytuacji

kryzysowych zwigzanych z zaktoceniem funkcjonowania
ustug kluczowych lub zaktdceniem dziatalnosci dostawcow
ustug cyfrowych.

To, co wykracza poza implementacj¢ dyrektywy, to wia-
czenie administracji publicznej do systemu cyberbezpie-
czenstwa. Uwazamy, ze administracja peni istotne z punktu
widzenia obywateli i interesoéw gospodarczych panstwa
funkcje, wykorzystuje do tego technologie informatyczne,
coraz wigcej tych ustug bedzie $wiadczonych z wykorzy-
staniem systemow teleinformatycznych. W zwiazku z tym
uwazamy, ze administracja powinna by¢ jednym z elemen-
tow objetych ta ustawa.

Kolejny obszar to jest objecie przedsigbiorstw tele-
komunikacyjnych obowiazkiem zglaszania incydentow
do jednego systemu, dlatego ze w ramach dyrektywy
dostawcy ushug cyfrowych sa objeci innymi przepisami.
PostanowiliSmy obja¢ tychze dostawcow rowniez obo-
wigzkiem w zakresie zglaszania incydentow do jednego
systemu, dlatego ze musimy mie¢ jakby taczny obraz, je-
sli chodzi o sytuacje bezpieczenstwa w cyberprzestrzeni
w zwiazku tym, ze operatorzy czy dostawcy ustug cyfro-
wych sa tak naprawdg jednym z podstawowych elementow
i to od nich zalezy bezpieczne §wiadczenie tych ustug.
Poniewaz nie mozemy ingerowaé¢ w obszary zwigzane
z prawem telekomunikacyjnym, b¢da to regulowaly prze-
pisy unijne. Postanowili§my za posrednictwem prezesa
UKE przekazywac¢ te informacje od operatoréw do UKE
iz UKE do polaczonego, zintegrowanego systemu.

Jezeli chodzi o pojedynczy punkt kontaktowy, chcemy
go zlokalizowa¢ u ministra wlasciwego do spraw informa-
tyzacji. Pojedynczy punkt kontaktowy bedzie petnit funkcje
wlasciwe takiego brokera. Nie jest to element operacyjny,
ktoéry w trakcie materializacji zagrozen realizowatby okre-
$lone funkcje w czasie rzeczywistym. Bedzie on petnit funk-
cje w zakresie wymiany informacji bardziej post factum niz
w trakcie trwania incydentu i kontroli spetnienia przez pod-
mioty $wiadczace ustugi w zakresie cyberbezpieczenstwa
wymagan organizacyjnych i technicznych. Chodzi o to, zeby
podmioty, ktore beda swiadczyly te ustugi, byty przygoto-
wane na odpowiednim poziomie zar6wno pod wzgledem
merytorycznym, jak i technicznym czy organizacyjnym do
$wiadczenia tych ustug, zeby te ustugi byty swiadczone na
odpowiednim poziomie. I tym si¢ bgdzie zajmowat punkt
kontaktowy. Poza tym bedzie zbierat i przetwarzat infor-
macje od organow wilasciwych w zakresie wystgpowania
incydentow, problemow, funkcjonowania catego systemu
i bedzie zapewnial proces doskonalenia tego systemu.
Kolejna funkcja to tacznik w celu zapewnienia wspotpracy
transgranicznej w ramach wspolpracy europejskiej w zakre-
sie wymiany informacji, do§wiadczen, kreowania polityki
i rozwoju systemu cyberbezpieczenstwa na poziomie Unii
Europejskiej na podstawie zbieranych informacji i doswiad-
czen zebranych w trakcie funkcjonowania systemu, a takze
tworzenie ram prawnych funkcjonowania, doskonalenie
tego systemu od strony prawnej. Kolejny obszar, ktérym
nalezy si¢ zajac, to sg zadania edukacyjno-informacyjne
w zakresie cyberbezpieczenstwa.

Jesli chodzi o organy wilasciwe, to przewidujemy po-
wierzy¢ te role wlasciwym ministerstwom, w obszarze
kompetencji ktorych znajduja si¢ poszczegolne sektory.
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I tak: Ministerstwo Finans6w byloby odpowiedzialne za
infrastruktur¢ rynkow finansowych; Ministerstwo Energii
— za calg czg$¢ zwigzang z energig w kazdej postaci, za-
réwno jesli chodzi o energie elektryczna, jak i paliwa plyn-
ne, stale, chodzi o wszystkie obszary zwigzane z ener-
gia. Ministerstwo Cyfryzacji ma podwdjna role, dlatego
ze z jednej strony bedzie odpowiadalo za infrastrukture
cyfrowa i telekomunikacyjna, a z drugiej strony bedzie
odpowiedzialne za kwestie dotyczace dostawcow ustug
cyfrowych. Ministerstwo Infrastruktury i Budownictwa
razem z Ministerstwem Gospodarki Morskiej i Zeglugi
Srédladowej bedzie odpowiedzialne za transport we
wszystkich obszarach transportowych, czyli transport
kotowy, drogowy, szynowy, transport morski i transport
$rodladowy. Ministerstwo Srodowiska jako organ whasciwy
bedzie odpowiedzialne za kwestie w zakresie ustug klu-
czowych w obszarze wodno-kanalizacyjny. Ministerstwo
Zdrowia bedzie odpowiedzialne oczywiscie za kwestie
dotyczace stuzby zdrowia i wszystkie ustugi zwiazane ze
shuzba zdrowia.

Jesli chodzi o harmonogram prac, o to, co juz zostato
zrealizowane, to wyglada to tak. W lipcu i we wrzesniu
prowadzilismy robocze uzgodnienia z przedstawiciela-
mi resortow w zakresie przygotowania wstgpnego draftu
tejze ustawy. Z koncem pazdziernika wystaliSmy projekt
ustawy do konsultacji publicznych i do wszystkich za-
interesowanych resortow. Przewidujemy, ze w potowie
listopada zaczna sptywac do nas pierwsze uwagi do pro-
jektu ustawy. Zgodnie z planem powinny sptyna¢ wszyst-
kie uwagi... Ale z reguly sa roznego rodzaju opdznienia.
Chcieliby$my na przetomie listopada i grudnia zorgani-
zowac taka gtoéwna konferencj¢ uzgodnieniowa. W listo-
padzie i grudniu planujemy réwniez posiedzenie Komisji
Wspdlnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego, a w grudniu
chcieliby$my przedstawi¢ projekt ustawy na Komitecie
Rady Ministrow do spraw Cyfryzacji celem dalszego pro-
cedowania i uzgodnien. W grudniu planujemy rowniez
przedstawienie tego Komitetowi do Spraw Europejskich
Rady Ministrow, a w styczniu Komitetowi Statemu Rady
Ministrow. W styczniu tez planujemy przedstawic to komi-
sji prawniczej, a w lutym planujemy przestac to do Rady
Ministrow. Na przetomie lutego i marca chcemy przestac
projekt ustawy do parlamentu celem dalszego kontynuowa-
nia prac. To wszystko. Dzi¢gkuj¢ za uwage.

(Przewodnictwo obrad obejmuje
zastepca przewodniczqcego Wieslaw Dobkowski)

Zastepca Przewodniczacego
Wieslaw Dobkowski:

Dzigkuj¢ bardzo.

Czy panstwo z ministerstwa czy z NIK chcieliby zabraé¢
glos? Nie.

W takim razie prositbym...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No, tez nie, tak? Czyli nikt z gosci nie chee zabrac¢ glosu.

Dzigkuj¢ za t¢ wypowiedz. Wida¢, ze prace sa w toku
i jest szansa, ze ustawa bedzie przyjeta w terminie. Ja
chcialbym tylko prosi¢, zeby ustawy, ktore do nas trafiaja,
byty dopracowane, bo czgsto si¢ zdarza. .. Chodzi o to, zeby

nawet z Biurem Legislacyjnym pewne rzeczy uzgodni¢
weczesniej... Chodzi o to, zeby nie bylo tak, Ze przychodzi
do nas ustawa z Sejmu, a p6zniej Biuro Legislacyjne ma
szereg uwag 1 przedstawiciel rzadu mowi, ze dobrze, ze
zgadza si¢ z tym, ze sa uchybienia, ze te uwagi, propo-
zycje zmian poprawek sa stuszne, ale ze wzgledu na czas
ustawe trzeba przyjac... tzn. tamte uwagi sg co prawda
stuszne, ale nie zmieniaja tak bardzo jakby ducha ustawy,
w zwiazku z tym jest prosba, zeby ja przyja¢ w trybie pil-
nym. Prositbym, zeby w ramach procedowania tej ustawy
rowniez kontaktowac si¢ jednak. .. mozna skontaktowac si¢
takze z naszym Biurem Legislacyjnym, zeby potem byto
jak najmniej uwag. Taka jest moja prosba.

Czy kto$ z senatorow chcialby zabra¢ glos?

Proszg¢ bardzo, senator Wlosowicz.

Senator Jacek Wlosowicz:

Dzigkuje¢, Panie przewodniczacy.

Ja mam 2 pytania.

Powiedzial pan w swoim wstgpie, Panie Ministrze...
Chyba pan dyrektor powiedzial, ze b¢dzie to raportowane
do Brukseli. Jaka instytucja w Brukseli bedzie otrzymywata
te dane od panstwa? To pierwsze pytanie.

I drugie pytanie. Systemy tacznosci i sieci teleinfor-
matycznych sa elementem infrastruktury krytycznej. Czy
to, co panstwo robicie, tez bedzie elementem infrastruk-
tury krytycznej? No, z tym wiaza si¢ jakie$ srodki na
specjalne jakby zabezpieczenia. Ostatnie dane pokazu-
Jja, ze na zabezpieczenie swojej infrastruktury krytycznej
np. Amerykanie na przyszty rok przewiduja przeznaczy¢
18 miliardéw dolarow — zreszta oni byli jakby pionierami
w 2001 r. w jej okresleniu — natomiast Unia Europejska ma
przeznaczyc¢ na to tylko 450 milionow. Wida¢, jak te konty-
nenty... Wida¢, jak réznie do tego podchodzimy, mimo ze
w Unii Europejskiej jest nas o wiele wigcej niz obywateli
np. w Stanach Zjednoczonych. Tak ze to takie 2 pytania.

Zastepca Przewodniczacego
Wieslaw Dobkowski:

Prosz¢ o odpowiedz.

Dyrektor

Departamentu Cyberbezpieczenstwa
w Ministerstwie Cyfryzacji

Piotr Januszewicz:

Dzigkuj¢ za pytania.

Jesli chodzi o kwestie przekazywania informacji czy
raportowania o incydentach transgranicznych, to z jednej
strony jest tak, ze krajowe punkty kontaktowe przekazuja
sobie informacjg, jesli incydent ma charakter tzw. trans-
graniczny. Czyli w kazdym kraju cztonkowskim bedzie
wyznaczony taki krajowy punkt kontaktowy, o ktorym byta
mowa w prezentacji. Oprocz tego jest kwestia przekazy-
wania takich zbiorczych raportow do Komisji Europejskiej
1 ENISA. To sa takie raporty post factum, zeby mozna byto
mie¢ na poziomie Unii Europejskiej obraz sytuacji co do
zagrozen i incydentow. To w skrocie jest odpowiedz na
pierwsze pytanie.
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Jesli za$ chodzi o kwesti¢ infrastruktury krytycznej
i relacji tego obszaru do tego, co si¢ znajduje w projekcie
ustawy o krajowym systemie cyberbezpieczenstwa, to moz-
na powiedzie¢ tak. Wprawdzie terminologia wynikajaca
z dyrektywy NIS nie postuguje si¢ pojeciem infrastruktury
krytycznej tylko wlasnie sektorami ustug kluczowych, ale
de facto to jest ten sam obszar, jesli chodzi o przedsig-
biorcow. Tyle tylko, ze w podejsciu obejmujacym ochrong
infrastruktury krytycznej nacisk ktadziony jest bardziej
na ochrong samej infrastruktury, czyli obiektow, sieci itd.,
natomiast tutaj mowi si¢ o ustugach kluczowych. Czyli
ustuga kluczowa jest dostawa energii eklektycznej i w ta-
kim podejsciu, mozna powiedzie¢, nowoczesniejszym jest
kwestia planowania zabezpieczenia ciagtosci dziatania tejze
ustugi. Oczywiscie ta ustuga jest oferowana, dziala w opar-
ciu o okreslone systemy informatyczne, okreslona infra-
struktur¢ — 1 w tym sensie jest wlasnie tutaj zwiazek z infra-
struktura krytyczng — ale tu jest takie podejscie ustugowe, ze
mowimy o pewnym efekcie, jaki powoduja zaktocenia czy
incydenty na $wiadczenie ustug. I teraz jest kwestia tego, na
ile... Bo wiadomo, ze w naszym kraju i oczywiscie w in-
nych krajach ochrona infrastruktury krytycznej jest od lat
przedmiotem, dziatan i uregulowan. W naszym kraju mamy
ustawe o zarzadzaniu kryzysowym i wynikajacy z niego
Narodowy Plan Ochrony Infrastruktury Krytycznej. I my
przyjelismy takie podejscie, ze jesli dany podmiot jest na
liscie infrastruktury krytycznej, a jednocze$nie bedzie ope-
ratorem ustugi kluczowej, to wymagania, ktore juz zostaly
narzucone i sg spetniane przez ten podmiot, beda akcepto-
wane z punktu widzenia tejze ustawy. Czyli ten podmiot nie
bedzie musiat drugi raz robi¢ de facto tego samego, tylko te
plany zabezpieczen, ktore ma, wynikajace z ochrony infra-
struktury krytycznej, bedg akceptowane z punktu widzenia
tez tej ustawy o krajowym systemie cyberbezpieczenstwa.
Czyli jest $cisty zwiazek, powiedzmy, w praktyce pomi¢dzy
infrastruktura krytyczna a ustugami kluczowymi opisywa-
nymi w dyrektywie i w projekcie ustawy.

Zastepca Przewodniczacego
Wieslaw Dobkowski:

Dzigkuje.
Prosze bardzo.

Senator Jacek Wlosowicz:

Jeszcze jedno zdanie, bo to bedzie moze nie tyle pytanie,
ile... Chociaz jezeli pan to uzna... Przewaznie wyobrazamy
sobie, ze infrastruktura krytyczna sa to systemy, ale w taki
sposob techniczny jakby zorganizowane. U nas obecnie
jednak jest transformacja r6znego rodzaju systemow ustug
do chmury. Np. zat6zmy, ze jest przedsigbiorca, ktory musi
korzysta¢ z roznego rodzaju oprogramowania. I teraz jest
tak, ze on fizycznie tego oprogramowania nie kupuje, tylko
korzysta z tego, co jest dostgpne w chmurze. I w tym mo-
mencie... Ja fizycznie nie musz¢ np. tego pokazac, tylko
korzystam z czegos, co gdzies jest, chociaz sam do konca
nie zdaj¢ sobie sprawy z tego, gdzie to jest, tylko wykupuje
do tego dostep i z tego korzystam. I w tym momencie tu
pojawia si¢ juz kwestia jakby niematerialno-fizycznego

wymiaru tej infrastruktury krytycznej, bo to dotyczy nie
tylko przedsi¢biorcy, ale roznego rodzaju instytucji, ktore
podlegaja zakresowi infrastruktury krytycznej. Jak to be-
dzie wygladato? Moze nie teraz, ale jak to w przysztosci
bedzie wygladato. Bedziemy korzystali z systemow, ktore
gdzies istnieja, sa jakby poza nasza $wiadomoscia, jesli
chodzi o to, gdzie one doktadnie sa umieszczone, a jednak
wplywaja na nasze bezpieczenstwo. Jak to bedzie ewolu-
owato? W ktora strong to bedzie szto?

Zastepca Przewodniczacego
Wieslaw Dobkowski:

Prosz¢ bardzo.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Cyfryzacji
Krzysztof Silicki:

Dzigkuje za to pytanie. Rzeczywiscie to jest istotny
element w podejsciu tym, ktore obecnie musimy dostrze-
gac, jesli tworzymy regulacje zwigzane z cyberbezpieczen-
stwem. W dyrektywie i w tym projekcie ustawy o krajo-
wym systemie jest kategoria dostawcow ustug cyfrowych.
I w ramach tej grupy dostawcow zostaty zdefiniowane na
poziomie europejskim 3 kategorie dostawcow, m.in. do-
stawcy ustug chmurowych. I oni tez sg objeci wymoga-
mi bezpieczenstwa podobnymi do wymogow, jakimi sa
objeci operatorzy ustug kluczowych — czyli, tradycyjnie
mowiac, chodzi o t¢ infrastrukture krytyczna — tyle tylko,
ze zalozono, ze to ma by¢ proces zharmonizowany w calej
Unii Europejskiej, dlatego ze zakltada sig, i stusznie, ze
tacy dostawcy oferuja swoje ustugi nie w jednym kraju,
tylko zwykle po prostu jest to ustuga, ktora jest oferowana
na catym, powiedzmy, rynku europejskim. Czyli to juz
jest krok w tym kierunku, zeby obejmowac¢ tych dostaw-
cow odpowiednimi wymogami dotyczacymi stosowania
standardow bezpieczenstwa, zabezpieczen, raportowania
o incydentach, ale na razie jest to takie 1zejsze podejscie.
Ci dostawcy nie maja takich obowiazkow, powiedzial-
bym, twardych, jakie maja operatorzy. Poza tym my tutaj
w kraju nie mozemy poj$¢ krok dalej, poniewaz z powo-
du harmonizacji dyrektywa nie przewiduje tego, zeby na
tych dostawcow nalozy¢ wigksze wymagania niz te, ktore
wynikaja z samej dyrektywy. Ale przechodzac do kwestii
wplywu operatoréw, dostawcow ustug cyfrowych na in-
frastrukture krytyczna, czyli dostawcow ustug cyfrowych,
powiem, ze sg na szcze¢Scie przewidziane takie mechani-
zmy, ktore zobowigzuja tych dostawcéw do raportowania
o incydentach u siebie. Czyli, powiedzmy, jest dostawca
ustugi chmurowej, ktory padt ofiarg jakiego$ incydentu.
On ma obowiazek zaraportowac¢, powiadomi¢ o tym fakcie
czy o zagrozeniu tego operatora ustugi kluczowej, ktoremu
$wiadczy ustugi chmurowe. No, to jest pierwszy krok, ale
na pewno jest on niewystarczajacy, natomiast rzeczywiscie
zostato to zauwazone i myslg, ze w kolejnych etapach prac
nad strategiami europejskimi i przepisami to bedzie coraz
wazniejszy element, zeby wlasnie... W ogdle podejscie
ushugowe idzie rowniez w tym kierunku, poniewaz w grun-
cie rzeczy mowimy tutaj o ustudze. Ta ustuga moze teraz
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by¢ swiadczona wewnetrznie przez jakiego$ operatora, a za
3 lata moze by¢ outsourcingowana gdzie$ na zewnatrz, ale
w dalszym ciggu to bedzie ta sama ushluga i ten operator
bedzie musial zapewni¢ bezpieczenstwo niezaleznie od
tego, czy robi to na bazie wlasnej infrastruktury, czy tez
trzyma to w chmurze. Czyli ten operator jest zobowigzany
do postawienia takich wymogow bezpieczenstwa swojemu
dostawcy, zeby ten dostawca byl tez objety tym niejako
posrednio poprzez wiasnie wymogi i regulacje.

Zastepca Przewodniczacego
Wieslaw Dobkowski:

Dzigkuje.

Ja mam prosbeg. Poniewaz my sig¢ troche $pieszymy, to
prositbym pana ministra, zeby powiedzial jeszcze kilka
stow na temat strategii rozwoju sieci 5G w Polsce.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Cyfryzacji
Krzysztof Silicki: Ze wzglgdu na czas i1 tempo ja od razu
bym chciat przekazaé¢ glos panu dyrektorowi Potzunowi,
ktoéry by zaprezentowat to w ramach krotkiej prezentacji.)

Bardzo proszg.

Dyrektor Departamentu Telekomunikacji
w Ministerstwie Cyfryzacji
Michal Polzun:

Dzien dobry. Dzigkuj¢ bardzo.

Postaram si¢ niepotrzebnie nie przeciagga¢. Chciatbym
przedstawi¢ krotka prezentacje odnosnie do tego, co to jest
sie¢ 5G i dlaczego ministerstwo zdecydowalo si¢, ze w tym
konkretnym przypadku konieczne jest przygotowanie stra-
tegii na poziomie rzadowym. Czyli powiem o tym, czym
ta sie¢ si¢ rozni od poprzednich i dlaczego potrzebujemy
ogolnorzadowego podejscia do tego problemu.

Proszg¢ o nastepny slajd. Sie¢ piatej generacji, jak sama
nazwa wskazuje, jest piata generacja sieci komorkowe;,
natomiast zbytnim utatwieniem bytoby powiedzenie, ze to
jest kolejna ewolucja sieci komorkowej. Roznice pomig-
dzy siecia piatej generacji, jezeli chodzi o jej parametry,
a obecnie istniejaca siecig czwartej generacji, czyli tym, co
wszyscy znamy jako LTE, sa na tyle znaczace, ze wlasciwie
mozemy mowic o czyms$ zupetnie nowym, o czyms, co be-
dzie przekraczato mozliwosci tego, co znamy obecnie. Sie¢
piatej generacji przede wszystkim bedzie wykorzystywac
duzo szersze spektrum czestotliwosci, co tez wplynie na to,
ze bedzie oferowala dozo wigksza pojemnos¢ sieci, duzo
wigksza szybkos¢ transmisji danych. Tu méwimy o pred-
kosciach rzgdu 1 GB, czyli to jest to, co my mamy obecnie
w $wiattowodzie, a to bedzie dostgpne bezprzewodowo.
I jeszcze bardzo wazny parametr...

(Zastepca Przewodniczqcego Wiestaw Dobkowski: Czy
moze pan mowic troche glosniej, bo stabo stychac?)

Jasne.

Powtorzg moze. .. Ta sie¢ bedzie oferowata bardzo duza
szybkos$¢, predkos¢ przesylu danych rzedu 1 GB lub wig-
cej, czyli to jest predkosé, ktora obecnie znamy ze zlaczy
$wiatlowodowych, natomiast tutaj bedziemy ona dostgpna
bezprzewodowo. Sie¢ bgdzie oferowata bardzo wysoka
pojemnos$¢ sieci, pojemno$¢ poszczegodlnej komodrki. To

jest problem, ktory pewnie wszyscy znamy tak naprawde
z praktyki, czyli teoretycznie korzystamy LTE, ktora powin-
na oferowac wedtug przekazow reklamowych 100 MB lub
wigcej, natomiast w danym momencie, w danym terminalu
nie jeste§my w stanie uzyska¢ wiecej niz 10 czy 15 MB. To
wynika z tego, Ze po prostu pojemnos¢ danej komorki i ob-
ciazenie sieci jest wysokie. Ten problem zostanie w sieci 5G
rozwiazany i zasadniczo w kazdym momencie b¢dzie ona
w stanie zapewni¢ uzytkownikowi pelna technologiczna
predkos¢. Bardzo wazne jest tez bardzo niskie opdznienie
przesyhu pakietow transmisji danych, co tez pozwoli tak
naprawde na rozwdj zupetnie innowacyjnych technologii.
Migdzy innymi mowi si¢ tutaj o zautomatyzowanych sa-
mochodach i zautomatyzowanym transporcie, czyli takim,
ktéry odbywa si¢ bez kierowcy albo z jego minimalnym
udziatem. I tutaj kwestia opdznienia 1 kwestia pewnosci
transmisji danych jest kluczowa dla bezpieczenstwa tego
typu transportu.

Moze przejdzmy do nastgpnego slajdu. Tak naprawde
glowne kierunki prac nad siecig piatej generacji wyzna-
czyta Komisja Europejska komunikatem zesztorocznym,
w ktérym okreslita 2 cele strategiczne, tzn. cel gtowny
i cel posredni. Cel gltéwny jest taki — takie jest zyczenie
Komisji Europejskiej — zeby w 2025 r. na terenie catej Unii
wszystkie panstwa cztonkowskie oferowaty niezaktocony
dostep do sieci piatej generacji na wszystkich obszarach
miejskich i na wszystkich glownych szlakach komunikacyj-
nych. Ten warunek oferowania transmisji 5G na wszystkich
glownych szlakach komunikacyjnych jest zwiazany z tym,
o czym mowitem wezesniej, czyli z zapewnieniem mozli-
wosci oferowania transportu autonomicznego. Natomiast
celem posrednim na rok 2020 jest zapewnienie facznosci
w technologii 5G jako w pelni rozwinigtej ustugi komer-
cyjnej na obszarze co najmniej jednego gtownego miasta,
tak naprawde jednego duzego miasta w kazdym z panstw
czlonkowskich. W zwigzku z tym my jako Polska tez mu-
simy te cele spetni¢. Ministerstwo Cyfryzacji, znajac sto-
pien ztozonosci tego problemu — poniewaz nie jest to po
prostu, ze tak powiem, kolejna ewolucja sieci, tylko jest
to wlasciwie zupelie nowa sie¢ budowana w wigkszosci
od poczatku — uznato, co zreszta tez spotkato si¢ z po-
parciem rynku, ze bez podejscia rzadowego rozwdj tej
sieci bytby znaczaco utrudniony. Prosz¢ o nastgpny slajd.
W zwiazku z tym w czerwcu tego roku zaproponowalismy
szerokie porozumienie na rzecz strategii piatej generacji.
Ministerstwo Cyfryzacji jest liderem tego porozumie-
nia, a Urzad Komunikacji Elektronicznej jest partnerem.
Instytut £.acznosci funkcjonuje jako organizator tego poro-
zumienia, organizator prac. W porozumieniu znajduje si¢
obecnie okoto 40 podmiotow z catego rynku polskiego.
Sa to i1 operatorzy komorkowi, rowniez operatorzy sieci
stacjonarnej, dostawcy sprzetu, sg instytucje naukowe. I my
wszyscy razem pracujemy nad tym, zeby wypracowac jak
najlepsze rozwiazania dla Polski, ktore pozwola faktycznie
sie¢ piatej generacji wdrozy¢ w sposob szybki, efektywny,
takze oczywiscie efektywny kosztowo.

Prosz¢ nastgpny slajd. W ramach tego porozumienia
funkcjonuje 6 zespolow tematycznych. Pierwszy to zespo6t
do spraw standardow i architektury sieci 5G. Nastegpny to
zespol do spraw widma radiowego, poniewaz, jak wspo-
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mnialem wczesniej, sieci 5G beda wykorzystywaty bardzo
duze bloki czgstotliwosci, natomiast tez czgstotliwosci, kto-
re obecnie nie sag wykorzystywane przez sieci komorkowe,
tak ze tu potrzeba duzo pracy. Kolejny to zespot testow i pi-
lotazy, poniewaz bez testow i pilotazy takowej technologii
nie bedzie mozliwe jej wdrozenie komercyjnie. Dalej jest
bardzo istotny zespol regulacji prawnych, ktérego celem
jest identyfikacja barier legislacyjno-administracyjnych,
ktore moga spowalnia¢ proces budowy sieci 5G. Kolejny
to zespot do spraw bezpieczenstwa sieci 5G, poniewaz
bezpieczenstwo sieci, jak w ramach poprzedniego tematu
dotyczacego cyberbezpieczenstwa wspominaliSmy, jest
bardzo istotna kwestia, a przy powszechnosci sieci 5G
i biorac pod uwagg fakt, ze do sieci 5G beda podtaczone
wiasciwie wszystkie urzadzenia, np. lodoéwki, pralki itd., bo
mowimy o powszechnym tzw. [oT, czyli internecie rzeczy,
bezpieczenstwo jest bardzo istotng kwestia. I ostatni zespot
to zespol do spraw promoc;ji sieci 5G.

Prosze¢ nastgpny slajd. Jak powiedziatem, porozumie-
nie zostalo zawarte w czerwcu. Po przerwie wakacyjne;j...
Przerwa wakacyjna byla przeznaczona na kwestie czysto
organizacyjne i opracowanie mechaniki pracy. Od wrze-
$nia tego roku wszystkie zespoty tematyczne pracuja pelna
para. Zaktadamy, ze do 15 listopada, ze zespot do spraw
regulacji prawnych przedstawi nam, tzn. ministerstwu,
katalog barier, ktore udalo si¢ zidentyfikowaé wraz, mam
nadziejg¢, ze sposobami ich rozwigzania. Do 10 grudnia
pozostale zespoly rowniez maja wypracowa¢ niezbedne
materiaty merytoryczne. I od 10 grudnia do konca grudnia
Ministerstwo Cyfryzacji wraz z partnerem i organizatorem
bedzie przygotowywalo i przygotuje do konca roku projekt
strategii ,,5G dla Polski”. To tyle. Dzigkuj¢ bardzo za uwagg.

Zastepca Przewodniczacego
Wieslaw Dobkowski:

Dzigkuj¢ bardzo za przedstawienie informacji.

Czy kto$ z panstwa, zaproszonych gosci chciatby zabraé¢
glos? Nie.

Czy panstwo senatorowie...

Pan senator Wtosowicz. Proszg.

Senator Jacek Wlosowicz:

Dzigkuje¢, Panie Przewodniczacy.

Ja mam jedno pytanie. W 1965 r. Gordon E. Moore,
ktory byt jednym z zatozycieli Intela, sformutowat...
tzn. zauwazyl taka zaleznos¢ czysto empiryczna, ze mniej
wigcej co 18 miesigcy wydajnos¢ procesoréw si¢ podwa-
ja. Pozniej si¢ okazalo, ze przeklada si¢ to nie tylko na
procesory, ale takze na predkos¢ dysku, a takze na RAM,
przektada si¢ to rowniez na predkosc¢ sieci internetowych.
Po6zniej to prawo trochg¢ skorygowano. Teraz mowi sig, ze
nie co 18 miesiecy, tylko co 2 lata, wedhug prawa Moore’a,
wszystko si¢ podwaja. No, widzimy to nawet u siebie, jak
kupujemy kolejne komputery — np. gdy kto§ ma mniejsze
dzieci — ze wzgledu na wymogi gier, a nie na wymogi pracy
biurowej. Natomiast przy kolejnych sieciach, wersjach sieci
przesytowych okazuje sig, Ze to prawo si¢ troch¢ nie spraw-
dza, ze te okresy si¢ wydtuzaja. Jaka panstwa zdaniem jest

tego przyczyna? Czy to jest kwestia po prostu nakladow
infrastrukturalnych? Czy chodzi o to, ze zmiany techniczne
sa jednak na tyle potrzebne, ze w mikroskali, w przypadku
samych jednostek komputerowych jest to tatwiejsze do
zrealizowania, a w przypadku tej infrastruktury potrzeba
wigkszych nakladow, wigcej czasu? Czy to sa po prostu
procesy administracyjne, ktore trwaja na tyle dlugo, ze
prawo Moore’a w tym momencie si¢ nie sprawdza?

Zastepca Przewodniczacego
Wieslaw Dobkowski:

Prosz¢ bardzo.

Dyrektor Departamentu Telekomunikacji
w Ministerstwie Cyfryzacji
Michal Polzun:

Dzigkuj¢ bardzo za pytanie.

Jezeli dobrze zrozumiatem, pytanie dotyczy korelacji
migdzy prawem Moore’a a czasem niezbednym na wdro-
zenie kolejnych generacji sieci komorkowych. Tak?

(Senator Jacek Wiosowicz: Tak. Czy tu jest jakie$ po-
wigzanie, czy nie? Chociaz ja moze wybiegam za daleko
w takie teoretyczne rozwazania?)

Na pewno powiazanie jest. Jezeli spojrzymy na rozwoj
sieci komorkowych, cyfrowych — pominiemy na sekundke
to, co bylo wezesniej, czyli sieci analogowe — zauwazy-
my, ze kazda nastepna generacja przychodzi wczeséniej niz
poprzednia. Bo o ile GSM wdrozone w latach dziewig¢-
dziesiatych do tej pory funkcjonuje tak naprawde, a potem
przyszta sie¢ trzeciej generacji... Z tego, co pamictam,
poczatki sieci trzeciej generacji miaty miejsce na poczat-
ku lat dwutysigcznych. Potem byta sie¢ 3.5, czyli jaka$
ewolucja sieci 3G. I tutaj ten okres juz si¢ skrocil. Potem
byto LTE, wigc sie¢ 3.5G nie funkcjonowata zbyt dtugo,
poniewaz pojawita si¢ sie¢ 4G. I teraz, jesli chodzi o sie¢
4G, to de facto my dopiero konczymy ja implementowac,
zresztg caty $wiat rowniez, a juz mowimy o sieci 5G. Tak
ze okresy pomigdzy pojawianiem si¢ kolejnych generacji
istotnie si¢ skracaja. To wynika m.in. z tego, ze zapotrze-
bowanie na przeplywnos¢ jest w obecnym $wiecie bardzo
wysokie i po prostu w pewnym momencie dochodzi si¢
do granic mozliwosci istniejacego standardu i niestety na-
lezy go zastapi¢ czym$ innym. Natomiast wydaje mi si¢,
ze na pewno nie dojdziemy do czego$ takiego, ze kolej-
ny standard bedziemy mieli co 2 lata, poniewaz, jak pan
wspomniat, budowa sieci to nie jest budowa komputerow.
Budowa sieci wymaga tego, zeby t¢ sie¢ rozwinaé, czyli
zeby urzadzenia nadawczo-odbiorcze umiescic na terenie
calego kraju. Sam proces rozbudowy, jesli startuje si¢ od
zera, to jest kwestia przynajmniej 3 lat. Gdyby$my zakta-
dali, ze kolejna ewolucje mamy co 2-3 lata, to wlasciwie
proces budowy sieci od nowa bytby procesem permanent-
nym. Ja zakladam, ze sie¢ 5G juz tak bardzo si¢ rézni od
istniejacej 4G — w ogole 5G jest takim standardem, ktory
dopiero bedzie jeszcze ewoluowal, tak ze to, co zostanie
wdrozone na poczatku, to nie bgdzie pelnia mozliwosci —
ze sie¢ 5G wilasciwie moze powtorzy¢ sukces GSM, czyli
utrzymac si¢ przez 20 lat.
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Zastepca Przewodniczacego
Wieslaw Dobkowski:

Dzigkuje.

Czy jest jakas granica, jesli chodzi o wdrozenie czy
w ogoble w postep tych spraw, tych internetowych syste-
mow? Ja mam wrazenie, ze chyba musi by¢ jaka$ granica,
bo musi by¢ jaka$ asymptota, do ktérej dazymy. Nie moze
by¢ chyba tak, ze jest hiperbola czy w ogole linia prosta...
Jak pan to widzi, Panie Ministrze?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Cyfryzacji
Krzysztof Silicki: Ja moze...)

Dyrektor Departamentu Telekomunikacji
w Ministerstwie Cyfryzacji
Michat Polzun:

Ja moze powiem tylko jedno zdanie. Nie jestem w sta-
nie powiedzie¢, czy jest jaka$ granica, natomiast moge
si¢ postuzy¢ takim przyktadem. W przypadku sieci piatej
generacji méwimy o wykorzystaniu czgstotliwosci rzedu
kilkudziesigciu a nawet kilkuset gigahercow. Jeszcze pare,
parenascie lat temu nikomu si¢ o tym nie $nito, ze te cze-
stotliwos$ci beda de facto do czegokolwiek uzyteczne. One
byty wykorzystywane do bardzo specjalistycznych i bardzo
drogich aplikacji, np. wojskowych, natomiast naprawde
nikomu si¢ nie $nilo, ze dojedzie do tego, ze normalna
komercyjna ustuga przesytu danych bedzie korzystata z tak
wysokich czestotliwosci. Tak ze ja zakladam, ze jezeli cho-
dzi o predkos¢ przesytu danych, to tak naprawde jesteSmy
ograniczeni tylko i wytacznie fizyka, nasza wyobraznig
i mozliwosciami technologicznymi.

Zastepca Przewodniczacego
Wiestaw Dobkowski:

Dzigkuje.

Czy jeszcze...

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Cyfryzacji
Krzysztof Silicki: Jesli moglbym dodac...)

Prosze.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Cyfryzacji
Krzysztof Silicki:

Tu jeszcze jest istotny aspekt biznesowy, ze te sieci,
ta infrastruktura, ktora jest zbudowana, musi si¢ amorty-
zowaé. Wiec rzeczywiscie tutaj wygrywaja technologie,
ktére niejako z wyprzedzeniem... tzn. gdzie mozliwosci
pojemnosciowe wyprzedzajg potrzeby, a te potrzeby sg tak
naprawde generowane poprzez rynek. Tak ze w tej chwili
jest tak, ze konsumenci czy uzytkownicy dowiaduja si¢
o nowych mozliwos$ciach i od razu chcg to mie¢. Wcze$niej
nawet nie mysleli, ze tego potrzebuja, ale taka jest presja
technologiczna i rozwoju ustug, ze te ustugi niejako sa
oferowane, zanim kto$ pomysli — czasem tak jest — ze one
sa do czegos potrzebne.

Jesli chodzi o ograniczenia, to w sieciach radiowych
ograniczeniem jest fizyka. Jednak to sa czestotliwos$ci ra-
diowe, to jest kwestia okreslonej gestosci bitdéw na herc

itd. Ale oprocz tego medium, jakim jest powietrze i fale
radiowe, mamy do czynienia z sieciami $wiattowodowymi
optycznymi, w przypadku ktorych trudno sobie wyobrazié
barier¢. Natomiast to, ze rozw¢j takich technologii jak 5G
jestw tej chwili bardzo wazny, wynika z mobilnosci, z tego,
ze coraz czgsciej w kazdym miejscu, niezaleznie od tego,
gdzie jestesmy, chcemy miec taki sam dostep do sieci, tak
samo szybki dostegp do sieci.

Zastepca Przewodniczacego
Wieslaw Dobkowski:

Dzigkuj¢ bardzo.

Jak si¢ wdrozy nadprzewodniki, to chyba bedzie jesz-
cze... Trudno sobie wyobrazi¢, jakbysmy w takiej normal-
nej temperaturze uzyskali jakis, powiedzmy, materiat, ktory
mialtby takie zdolnosci... No, to wtedy juz w ogodle sobie
nie wyobrazam, jaki bytby postep.

Czy pan senator Wtosowicz chciatby zabra¢ glos?

Prosz¢ bardzo.

Senator Jacek Wlosowicz:

Mam jeszcze jedno pytanie. Obecnie konstruktorzy
komputerow staneli przed pewnym problemem, poniewaz
miniaturyzacja, ktora byla gtéwnym powodem przyspie-
szenia procesorow, jakby juz fizycznie zaczyna si¢ wyczer-
pywac. I teraz pytanie: jaka bedzie nowa technologia? Czy
to beda nowe materiaty, o ktorych tu pan senator doktor
mowil, ze na razie jeszcze nie zostaty wprowadzone? Czy
to jest w ogoble inny pomyst na procesory? Nie wiem, czy
panstwo mozecie sobie wyobrazi¢ i z jakim$ duzym pro-
centem prawdopodobienstwa powiedzie¢, jak beda wygla-
daly komputery za 5 lat. Ale pan powiedziat, ze sie¢ piatej
generacji daje nam najprawdopodobniej na wiele lat — czy
to bedzie 20 lat to teraz trudno powiedzie¢ — pewnos¢ ko-
rzystania z niej, podobnie jak wcze$niej dawata GSM. Czy
sadzi pan, ze przy tych zmianach ta sie¢, jezeli beda jakie$
nowe technologie w odniesieniu do komputeréw, bgdzie
zapewniala ich optymalne wykorzystanie, przesytanie da-
nych, jezeli jednostki beda coraz bardziej wydajne? Czy
ta sie¢ bedzie odpowiadala temu, z czego my bedziemy
mogli korzysta¢? Czy ten przesyt... Czy to 5G rzeczywiscie
wystarczy na nastepne lata?

Zastepca Przewodniczacego
Wieslaw Dobkowski:

Prosze.

Dyrektor Departamentu Telekomunikacji
w Ministerstwie Cyfryzacji
Michal Polzun:

Moze odpowiem w ten sposob. Tak naprawde sie¢ piatej
generacji juz na wstepie jest projektowana jako nadmiaro-
wa, czyli ma odpowiednia rezerw¢ i ma mozliwos¢, ze tak
powiem, przysztego rozwoju po to, zeby antycypowany
wzrost zapotrzebowania na przeptywno$¢ by¢ w stanie
skonsumowac.
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Zastepca Przewodniczacego
Wieslaw Dobkowski:

Dzigkuje.

Chyba wyczerpaliSmy temat.

Czy jeszcze kto§ ma jakie$ supersprawy, super pyta-
nie? Nie.

Bardzo dzigkuje za informacje i za dyskusje.

Zycze, zeby ta ustawa przyszla w terminie i zeby byta
dobrej jakosci, zebySmy potem nie musieli kombinowac
przy jej wdrazaniu. Zycze, zeby$my w terminie... Tam
chyba byto okreslone, ze to ma by¢ w maju czy w czerw-
cu 2018 r... Zycze, zeby ta ustawa odpowiednio wcze-
$niej byla przygotowana, przeszta przez Sejm i przyszia
do Senatu.

Dzigkuj¢ bardzo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 9 minut 50)
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