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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 11 minut 12)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Robert
Mamgtow)

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzien dobry.

Serdecznie witam pana Diego Garcia-Sayana na posie-
dzeniu Komisji Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji
w polskim Senacie.

Chcialbym przedstawi¢ sktad komisji. To pan se-
nator Marek Martynowski, cztonek komisji praw czlo-
wieka; pan senator Aleksander Pociej, cztonek Komisji
Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji; pan senator
Andrzej Mioduszewski, cztonek Komisji Praw Cztowieka,
Praworzadnosci i Petycji... Przepraszam bardzo, oczywi-
Scie powinienem zaczaé od pani senator — pani senator
Lidia Staron. Jest z nami tez pan senator Rafat Ambrozik.
Przyszedt jeszcze szanowny kolega senator Jan Rulewski,
cztonek Komisji Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji.
A goscinnie jest z nami pan senator Marek Pek, cztonek
Komisji Ustawodawczej i Komisji Spraw Zagranicznych.

Jesli mozna, chciatbym pare stow powiedzie¢ o tym,
czym Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci i Petycji
si¢ zajmuje. Jak sama nazwa mowi, jest to komisja praw
cztowieka i wszystkie sprawy zwigzane ustawowo z te-
matyka cztowieka sg wlasnie tematem posiedzen naszej
komisji, oczywiscie w szerokim zakresie, bo chodzi o pra-
wodawstwo ogdlne dotyczace praw cztowieka, to znaczy
ustawy odnoszace si¢ do praworzadnos$ci, ustawy odno-
szace si¢ przestrzegania praw cztowieka, ustawy doty-
czace regulacji, mozna powiedzie¢, ogolnie zwigzanych
z cztowiekiem.

Druga znaczaca czg$¢ spraw, ktoérymi zajmuje si¢ komi-
sja, to petycje. Ustawa o petycjach wprowadzita mozliwos¢
ztozenia do komisji praw cztowieka przez kazdego oby-
watela Polski petycji w jego sprawie i w sprawach ogol-
nych. Inaczej mowiac: kazdy obywatel, ktory nie zgadza
sie w jakiej$ czesci z ustawodawstwem, uwaza, ze jest ono
krzywdzace i moze zle wplywaé na ogol, moze wystapic¢
z petycja w tej sprawie do komisji. Komisja takie petycje
rozpatruje na posiedzeniu. Jesli petycja uzyska poparcie
komisji, to po doprowadzeniu jej petycji juz do formy le-
gislacyjnej sprawa zostaje przekazana, w formie projektu
ustawy, na plenarne posiedzenie Senatu.

Obywatele skrzetnie korzystaja z tego prawa, tak ze
wplyw petycji do komisji jest bardzo duzy. Dowodem na
to jest to, ze Komisja Praw Czlowieka, Praworzadnosci

i Petycji w tej kadencji zebrata si¢ juz ponad 180 razy,
podczas gdy inne komisje maja tych posiedzen zdecydo-
wanie mnie;j.

Moze na poczatek z mojej strony to by bylo tyle.
Prositbym tez o ewentualne informacje o tym, czego szanow-
ny pan by oczekiwat od naszej komisji, jakich informacji.

Specjalny Sprawozdawca

Narodow Zjednoczonych do spraw
Niezaleznos$ci Sedziow i Prawnikow
Diego Garcia-Sayan:

Przede wszystkim dzigkuje panu, Panie Przewodniczacy,
oraz obecnym tu cztonkom komisji za mozliwos$¢ wspol-
nego dialogu. Nazywam si¢ Diego Garcia-Sayan i jestem
specjalnym sprawozdawca Narodow Zjednoczonych do
spraw niezaleznosci sedziow oraz prawnikow. Towarzyszy
mi Stefano Sensi, cztonek genewskiego zespolu ONZ, ktory
zajmuje si¢ wlasnie tymi sprawami.

Zadaniem specjalnego sprawozdawcy, wyznaczonym
przez Komisj¢ Praw Czlowieka ONZ, a nastgpnie przez
powotana w jej miejsce Rad¢ Praw Czlowieka, od 1994 r.
jest promowanie i wspieranie wszelkich wysitkow na rzecz
zapewnienia niezalezno$ci sedziéw i przedstawicieli innych
zawodow prawniczych na calym $wiecie. Istnieje system,
za posrednictwem ktdérego do specjalnego sprawozdawcy
naptywaja zawiadomienia badz skargi, podobnie jak to jest
w przypadku panstwa komisji, dziatajacej tu, w Polsce.
Specjalny sprawozdawca dysponuje zatem informacjami
pozwalajacymi bada¢ sytuacje jednoczesnie w réznych
regionach $wiata.

Kiedy do specjalnego sprawozdawcy wplyng zawia-
domienia lub skargi z zarzutami domniemanych naruszen
niezaleznosci sedziow i adwokatow, nawigzuje on kontakt
z wladzami danego panstwa, aby uzyskac opinie i rozpo-
cza¢ rozmowy w celu ustalenia konkretnych faktow, ktore
zostaly mu wcze$niej zasygnalizowane. Sprawozdawca
moze ostatecznie tez ztozy¢ wizyte w danym kraju, jednak
wylacznie na specjalne zaproszenie rzadu tego kraju — co
mialo miejsce w przypadku Polski, ktorej rzad wystosowat
do mnie takie zaproszenie.

Podstawa tego postepowania wobec Polski otworzone-
go przez sprawozdawce sg zawiadomienia czy tez obawy,
ktére dotarly do nas z réznych zrodet, dotyczace wprowa-
dzanej obecnie w Polsce reformy prawa. Wedtug niektorych
opinii moze ona zagraza¢ niezaleznos$ci sedziow i innych
prawnikow. Specjalny sprawozdawca nie ma w tej kwestii
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uprzednio wypracowanego stanowiska i w zadnym razie nie
ro$ci sobie prawa do zastgpowania organow konstytucyj-
nych i prawnych ustanowionych w Polsce. Pragnie jedynie
uczestniczy¢ w pozytywnym i konstruktywnym dialogu,
zeby moc przeanalizowa¢ konkretne badz ogdlne roszcze-
nia lub skargi oraz by sprobowac¢ zrozumie¢ proces, ktory
ma miejsce w danym kraju, w tym przypadku w Polsce.
Panie Przewodniczacy, ze wzgledu na kwestie czaso-
we, chcialbym — jezeli pan pozwoli — zada¢ pytanie panu
i cztonkom komisji. Panstwa odpowiedzi b¢da dla nas bar-
dzo istotne. Ma to zwiazek z prowadzonymi w polskim
parlamencie pracami nad reforma wymiaru sprawiedliwosci
—sadow powszechnych, Sadu Najwyzszego, Krajowej Rady
Sadownictwa itd., w stosunku do ktorych zostaty przyjete
pewne szczegdlne i wazne zmiany. Przy czym w naszej
gestii nie lezy dyskutowanie o ich zasadnosci, jak rowniez
o potrzebie podejmowania decyzji dotyczacych reformy
sadownictwa w danym kraju, w tym przypadku w Polsce.
Pytanie, ktore chciatbym jednak postawi¢ panu przewod-
niczacemu oraz cztonkom komisji, odnosi si¢ do kwestii
waznej dla wszystkich obywateli z tego wzgledu, ze dotyczy
autonomicznej wladzy, jaka jest sadownictwo. Dlaczego nie
przeprowadzono bardziej otwartego narodowego dialogu
i konsultacji z zainteresowanymi stronami, takimi jak s¢-
dziowie i prokuratorzy — jako ze pewne zmiany dotyczyty
tez prokuratorow — tak aby kazda decyzja prawna w ramach
tego procesu wynikata z bardziej otwartego dialogu i bar-
dziej przejrzystego postegpowania? Czyli pierwsze pytanie
dotyczy kwestii metodologii. Przy czym ja tu nie polemizuje¢
ani nie krytykuje, a jedynie w konteks$cie obszaru tak waz-
nego jak sadownictwo zadaj¢ pytanie: skad taki pospiech?

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzi¢kuj¢ bardzo.

Moze ja na poczatek powiem tak: w zasadzie tych ustaw
jeszcze nie ma, one zostaly... Zmiany ustawy o Sadzie
Najwyzszym i ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa
nie uzyskaly poparcia pana prezydenta i pan prezydent
je zawetowat. Tak ze tych ustaw w zasadzie nie ma. Jaki
ksztatt one przybiora, tego jeszcze na dzien dzisiejszy nie
wiemy. Zawetowanie to konstytucyjne prawo pana pre-
zydenta, ktory z niego skorzystal. Musimy poczeka¢ na
ostateczng propozycje¢, jaka pan prezydent zechce ztozy¢
w tej sprawie, w sprawie tych 2 ustaw. Z doniesien wiemy,
ze pan prezydent juz ztozyl te projekty, sa duze zmiany,
jezeli chodzi o ustawy porzadkujace, ale co do tego, jaki
ksztalt to przybierze, to musimy poczekac.

Ja bym prosit tutaj o uzupetnienie mojej wypowiedzi
pana senatora Rafala Ambrozika, ktory jest czlonkiem
Krajowej Rady Sadownictwa.

Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Rafal Ambrozik:

Dzigkuje¢, Panie Przewodniczacy.

Dzien dobry, Panie Ministrze.

Ja chciatbym si¢ odnie$¢ do wypowiedzi pana przewod-
niczacego Mamatowa, bo rozumiem, ze nie rozmawiamy
dzisiaj o projektach ustaw zmieniajacych ustawe o Sadzie

Najwyzszym i ustawe o Krajowej Radzie Sadownictwa,
bowiem te ustawy zostaly zawetowane przez pana pre-
zydenta, a nowych projektow jeszcze nie ma. Projekty sa
obecnie przedmiotem szerokich konsultacji politycznych
prowadzonych przez pana prezydenta, zapewne ulegng one
pewnym zmianom. Wobec tego nie ma w mojej opinii, row-
niez w opinii innych parlamentarzystéw, moich kolegow,
zadnych podstaw czy tez powodow do niepokoju, a tym
bardziej do interwencji ze strony organizacji mi¢dzynaro-
dowych na tym etapie, a myslg, ze w przysztosci rowniez.

W mojej opinii w tym momencie mozemy mowic jedy-
nie o uchwalonej przez polski parlament ustawie dotyczacej
ustroju sadéw powszechnych. I proszg, Panie Ministrze,
aby pan zwrocit tu uwage na 3 kwestie.

Po pierwsze, ta ustawa w najmniejszym stopniu nie
dotyczy kwestii zwigzanych z orzecznictwem — moze poza
jedynym wyjatkiem, czyli poza sprawa losowego wybiera-
nia sktadow orzekajacych, co jest tak naprawde¢ wzmocnie-
niem niezawisto$ci s¢dziowskiej i niezaleznosci s¢dziow,
ktorzy orzekaja w konkretnych indywidualnych sprawach.

Druga kwestia dotyczy sposobu powolywania preze-
sow sadow. Ale tutaj nalezy wspomniec, ze prezesi petnig
funkcj¢ administracyjng, a nie orzecznicza. Prezes nie ma
zadnych instrumentdéw ingerencji w orzecznictwo, a po
wprowadzeniu tego wspomnianego losowania sktadow
orzekajacych stracil nawet mozliwos¢ wptywu na wybor
sktadow orzekajacych, co ma istotny wptyw takze w za-
kresie niezalezno$ci, niezawistosci samych s¢dziow. Ta
funkcja administracyjna prezesa jest funkcja niezwykle
istotng z uwagi chociazby na fakt, ze mieliSmy z tym wiel-
kie problemy tutaj, w Polsce. Podam tutaj przyktad Sadu
Apelacyjnego w Krakowie, prezes tego sadu zostat aresz-
towany pod zarzutami korupcyjnymi i istnieje podejrzenie
sprzeniewierzenia naprawdg wielkich srodkow, znacznych
warto$ci. Ta sprawa ma dramatyczny wymiar finansowy,
ale takze moralny, ma tez bardzo negatywny wptyw na
wizerunek polskiego sadownictwa w spoteczenstwie. Ja
tylko wspomneg, ze zaufanie do polskiego sadownictwa jest
na naprawd¢ bardzo niskim poziomie. Wprowadzilismy
te zmiany wtlasnie dlatego, zeby nie dopusci¢ do takich
sytuacji w przysztosci.

Ostatnia kwestia. Prosz¢ mie¢ na wzgledzie takze to,
ze na niezalezno$¢ sadownictwa i niezawistos¢ sedziow-
ska... Te zagrozenia moga ptynac nie tylko z zewnatrz, ale
takze od wewnatrz, czyli tak naprawdg¢ z samej korporacji
sedziowskiej. Zbyt wielkie uzaleznienie od opinii, ocen
samych s¢dziow moze mie¢ takze wptyw na wyroki po-
dejmowane przez s¢dziow w indywidualnych sprawach.

Panie Ministrze, jeszcze jedna kwestia. Jako czlonek
Krajowej Rady Sadownictwa muszg si¢ odnies¢ do pewnej
sytuacji, ktora miata miejsce w KRS. Jako ze pan byt pre-
zesem Miedzyamerykanskiego Trybunatu Praw Cztowieka,
to chciatbym panu powiedzie¢, ze polski rzecznik praw
obywatelskich na koncowce roku 2015 i w odniesieniu
do catego roku 2016 skontrolowat zaklady karne i areszty
$ledcze 1 okazato sig, ze przebywaja tam, sa tam osadzone
osoby z chorobami psychicznymi, czyli takie osoby, ktore
nigdy nie powinny by¢ skazane. Ja t¢ spraw¢ podniostem
na forum Krajowej Rady Sadownictwa, dwukrotnie zbierat
si¢ zespot 1 dwukrotnie uchwala rady sprowadzata si¢ do
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tego, ze tak naprawde nic si¢ nie wydarzylo, mimo ze ka-
sacje wniesione przez rzecznika zostaly uwzglednione. Ja
mocno przeciwko temu protestowatem, w zwiazku z tym
KRS skierowata w koncu wniosek o wszczgcie postepo-
wan dyscyplinarnych wobec s¢dziow, o przeprowadzenie
analizy w odniesieniu do postgpowan sadowych. Poprzez
te wlasnie sprawe chcialbym pokazaé, w jaki sposob kor-
poracja broni swoich cztonkéw, co ma negatywny wplyw
takze na prawa czlowieka w Polsce czy na przestrzeganie
praw cztowieka w Polsce. Dzigkuje.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzigkuj¢ bardzo.

Zanim oddam gtos kolegom, chciatbym zwroci¢ uwage
na jedna sprawe, tzn. na to, ze reforma sagdownictwa jest
niezbedna — co do tego wszyscy si¢ zgadzamy. [ opozycja,
irzadzace ugrupowania mowia w tej sprawie jednogtosnie,
ze musi by¢ przeprowadzona reforma wymiaru sprawie-
dliwos$ci. Oczywiscie rozne sa opinie co do dojscia do tej
reformy i tego, jak ja przeprowadzi¢. Ale chciatbym tu
zwroci¢ uwage na jedno: w dzisiejszych czasach — wcze-
$niej tez tak byto — potowa interesantow przychodzacych
na dyzury do biur senatorskich zgtasza si¢ wtasnie ze skar-
gami na wymiar sprawiedliwosci. W ostatnich sondazach
przeprowadzonych w sprawie reformy sadownictwa — chce
zwroci¢ na to uwage — za reformami opowiedziato si¢ po-
nad 80% respondowanych. Tak Ze to nie jest tak, ze przyszta
nowa wiladza i wymyslita sobie reformy. Dzigkuj¢ bardzo.

Bardzo bym prosit o zabranie glosu pana senatora Jana
Rulewskiego. Bardzo prosze, Panie Senatorze.

Senator Jan Rulewski:

Dzigkuje¢, Panie Przewodniczacy.

Ja jestem wdzigezny spoteczno$ci migdzynarodo-
wej, w tym przedstawicielowi ONZ, a weze$niej Komisji
Weneckiej przybytej tu na zaproszenie rzadu, ze usituje
pomoc nam w sytuacji pararewolucyjnej. T¢ sytuacje wy-
znaczajg gwaltowne zmiany w sadownictwie, ktore pan
przedstawiciel raczyl zauwazy¢, ale tez takie sytuacje, ze
mamy do czynienia z masowymi demonstracjami na uli-
cach, pokojowymi demonstracjami. Na panskie pytanie,
dlaczego to byto tak szybko, odpowiadam stowami osoby
politycznej numer jeden w Polsce, ktora jasno i wielokrotnie
podkresla: nie bedzie wyborow... Moze tak: najpierw trzeba
rozwigza¢ problem sagdownictwa w kraju, a potem dopiero
beda wybory sadownictwa... wybory... potem bgda wybory
poprzedzone zmianami w ordynacji wyborcze;j.

Drugim argumentem — a jest to opinia nie tylko moja
— jest czystka w wymiarze sprawiedliwosci 1 w stuzbach
porzadku publicznego, ktora zaczgta si¢ od zmian kadro-
wych w wymiarze $cigania. Potaczono funkcj¢ prokuratora
generalnego z funkcja ministra sprawiedliwo$ci — dodaj-
my: szefa partii, wicepremiera, ktory nadto aspiruje do
funkcji gtownego sedziego dyscyplinarnego w Sadzie
Najwyzszym, on bezposrednio lub jego przedstawiciele.
Zatem czystka kadrowa, ktora, jak wiadomo, zawsze bu-
dzi opory — i to jest zjawisko obiektywne — odbywa sig...
Na panskie pytanie, dlaczego tak szybko, odpowiadam:

dlatego ze dokonywana jest szybka czystka kadrowa, aby
uniemozliwi¢ proces ewentualnych odwotan, wsparcia,
opiniowania.

Nie jest prawda, jakoby 3 z ustaw, o ktorych pan...

(Gtos z sali: Moze najpierw pani przettumaczy.)

Przepraszam.

Dzi¢kuje, przepraszam za dtuga...

Nie jest prawda, jakoby 3 ustawy, o ktorych wspomniat
pan przedstawiciel Organizacji Narodéw Zjednoczonych,
stracity moc prawna. One nadal s3 przedmiotem obrotu praw-
nego w parlamencie. Nie zostaly wycofane, a jedna z nich,
dotyczaca ustroju sadéw powszechnych, juz jest wdrozona
w praktyce, tzn. maja miejsce natychmiastowe czystki ka-
drowe w odniesieniu do prezesow sadow powszechnych —
naliczylem ich bodajze 5 w ciagu jednego miesigca.

Jesli chodzi... Stusznie pan porusza sprawe tego, czy
mamy w Polsce do czynienia z dialogiem zainteresowanych
$rodowisk badz szerszej opinii. Rzeczywiscie maja miejsca
negocjacje miedzy autorem weta prezydenckiego, panem
prezydentem, a numerem jeden w Polsce — osoba bez tytutu
prawnego, z wyjatkiem tytutu posta, funkcjonariusza, posta
— jednakze te rozmowy sa ukryte nie tylko przed przedsta-
wicielami... przed parlamentem, ale rowniez przed opinia
publiczng. Srodowisko sedziowskie, srodowisko wymiaru
sprawiedliwosci, czyli wigcej niz s¢dziowskie, jest catko-
wicie izolowane w kwestii tych rozméw i nic nie wskazu-
je na to, zeby po tym okresie i kilkakrotnych spotkaniach
sytuacja ulegla rozwigzaniu na drodze kompromisu. Moje
przekonanie jest takie, ze numer jeden w Polsce, osoba
polityczna numer jeden w Polsce, bez okreslonego tytutu,
prowadzi te negocjacje w celu wywarcia nacisku na pre-
zydenta, aby wszystko to, co Sejm juz uchwalit, pozostato
niezmienione lub co najwyzej lekko zmienione. Tak ze moje
obawy, odczucia sg jak najbardziej pesymistyczne, zeby nie
powiedzie¢ ,,przykre” z powodu tego, ze musimy angazo-
wac opini¢ mi¢dzynarodowa do tej sprawy. I to, Ze ta opinia
sama, z wlasnej inicjatywy si¢ angazuje — bo tak rozumiem
panska wizyte — stanowi dla mnie jednak pewna przykros¢.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzigkuj¢ bardzo.

(Glos z sali: Przepraszam, moze kolezanka przettu-
maczy.)

Ja wiem... Bardzo prosz¢ o dochodzenie juz do finatu
naszej rozmowy, bo wiem, ze pan przedstawiciel ONZ ma
tez spotkanie w Sejmie.

Gdy pani to przettumaczy, poprosz¢ jeszcze o krotka
wypowiedzZ pana senatora.

Specjalny Sprawozdawca

Narodow Zjednoczonych do spraw
NiezaleznoS$ci Sedziow i Prawnikow
Diego Garcia-Sayan:

Czy mogltbym... To chodzi o kwesti¢ pewnego porzad-
ku. Ja sam bytem rowniez cztonkiem kongresu w moim
kraju i bardzo dobrze znam trudno$ci zwiazane z zarza-
dzaniem sztywnym harmonogramem prac w duzej grupie
politycznej, w komisji czy w kongresie. Rozumiem pan-
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stwa obawy, ale chciatbym podzieli¢ si¢ tylko jedng opinia,
na ktorg by¢ moze zwrdcimy jeszcze uwage publicznie
przed zakonczeniem mojej wizyty. Otéz w kilku krajach
Swiata — i Polska nie jest tu wyjatkiem — zetkneliSmy si¢
z uzasadnionymi skargami spotecznymi na sagdownictwo,
na tempo prowadzenia procesow, nattok spraw i, w koncu,
oczywiscie na przypadki korupcji. Zasadno$¢ procesu no-
welizowania i reform jest w wielu panstwach w petni po-
parta dowodami i Polska zapewne nie jest tu wyjatkiem. Ale
bez wzgledu na konsekwencje, nalezy wspotpracowac nie
tyle z nowymi strukturami korporacyjnymi podlegajacymi
rzadowi, ale z duzymi instytucjami panstwowymi, ktore
kieruja si¢ zasadami demokracji. Mechanizmy gwarantu-
jace zachowanie rownowagi politycznej dziataja jedynie
wtedy, gdy istnieje niezalezne i silne sadownictwo. Srodki
podejmowane w celu budowy tego silnego sadownictwa
powinny by¢ zgodne z tym celem. Bez wzgledu na to, gdzie
natrafimy na tego typu sytuacje, nasza rada — petng sza-
cunku i poszanowania dla narodowej suwerennosci — jest
to, aby te wazne reformy przeprowadzano w nastgpstwie
istotnego dialogu narodowego, w ktorym udziat biora zain-
teresowane instytucje: sedziowie, Sad Najwyzszy, Trybunat
Konstytucyjny, jesli takowy funkcjonuje, rzecznik praw
obywatelskich, o ile funkcjonuje w danym kraju, a tak jest
w Polsce, jak tez cate spoteczenstwo. To zapewnia lepsze,
bardziej spojne rozwiazanie, ktore moze stuzy¢ jako po-
lityka panstwowa nie tylko jednemu, lecz kilku kolejnym
rzadom sprawujacym witadze. Taki tez byl powod mojego
pierwszego pytania —nie kwestionowatem w nim potrzeby
pilnych zmian, ale chodzito o to, ze zmiany wprowadzane

bez uwzglednienia konsultacji nie sa by¢ moze najlepsza
droga do otrzymania satysfakcjonujacych rezultatow. Jest
to moja jedyna uwaga, Panie Przewodniczacy, ktora cheiat-
bym wyrazi¢ na zakonczenie naszego spotkania, jako ze
czas nas nagli.

Przewodniczacy Robert Mamatow:

Dzigkuj¢ bardzo.

Ja chcialbym zapewni¢ pana przedstawiciela ONZ, ze
dziatania polskich wladz sa zgodne z konstytucja. Nigdzie
wladze Polski konstytucji nie naruszaja, a reformy, kto-
re wladze polskie probuja wprowadzi¢, sa po prostu nie-
zbedne, zeby nie byto takich sytuacji, jakie zdarzaly si¢
w przesztosci, tj. ze za kradziez batonika cztowieka idzie
do wigzienia. Dlatego miedzy innymi jest potrzebna wita-
$nie ta reforma.

Jeszcze raz zapewniam, ze Komisja Praw Czlowieka,
Praworzadnosci i Petycji w Senacie Rzeczypospolitej
Polskie stoi na strazy praw czlowieka i jesli beda one na-
ruszane, zawsze bgdziemy interweniowac.

Dzigkuj¢ bardzo za spotkanie. Bylo nam bardzo mito
pozna¢ panstwa i jeszcze raz dzigkuje.

Specjalny Sprawozdawca

Narodow Zjednoczonych do spraw
NiezaleznoS$ci Sedziow i Prawnikow
Diego Garcia-Sayan:

Ja tez bardzo dzigkuje.

(Koniec posiedzenia o godzinie 12 minut 03)
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