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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o spdtdzielniach mieszkaniowych, usta-
wy — Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy — Prawo spétdzielcze (druk
senacki nr 551, druki sejmowe nr 1624 1 1666 i 1666-A).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.




(Poczgtek posiedzenia o godzinie 14 minut 01)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Stanistaw
Kogut)

Przewodniczacy Stanislaw Kogut:

Panstwo Drodzy, juz czas zacza¢. Punktualno$¢ jest
cnotg Polakow.

Rozpoczynam posiedzenie Komisji Infrastruktury.

Dzisiaj rozpatrujemy ustawe o zmianie ustawy o spot-
dzielniach mieszkaniowych, a takze ustawy — Kodeks po-
stepowania cywilnego oraz ustawy — Prawo spétdzielcze.

Panstwo Drodzy, informuje, ze cate posiedzenie komisji
jest transmitowane w internecie.

Muszeg zada¢ sakramentalne pytanie, czy w posiedzeniu
komisji uczestnicza osoby prowadzace dziatalnos¢ lobbin-
gowa w rozumieniu ustawy o dziatalnosci lobbingowe;j
w stanowieniu prawa. Stwierdzam, ze nie.

Panstwo Drodzy, chcialbym przywita¢ serdecz-
nie na posiedzeniu komisji pana ministra Kazimierza
Smolinskiego wraz z przedstawicielami pana ministra.
Witam panstwa serdecznie. Sg tu pani Ewa Michalska ze
Zwiazku Rewizyjnego Spotdzielni Mieszkaniowych RP,
pan Piotr Majewski z Unii Spotdzielcow Mieszkaniowych
w Polsce — dyrektor biura, pan Michat Wydra ze Zwiazku
Bankow Polskich — doradca zarzadu i sekretarz Komitetu
do Spraw Finansowania Nieruchomosci, pan Bolestaw
Meluch ze Zwiazku Bankow Polskich — doradca zarzadu,
pani Renata Zybertowicz ze Stowarzyszenia ,,Niezalezni
Na Skarpie” w Toruniu, pan Jaromir Gazy z Krajowego
Stowarzyszenia Spotdzielcow ,,Nasze Mieszkania” — pre-
zes, pani Anna Grabska — sekretarz tego stowarzyszenia,
pan Jerzy Solarczyk z Mazowieckiego Stowarzyszenia
Obrony Praw Lokatorow i Spotdzielcow ,,Nasz Dom”
w Plocku. Witam serdecznie panig poset Mari¢ Zube, czyli
Sejm Rzeczypospolitej. Jest pan Aleksander Matkiewicz,
ale nie napisano, kogo reprezentuje. Serdecznie witam pa-
nig Aldong Figure, czyli nasze Biuro Legislacyjne.

Sa tu jeszcze dopisani przedstawiciele. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jest pan Antoni Przechrzta, tak ze serdecznie witam,
1 jest pani senator Staron.

Panstwo Drodzy, to jest inicjatywa rzadowa, dlatego
serdecznie prosz¢ pana ministra o przedstawienie ustawy
w imieniu rzgdu Rzeczypospolite;.

Proszg¢ bardzo.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie
Infrastruktury i Budownictwa
Kazimierz Smolinski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Rzad wystgpil ze zmiang ustawy o spotdzielniach
mieszkaniowych. Sa zmieniane jeszcze inne ustawy,
tj. kodeks postepowania cywilnego i prawo spotdzielcze.
Intencja rzadu bylo w pierwszej kolejnos$ci zrealizowac
zalegle orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego, ktore nie
byly zrealizowane przez poprzedni rzad i oczywiscie par-
lament tez si¢ tym nie zajal. Zmiany, ktore realizuja zalegle
orzeczenia, zostaly przyjete przez Sejm.

Przyjeto tez kilka zmian, ktére majg porzadkowaé funk-
cjonowanie spotdzielni. Chodzi o ograniczenie pewnych
kompetencji zwiagzanych z lustracjami. Bylo sporo...

(Rozmowy na sali)

Przewodniczacy Stanislaw Kogut:

Prosze pani, ja tu prowadzg¢ posiedzenie. Jest kworum.
Przepraszam, prosz¢ pilnowaé porzadku.

Proszg bardzo, Panie Ministrze.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ja pani odpowiadam. To nie jest Komisja Ustawodawcza.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie
Infrastruktury i Budownictwa
Kazimierz Smolinski:

Dzigkuje bardzo.

Kwestia lustracji. Byto sporo zastrzezen co do tego, czy
wszyscy moga przeprowadzac lustracje spotdzielni miesz-
kaniowych. Byto wiele wnioskow ze strony spotdzielcow,
ktdrzy oceniali dotychczasowe lustracje dokonywane przez
prezesow, cztonkow zarzadow, niektorych cztonkow bez-
posrednio podlegtych zarzadom, zeby te osoby nie mogtly
przeprowadza¢ lustracji. Przyjeto zatem, ze osoby te sa
wylaczone z mozliwos$ci przeprowadzania lustracji. One
musza si¢ zdecydowac, czy chca by¢ w zarzadach spot-
dzielni, czy tez petni¢ niektdre funkcje okreslone w ustawie.
Tak Ze jest tu duze ograniczenie.

WprowadziliSmy tez, tzn. Sejm przyjal, tak powiem
prawidtowo, zmiany dotyczace petnomocnictwa. Do tej
pory mozna bylo wylaczy¢ mozliwo$¢ udzielania pelno-
mocnictw w statutach. Zdaniem wielu spotdzielcoéw, ale
tez legislatoréw, prawnikow, byto to niewlasciwe, takiego
ograniczenia nie mozna robi¢. W kodeksie cywilnym nie
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ma takich ograniczen, nie mozna wigc wytaczac jakichkol-
wiek uprawnien. Oczywiscie pelnomocnictw nie mozna
kumulowac, tak Ze jest tez zabezpieczenie. To prawo moze
by¢ tez wykorzystywane, sa glosy na ten temat, generalnie
moze stuzy¢ jednej i drugiej stronie, czyli i grupom inicja-
tywnym w spétdzielniach, ktére chca dokonywac¢ zmian,
i kazdej tzw. grupie prezesa. Tak ze ono moze by¢ wyko-
rzystywane, taki jest zarzut, ale to do tej pory tez mozna
bylo to robi¢, tak wigc w tym zakresie przywracamy stan,
ktory jest zgodny z zasadami ogélnymi prawa cywilnego.
Tak wigc pelnomocnictwa mozna udzielac.

Teraz kwestia zwigkszenia nadzoru ministra wtasciwe-
go do spraw mieszkalnictwa i budownictwa. Do tej pory
minister mogl sprawowac pewien nadzor, ale on byt dosy¢
iluzoryczny, poniewaz minister mogt si¢ ograniczy¢ tylko
i wylacznie do zadania wyjasnien ze strony spoldzielni
mieszkaniowych. Tylko w tym zakresie byt nadzor ministra
do spraw mieszkalnictwa i budownictwa. Tak Ze byto to
niewystarczajace i Sejm zaakceptowat zmiang¢ polegajaca
na tym, ze teraz rowniez minister bedzie mogt zadaé¢ do-
kumentéw od spotdzielni, tak zeby mozna byto ustali¢, czy
rzeczywiscie doszto do jakich$ naruszen prawa. W tym
zakresie jest tez zmiana polegajaca na tym, ze zawiadomie-
nie czy zadanie przeprowadzenia lustracji jest mozliwe nie
tylko w przypadku stwierdzenia naruszenia prawa, ale takze
w przypadku podejrzenia, ze doszto do jego naruszenia.

Byly zarzuty, Ze jest to niepotrzebne zwigkszenie upraw-
nien, ze grozi naduzyciem ze strony administracji, ze jest to
dowod braku zaufania do innych instytucji panstwowych.
Absolutnie zaprzeczam takim stwierdzeniom. Z jednej stro-
ny, nie kazde naruszenie prawa powoduje odpowiedzialnos¢
karng. Oczywiscie sa instytucje karne w postaci prokuratury
czy roznych stuzb specjalnych. Tam jednak, gdzie jest zwy-
kte naruszenie prawa cywilnego... Na podstawie pobieznej
oceny dokonanej przez ministerstwo, bo ona oczywiscie nie
moze by¢ dogltebna, dogtebnej moze dokonac tylko lustra-
tor, trudno od razu przyja¢, ze doszto do naruszenia prawa.
Jesli jest podejrzenie naruszenia, to wowczas moze by¢
przeprowadzona lustracja. Naszym zdaniem, zdaniem rzadu,
z ktérym Sejm si¢ zgodzit, jest to dobre rozwiazanie, w inte-
resie cztonkow spotdzielni. Tak ze w przypadku podejrzenia
naruszenia prawa mozna przeprowadzic lustracj¢. Z drugiej
strony, zeby nie byto obawy, ze to uprawnienie ministra
bedzie naduzywane, Sejm przyjat, oczywiscie Senat tez
ma w tym zakresie kompetencje, ze lustracje nie moga by¢
przeprowadzane czgsciej niz raz w roku. Chodzi o to, zeby
nie bylo naduzywania tego uprawnienia i tez obcigzania
spotdzielni kosztami zwigzanymi z lustracja.

Kolejna zmiana jest zwigzana ze sposobem liczenia
glosow na walnych zgromadzeniach. Byto wiele wnioskow
ze strony spoldzielcow, szczegdlnie roznego rodzaju grup
inicjatywnych. Uwazaja one, ze walne zgromadzenia sa
przeciagane, przedtuzane po to, zeby mata grupa, ktéra
zostaje do konca walnego zgromadzenia, nie mogta podej-
mowac¢ zadnych decyzji. Albo tez decyzje podejmuje si¢
na poczatku, kiedy sa wszyscy, a potem, kiedy zostaja juz
tylko ci aktywni, nie ma juz kworum, juz nie mozna zadnej
podjac. Tak Ze jest tutaj odpowiedz na to. Grupy inicjatyw-
ne, jezeli nawet walne zgromadzenie bedzie si¢ przeciagato,
moga zostac i podejmowac decyzje takze w przypadku bra-

ku kworum, tzw. kworum, bo to w ogodle nie jest okreslone
w ustawie. Mniejsza grupa tez bgdzie mogta podejmowac
decyzje. Jest to szansa dla tych grup inicjatywnych, ktore
sa w wielu spotdzielniach i chcg dokonaé zmian. Do tej
pory nie mialy takich mozliwosci.

Pokrotce przedstawitem zatozenia ustawy. Prosze
Wysoka Komisje¢ o poparcie projektu. Dzigkuje.

Przewodniczacy Stanislaw Kogut:

Dzigkuj¢ serdecznie panu ministrowi.
Serdecznie prosze¢ pania legislator o ustosunkowanie
si¢ do tej ustawy.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Aldona Figura:

Dzigkuj¢ bardzo.

(Rozmowy na sali)

(Przewodniczqcy Stanistaw Kogut: Serdecznie prosze
o spokdj.)

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Biuro Legislacyjne chciatoby przedstawi¢ dwie uwagi.
Pierwsza dotyczy art. | w pkcie 1, w art. 3, gdzie ustawodaw-
ca zdecydowat o utworzeniu skrotu ,,ekspektatywa” dla okre-
$lenia ,,roszczenie ustanowienia odrgbnej wlasnosci lokalu”.
Okreslnie to funkcjonuje nie tylko w ustawie o spoldziel-
niach mieszkaniowych, lecz takze w dwoch innych ustawach,
w ktorych nie zostato ono ta nowelizacjg zmienione, ponadto
funkcjonuje odestanie do art. 19. W zwiazku z tym po wejsciu
w zycie nowelizacji w ustawach beda funkcjonowaty bted-
ne odestania i niewlasciwe okreslenie. Biuro Legislacyjne
proponuje zatem, w celu naprawnienia tego bledu, zmia-
n¢ tytutu ustawy, tak by brzmiat: ustawa o zmianie ustawy
o spoldzielniach mieszkaniowych oraz niektorych innych
ustaw, a takze dodanie po art. 3 dwoch artykutow, art. 3a
1 art. 3b, ktore miatyby na celu jedynie dostosowanie tych
ustaw w zakresie nowego okreslenia skrotu i prawidtowego
odestania do ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych.

Druga uwaga dotyczy art. 1 w pkcie 2, dodawanego
art. 3' ust. 1. Ustawodawca proponuje, zeby ustawato czton-
kostwo 0sob, ktore utracity wtasnosciowe prawo do lokalu
albo prawo odrgbnej wlasnosci lokalu czy ekspektatywe
tego prawa, a takze w przypadku, kiedy nastapito rozwia-
zanie umowy o budowg lokalu. Ustawodawca uzaleznia
te sytuacj¢ do utraty prawa. Wydaje si¢, majac na uwadze
orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego, ze chodzi o szer-
sza grupg adresatow, osob, ktore nie beda juz zwigzane
jakimkolwiek weztem prawnym ze spotdzielnia. Jezeli taki
skutek chciat osiagna¢ ustawodawca, to nalezy rozwazy¢
zmiang przepisu. Proponuje si¢ dodanie w art. 1 w pkcie 2,
w art. 3' w ust. 11 ust. 5, a takze w art. 4, wszedzie tam,
gdzie jest mowa o utracie, ze chodzi réwniez o zbycie pra-
wa. Stosowna poprawka zostata zaproponowana, to jest
poprawka druga. To wszystko. Dzi¢kuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Stanislaw Kogut:

Ja dzigkuje serdecznie, Pani Legislator.
Panie Ministrze, proszg si¢ ustosunkowac¢ do propozy-
cji przedstawionych przez pania legislator. Prosz¢ bardzo.
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Sekretarz Stanu w Ministerstwie
Infrastruktury i Budownictwa
Kazimierz Smolinski:

To znaczy jezeli chodzi o kwestie zmiany nazwy, to
oczywiscie sa rozne podejscia w zalezno$ci od liczby ustaw,
ktére zmieniamy. Rézne sa podejscia do tego, czy trzeba
te ustawy wymienia¢, czy wystarczy napisac, tak jak jest
tutaj, ,,niektorych innych ustaw”. Kwestia podejscia nie
powoduje jakiegos zagrozenia dla waznos$ci dokonywane;j
zmiany 1 waznosci przepisow, ktore zmieniamy. Podobnie
jest z kwestig ekspektatywy.

A jezeli chodzi o kwesti¢ utraty czlonkostwa, to ro-
zumiem, ze moga by¢ watpliwosci. W trakcie stosowania
prawa ci, ktorzy beda je stosowac, siegna, ze tak powiem,
do protokolow i beda si¢ zastanawiali, co ustawodawca miat
na mysli. Tak wiec w toku prac parlamentu tez byta mowa
o tym, ze kazda utrata lokalu, niezaleznie od tego, czy jest
ona intencjonalna, czy nie jest intencjonalna, czy zamia-
rem bylto wyzbycie si¢ tego prawa, czy tez utrata nastapi-
fa w inny sposob, powoduje utratg cztonkostwa. I gdyby
nawet pojawity si¢ watpliwosci, to takie wyjasnienie po-
winno wystarczy¢ bez konieczno$ci dokonywania zmiany
ustawy. Takie jest nasze stanowisko. Oczywiscie Wysoki
Senat zdecyduje wedtug wlasnego uznania, czy zmiany
sa konieczne, czy nie sg konieczne. Naszym zdaniem nie
ma koniecznosci ich wprowadzania. Utrata jest, naszym
zdaniem, szerszym pojg¢ciem, nie trzeba tez wymieniac
rodzaju utraty w postaci zbycia. Jak powiedzialem, ocena
nalezy do Wysokiej Komisji i Wysokiego Senatu.

Przewodniczacy Stanistaw Kogut:

Dzigkuje serdecznie panu ministrowi za wyjasnienie.

Czy kto§ z senatorow przejmuje poprawki Biura
Legislacyjnego? Nie widze¢ chetnych.

Otwieram dyskusje.

Panie Ministrze, chcialbym zada¢ proste, bardzo proste
pytanie. Wiele szumu byto wokot tej ustawy, moéowiono,
ze nie wykonuje ona zalecen Trybunatu Konstytucyjnego.
Chcialbym jednoznacznie ustysze¢ od pana jako przedsta-
wiciela rzadu, czy ta ustawa wykonuje wszystkie zalecenia
Trybunalu Konstytucyjnego. To jest najwazniejsze, bo to,
co si¢ dziato wokot prawa spotdzielczego, to byta szopka.
I naprawdg chciatbym ustysze¢ jednoznaczng odpowiedz.
Panstwo, goscie tu zaproszeni tez chcieliby ustyszeé, bo to
idzie do internetu, czy faktycznie uwzgledniono wszystkie
poprawki Trybunatu Konstytucyjnego. Dzickuje.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie
Infrastruktury i Budownictwa
Kazimierz Smolinski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Zdaniem rzadu — potwierdzonym zreszta wolg parla-
mentu, zdecydowang wickszoscig gtosow, bo byta nie-
wielka liczba glosujacych przeciw — ustawa przyjeta przez
Sejm wykonuje wszystkie zalegte orzeczenia Trybunatu
Konstytucyjnego w catej rozciagtosci.

Pamigtam taka dyskusjg¢, moze ja jeszcze przypomng
tutaj, co do kwestii mieszkan zakladowych. Naszym zda-
niem rozwiazanie, ktore zostato przyjete, wprost wykonuje
orzeczenie Trybunalu, jezeli chodzi o koszty, ktore maja
ewentualnie ponie$¢ osoby chcace wykupi¢ mieszkanie.
One nabywaja to mieszkanie bezplatnie, poniewaz spol-
dzielnia bezptatnie je otrzymata. Trybunat stwierdzil, ze
osoba, ktora chce naby¢ takie mieszkanie, musi zwrocié
spotdzielni naklady konieczne i uzyteczne. I my doklad-
nie takiego sformutowania uzywamy. Jezeli spotdzielnia
nie wykaze, ze poniosta jakie$ naktady, to przekazanie
jest bezplatne. W projekcie natomiast... jedna z popra-
wek zglaszanych przez strong spoteczna i jeden z klubow
parlamentarnych polegata na probie ustalenia, ze optata
nie moze by¢ wigksza niz 5% wartosci odtworzeniowe;.
Naszym zdaniem ta zmiana jest niekorzystna dla cztonkow
spotdzielni, bo ona z gory zaktada, ze ma by¢ odniesienie
do wartosci odtworzeniowej, taka kwot¢ mozna zaplacic.
A przeciez naktady poniesione przez spotdzielnie, naktady
uzyteczne czy konieczne, moga by¢ mniejsze niz 5% warto-
$ci odtworzeniowej, moze tez ich w ogdle nie by¢. Dlatego
rozwiazanie zaproponowane przez rzad jest korzystne dla
spotdzielcow. Nie ma jakiej$ granicy, naktady musza by¢
udowodnione, nie ma to nic wspolnego z wartoscia miesz-
kania. Warto$¢ mieszkania, ta pierwotna... Mieszkanie jest
za darmo, powtarzam to po raz kolejny, i spétdzielnia nie
moze zada¢ po raz wtory od osoby je wykupujacej, zeby za-
ptacita. Gdyby jednak byty poniesione naktady i spotdziel-
nia to udowodni, to wtedy te naktady trzeba zwrdcic, a nie
z gory ustalac, ze to bedzie 5% wartosci odtworzeniowe;.
W takim wypadku z gory ustalamy, ze jest to jakas kwota
zwigzana z warto$cig mieszkania. Tymczasem mieszkanie
zostalo nabyte bezptatnie i bezptatnie ma by¢ przeniesione.
Trzeba zwrocic¢ tylko i wytacznie naktady konieczne i uzy-
teczne, jezeli spotdzielnia udowodni, ze je poniosta. Tak ze
potwierdzam, ze to co Sejm przyjat, wykonuje wszystkie
orzeczenia Trybunatu w calej rozciagltosci.

Przewodniczacy Stanislaw Kogut:

Dzigkuje bardzo. Dzigkuje serdecznie, Panie Ministrze.

To byta naprawd¢ wazna sprawa, faktycznie caly czas
mowiono, zeby nie czekac, bo ustawa nie bedzie spetnia¢
zalecen Trybunatu. Dzickuje za to wyjasnienie.

Drodzy Panstwo, otwieram dyskusje.

Proszg panstwa — krotko, weztowato. Senat to jest izba
refleksji, a nie izba klotni. Ja wiem, co si¢ dziato na posie-
dzeniu komisji sejmowe;j. Panstwo Drodzy, wybaczcie, ale
ja do tego naprawde nie dopuszczg.

Pani Zybertowicz. Prosz¢ serdecznie o zabranie glosu.
Prosze bardzo.

Przewodniczaca Zarzadu Stowarzyszenia
»Niezalezni Na Skarpie” w Toruniu
Renata Zybertowicz:

Dzien dobry, Renata Zybertowicz, Stowarzyszanie
»Niezalezni Na Skarpie”.

Ja nie zgadzam si¢ z tym, co powiedzial pan minister.
Zdaniem spotecznikéw takich jak ja, zwyklych spot-
dzielcow, ta ustawa nie realizuje np. wyroku Trybunatu
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Konstytucyjnego z 5 lutego 2015 r. W tamtym wyroku,
czgsciowo korzystnym dla spotdzielcow, chodzito o to,
zeby cztonkostwo spotdzielni mieszkaniowej bylo po-
wigzane z lokalem. Panstwo moze nie wiedza, ze w spot-
dzielniach mieszkaniowych istnieja czlonkowie, ktorzy
nie majg zadnych praw do lokali, a mimo to s3 uwazani za
spotdzielcow. Sa to tzw. cztonkowie oczekujacy. Oni shuza
prezesom. Maja przychodzi¢ na walne zgromadzenie i prze-
glosowywac uchwatly po mysli prezesow. W ten sposob
zwykli spotdzielcy, posiadajacy prawa do swoich lokali,
juz zniecheceni po prostu na te walne zgromadzenia nie
przychodza. Dzi¢ki temu frekwencja uktada si¢ na korzys$¢
prezesow, ktorzy maja to swoje wojsko — to sa pracownicy
spotdzielni i rodziny pracownikéw. Oni wszyscy sa czton-
kami spotdzielni. Tak ze wtasnie po to w kazdej spotdzielni
jest grupa cztonkow oczekujacych, ktorzy zadnego lokalu
nie majg. Wptacili, powiem na przyktadzie mojej spotdziel-
ni, 100 zt wpisowego, 300 zt maja udziatow i przychodza
na walne. Dlaczego dajemy im takie prawa?

W art. 3 ust. 1 definiuje si¢, kto moze by¢ cztonkiem
spotdzielni mieszkaniowej, 1 jest tam taki fragment ,,lub
ktéra ubiega si¢ o ustanowienie spotdzielczego lokator-
skiego prawa do lokalu mieszkalnego” itd. Te stowa ,,ubie-
ga si¢” wlasnie obejmuja cztonkdow oczekujacych, bo oni
w zaden sposob nie sg powiazani z lokalem. Tak wigc to
jest pierwsza sprawa.

Teraz druga. Pan minister wspomniat o art. 48 ustawy
o spotdzielniach mieszkaniowych i o propozycji strony
spotecznej, o tym, ze mowimy o 5% wartosci odtworze-
niowej. Ta warto$¢ jest obiektywna, poniewaz co kwartat
oglaszaja ja wojewodowie dla danego wojewddztwa. Jest to
zatem jakie$ obiektywne kryterium. I my nie proponujemy
az 5%, tylko najwyzej 5%. Pojecie ,,najwyzej 5%” oznacza,
ze moze by¢ rowniez 0%. Czyli absolutnie nie jestesmy
za tym, zeby mieszkania nie byly oddawane bezptatnie
w sytuacji, w ktorej to si¢ nalezy. W rzadowym projekcie,
w art. 48 mowa o tym, zZe to spotdzielnia przedstawia kosz-
ty, naktady konieczne. Jesli si¢ zna sytuacj¢ w spoldzielczo-
$ci mieszkaniowej, to wie sig, ze my spotdzielcy, mimo ze
ustawa nam to gwarantuje, tak naprawde nie mamy dostepu
do dokumentow, bo prezesowi, ktory mi ich nie udostgpni,
nie groza sankcje. Ja moge sobie i$¢ do sadu, moge sprawe
wygrac, a i tak zadne sankcje na prezesa prawdopodobnie
nie zostang nalozone. Poza tym sprawa si¢ przediuza. Czyli
on sobie wymysli jakie$ naktady konieczne, ja si¢ z tym nie
zgadzam, prosz¢ o dokumenty, on mi ich nie udostepnia, ja
id¢ do sadu, a sady sa przewlekle. A jaka ja mam gwarancje,
ze prezes kaze mi zaptaci¢ tylko naktady konieczne?

Dlatego mamy troszeczke inng propozycj¢ dotyczaca
mieszkan zaktadowych. Ogolnie je tak nazwe, bo jest tro-
szeczke réznic. Nasz argument jest taki: najemcy — w tej
chwili tak sa nazywani — mieszkan, ktore zaktady pracy
oddaly spotdzielniom, w wigkszosci, bo chyba w dziewigc-
dziesigciu paru procentach, za darmo, ponosza wigksze
koszty comiesigczne niz spétdzielca. Trzeba pokry¢ cate
koszty eksploatacji i jeszcze moze by¢ jakas nadwyzka,
ktora jest pozytkiem spoldzielni. W zwigzku z tym nie moz-
na moéwic, ze ci ludzie nie ponosili kosztow comiesigcz-
nych, a takie stwierdzenie padto na posiedzeniu Komisji
Infrastruktury w Sejmie. Nie, tak nie jest. Oni wnosza do

spotdzielni comiesigcznie optaty. Dlaczego wige potem
chce si¢ ich obcigzy¢ jeszcze jakimi$ naktadami koniecz-
nymi? Tyle mam do powiedzenia...

Przewodniczacy Stanislaw Kogut:

Dzigkuj¢ serdecznie.

Panie Ministrze, prosz¢ o ustosunkowanie si¢ do tego.

To sa te same pytania, Panstwo Drodzy, co w Sejmie.
Ja przestuchatem zapis i przeczytatem stenogram sejmowy.
To sa identyczne pytania, jakie byly w Sejmie.

(Rozmowy na sali)

Panstwo Drodzy, jest demokracja. Raz si¢ wygrywa,
raz si¢ przegrywa. Odnos$nie do zaktadowych mieszkan to
moéglbym wiele powiedzieé, bo na kolei...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przepraszam. Wie pani, pani tez udzielg glosu.

Na kolei pozbywalismy si¢ mieszkan zakladowych.
Mys$my ptlacili 5%, a oplata za notariusza byla wyzsza
niz warto$¢ mieszkania. Dlatego stucham z uwaga, nic
si¢ nie odzywam.

Panie Ministrze, moze jeszcze jedno pytanie. Pani prosi
o glos. I pan minister odpowie od razu na dwa pytania.

Ino Panstwo Drodzy, miatbym propozycj¢, zeby nie
mowic tego samego, co juz powiedziano w Sejmie. No
bo, Panstwo Drodzy, senatorzy czytaja stenogramy. A tu
jest to samo.

Prosz¢ bardzo.

Sekretarz Krajowego Stowarzyszenia
Spoldzielcow ,,Nasze Mieszkania”
Anna Grabska:

Anna Grabska, Krajowe Stowarzyszenie Spotdzielcow
,,Nasze Mieszkania”.

Panie Przewodniczacy! Panowie Senatorzy!

Ot6z moze zaczng od tego, ze macie taki pigkny zapis na
waszej stronie senackiej, ze Senat jest tym, co pobudza do
szlachetnych dzialan pozostate wtadze. I w zwiazku z tym
zwracam si¢ do wszystkich panstwa z Komisji Infrastruktury
z ogromng prosba. Dotyczy ona gltownie trzech zagadnien.

Bytam w Sejmie na dwoch posiedzeniach Komisji
Infrastruktury, 21 czerwca i 5 lipca. Proszg panstwa, ile
argumentow mysmy dawali, zeby pokazac, ze to, co si¢
uchwala, jest przeciw cztonkom, ze jest umocnieniem
wladzy prezeséw! Byly to naprawde bardzo szczegoto-
we, merytoryczne argumenty, zwlaszcza te przedstawione
przez panig Zybertowicz. I nikt z postow nie powiedziat ani
stowa. Siedzieli jak mumie na obu posiedzeniach komisji.
To samo byto potem na obradach w Sejmie. To jest dla
nas, prosz¢ panstwa, naprawdg... no, trudno powiedzie¢:
przykre, bo to jest po prostu przerazajace. Nic do nich nie
docierato. Pani Zybertowicz mowila: jezeli panstwo nie
znacie tego prawa, to postuchajcie, co tu si¢ méwi. Nikt
nie stuchat. I wszyscy glosowali jak jeden maz.

Ot6z zwracam si¢ do pandow senatorow w swietle tego,
co macie napisane na stronie Senatu.

W kwestii cztonkow oczekujacych dodam tylko jedno
zdanie do tego, co powiedziala pani Zybertowicz. To jest
grupa w ogole niezwigzana z mieszkaniami, ze spotdziel-
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cami. To jest w sztuczny sposob nadawanie cztonkostwa,
udzielanie cztonkostwa tym osobom po to tylko, zeby pre-
zesi mieli tzw. swoich zolierzy na walne zgromadzenia.
Te osoby przegtosowuja wszystko, co chca.

Proszg panstwa, od kilkunastu lat, z pewnymi przerwa-
mi, bior¢ udzial w posiedzeniach komisji sejmowych pod-
czas uchwalania noweli ustaw, ustawy — Prawo spotdzielcze
i ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych. I nic si¢ nie
zmienia. Kolega Gazy, prezes naszego stowarzyszenia, tez
bierze w nich udziat. I nic si¢ nie zmienia, prosz¢ panstwa.
To znaczy w pewnym sensie si¢ zmienito, bo 2007 r. poszto
troche do przodu, pézniej byla nowelizacja, w 201212013 1.
Ale dalej walczymy. Mamy w spoldzielniach kontakty. Ja
jestem z Warszawy, ale mam kontakty z kolegami z innych
spotdzielni. Dzisiaj przyjechali koledzy z calej Polski. Po
prostu to, co w tej chwili si¢ dzieje, to jest co$ fatalnego.
Tak wigc jesli chodzi o cztonkow oczekujacych, to zalezy
nam na jednym jedynym zapisie, zalezy nam, zebyscie
panstwo przejeli poprawke, ktorg proponujemy, tak zeby
nie dawa¢ cztonkostwa cztonkom oczekujacym.

Nie wiem, czy w innych sprawach... Czy w sprawach
petnomocnictwa i lustracji moge¢ teraz powiedzie¢ dwa
stowa, czy potem?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak wigc kwestia pelnomocnikow. Tylko ogdlnie o niej
powiem, nie bed¢ wchodzi¢ w szczegdty, bo nie jestem az
tak dobrze przygotowana jak pani Zybertowicz, chociaz
doskonale znam t¢ materi¢. A problem lustracji to juz znam
na przestrzat, bo odbylam z panem Jankowskim duzo roz-
mow. I dzigki mnie jeden lustrator zostat w ogdle odwotany,
a drugi miat spraw¢ w Krajowej Radzie Spotdzielczej,
poniewaz lustracja byta przeprowadzana nie tak jak nalezy.
Jezeli lustratorzy nadal beda wybierani przez zwiazki rewi-
zyjne w takim ksztatcie, w jakim one sa... Pan Jankowski
ma ogromng wiedz¢ spotdzielcza. Gdyby te wiedzg spo-
zytkowal na potrzeby gltéwnie czlonkow, a nie prezesow,
to bytaby mu za to chwata. Ale niestety, idzie to zupehie
w innym kierunku, tak jak cata ustawa, ktora Sejm przegto-
sowal, a panstwo pewnie to przyklepniecie. To jest zwia-
zane gldwnie z programem ,,Mieszkanie plus”, ktére... No
w kazdym razie zle to wszystko wyglada.

Wrocg do lustracji, do lustratoréw. Zglaszalismy propo-
zycje, zeby lustratorzy byli wybierani przez Ministerstwo
Infrastruktury i Budownictwa albo Ministerstwo Finansow.
Byly rézne propozycje, chodzito o to, zeby to byt podmiot
niezalezny od zwiazkow rewizyjnych, ktore sa $cisle zwia-
zane z mafig prezesow.

Jeszcze ostatni argument, jesli chodzi o pelnomocnic-
twa. Jest takie sformutowanie, ono nie jest doprecyzowane,
ze daje si¢ prezesom mozliwo$¢ udzielania pelnomocnictw.
W réznym to bedzie ksztatcie. My$Smy juz przechodzi-
li przez te pelnomocnictwa. W swojej spotdzielni kiedy$
w ogoéle zatrzymatam sprawe petnomocnictw, w naszym
statucie byto zupelnie co innego napisane, a co innego
chciano wprowadzi¢. Jak sa sprytni prawnicy... Wigkszo$¢
spotdzielcow jednak jest bardzo oboj¢tna, bo nie zna si¢
na prawie. No, nie musi si¢ na nim zna¢. Nie jesteSmy
liczng w Polsce grupa aktywistow, ktorzy si¢ na tym znaja
i zabieraja glos. Inni stuchaja, co mowi prawnik, a prawnik
jest zatrudniony przez prezesa, oplacany oczywiscie z na-

szych pienigdzy, i on si¢ stucha tego, kto mu bezposrednio
wyplaca pieniadze. Tak ze z tymi pelnomocnictwami tez
nie jest to doprecyzowane tak jak nalezy. To tyle na razie.
Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Stanistaw Kogut:

Dzigkuje serdecznie.

Prosze... Za moment pan i pan. Ino niech teraz pan
minister odpowie.

Proszg bardzo, Panie Ministrze.

Dwoch panow bedzie w nastepnej kolejnosci.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie
Infrastruktury i Budownictwa
Kazimierz Smolinski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Powtarzamy rzeczywiScie argumentacj¢ z Sejmu. Ja
rozumiem rozgoryczenie strony spolecznej, bo tez czgsto
spotykatem si¢ w swojej pracy zawodowej i poselskiej
z nieprawidlowosciami w spotdzielniach, z krzywdzeniem
spotdzielcow itd. Nie ma jednak tutaj dobrych rozwigzan
prawnych. Po prostu zdarzajg si¢ na tym rynku przestgp-
stwa i wowczas takie sprawy mozemy rozstrzygac tylko
i wylacznie na drodze postgpowan sadowych, karnych
itd. A to, Ze te postgpowania trwaja dtugo, nie znaczy, ze
mamy je wyeliminowac z obrotu prawnego. Inna rzecz, ze
trzeba zmienia¢ sagdownictwo, zeby postgpowania trwaty
krocej. Jezeli jednak jest spor, to kto§ go musi rozstrzy-
gnaé. Ustawodawca bardzo czgsto nie jest w stanie znalez¢
idealnego rozwigzania, bo nie ma idealnych rozwigzan.
Zawsze kto$ bedzie tamat prawo i trzeba bedzie go $cigac.
Co do tego nie ma watpliwosci i jako minister czy osoba
reprezentujaca ministra, jako wiceminister, zawiadamiam
prokurature w przypadku stwierdzenia podejrzenia prze-
stepstwa. Do tej pory musieliSmy stwierdzié, ze doszto do
naruszenia prawa, a teraz zmiana pozwoli nam wilasnie
pojs¢ dalej, bedzie mozna zawiadomié prokurature juz
w razie podejrzenia naruszenia.

Generalnie ocena, przynajmniej na poczatku, byta taka,
ze zmiany sg dobre, ale ida za blisko. Teraz panstwo stwier-
dzaja, ze nie ma w nich nic dobrego, ze wszystko jest zte. Ja
si¢ z tym nie zgadzam, uwazam ze kazde rozwigzanie za-
proponowane w ustawie jest korzystne dla cztonkdéw spot-
dzielni. Mozna je ewentualnie roéznie oceniac. Osoba, ktora
uzytkuje zaktadowe mieszkanie, po raz kolejny powta-
rzam, nie jest cztonkiem spotdzielni, lecz najemca, a jako
najemca nie ponosi kosztow, ktore ponosi cztonek, ptaci
tylko czynsz. Tak wigc ona nie ma dodatkowych swiadczen,
zeby mogla wykupi¢ w tym czasie mieszkanie, ponosi¢
jakie$ dodatkowe koszty. To jest najemca, ktory ptaci tylko
1 wylacznie czynsz. To nie jest cztonek spotdzielni, ktory
ma fundusz remontowy itd. Tak wigc absolutnie si¢ nie
zgadzam z pania, uwazam, Ze rozwigzanie zaproponowane
przez rzad i przyjete przez Sejm jest prawidlowe i Ze jest
na korzys¢ cztonkow spotdzielni.

Jezeli chodzi o cztonkéw oczekujacych, to dotychczas
nie byto Zadnego ograniczenia w tym zakresie, my wprowa-
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dzamy 12-miesi¢czne ograniczenie, tzn. ze to uprawnienie
wygasa po 12 miesigcach. Panstwo tymczasem moéwicie,
ze to idzie w ztym kierunku.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale nie, pani powiedziala, ze nie ma nic dobrego w tym,
co my robimy, ze wszystko jest na niekorzys¢ cztonkow
spotdzielni.

(Rozmowy na sali)

Przewodniczacy Stanislaw Kogut:

Panstwo Drodzy, serdecznie przepraszam, ale teraz
mowi pan minister. Kazdy z panstwa zabierze glos. Powiem
tak: ceni¢ was jako dziataczy, bo nie przyjmuje¢ tu aktywi-
stow. Aktywisci to byli pezetpeerowcy. To byli aktywisci,
a wy jestescie dziataczami.

Prosze, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie
Infrastruktury i Budownictwa
Kazimierz Smolinski:

Przepraszam, jezeli zle zrozumiatem, ale generalnie
tak to odebratem, ze nic dobrego nie ma. Tymczasem to
jest kolejne rozwigzanie na korzys¢ cztonkow spotdzielni.
Tak samo jak to dotyczace lustratorow. Dotychczas nie
byto zadnych ograniczen, a my wytaczamy z tego kregu
cata grupe osob. Zobaczycie panstwo, ze przez pewien
czas moze by¢ problem z lustracjami. Z obiegu wypadnie
tylu lustratorow, ze bedzie problem z przeprowadzeniem
lustracji tam, gdzie panstwo bedziecie chcieli, zeby ona
zostata przeprowadzona ze wzglgdu na nieprawidlowosci.
Oby to si¢ nie sprawdzito, ale obawiam sig, ze tak bedzie.
I to jest kolejny dowdd. A panstwo moéwicie, ze nic si¢ nie
zmienia, ze wszystko bedzie przeklepane, ze tak powiem.
Sejm zmienit akurat przepis w tym zakresie, wprowadzit
krotszy okres, jezeli chodzi o oczekiwanie na t¢ zmiang, i to
nie jest rok, tylko ona wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia
2018 r. Przeciez ja nie oponuj¢ przeciwko temu. Nie wiem
co Senat z tym z robi, ale nie ma przeciez takiej poprawki,
wigc to nie bedzie zmienione. Tak wigc to tez jest na ko-
rzy$¢ cztonkow spotdzielni.

Aha, jeszcze jedno. Pani powiedziala, ze byly dalej
idace propozycje. W trakcie procesu legislacyjnego ich nie
byto, zadna poprawka w tym zakresie nie zostata ztozona.
Jarozumiem, ze debata w zakresie nowego sposobu lustra-
cji byla prowadzona rok temu... przepraszam, 2 lata temu,
8 lat temu itd. W rozwiazaniu, ktére zaproponowali$my,
rzeczywiscie tak daleko nie poszlis$my, bo trzeba by zmie-
nia¢ ustawe o spotdzielniach, tworzy¢ nowy zawod, a to
jest duze przedsigwzigcie. Nie twierdze, ze kiedys do tego
nie przystapimy, tak, ale na dzisiaj zrobilismy duzy krok,
tzn. wyeliminowalismy z tego krggu prezesow, cztonkow
zarzadu i cz¢$¢ 0sob bezposrednio podlegtych cztonkom
zarzadu. Zobaczycie panstwo, ze dzigki temu wypadnie
z obiegu ogromna rzesza lustratorow i nie bedzie zarzutu,
ze kolega prezesa lustruje prezesa. Kto$ bedzie musiat by¢
albo prezesem spoldzielni mieszkaniowej, albo lustratorem.
I to jest ogromny krok naprzéd. Bardzo bym chciat, zeby-
$cie panstwo to docenili, bo jednak zmiany sa i powinny

by¢ na korzys¢ cztonkéw spotdzielni. Rzad dazy do tego,
i mysle, ze wigkszo$§¢ parlamentarna to przyjmie, zeby
prokuratura i sady dziataly sprawnie. Co do tego mamy
wspolne oczekiwania, bo wiemy, ze te instytucje dziataja
zle. Jak beda dzialaty sprawnie, to mysle, ze panstwo tez
bedziecie zadowoleni jako cztonkowie spotdzielni. I naru-
szenia prawa beda $cigane z cala bezwzglgdnoscia.

Przewodniczacy Stanistaw Kogut:

Dzigkuje panu ministrowi.

Panstwo Drodzy, musicie rozumieé, ze nad pewnymi
poprawkami, ktore wykraczajg poza ustawe, nie mozemy
glosowac i nie mozemy ich przyjaé. Ja panstwu si¢ napraw-
de nie dziwig¢ i panstwa szanuje.

Prosze bardzo, teraz kolega. Ale krétko, prosze. I potem
pan, ktory tez si¢ zglaszat. Ja panstwa nie znam, przepraszam.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, kolega siedzacy na koncu pierwszy si¢ zgtaszat.
Pan bedzie drugi, a pan trzeci.

Pan Aleksander Malkiewicz:

Chciatbym nawigza¢ do stow pana ministra i powie-
dziec¢, ze bytoby dobrze gdyby byta przestrzegana podsta-
wowa zasada spotdzielczo$cei, tj. dziatania kolegialnego,
wspolnego. Tymczasem dzieje si¢ tak, ze czesto lustracje s
przeprowadzane po kryjomu. W spotdzielni, ktorej jestem
czlonkiem, nikt nie wiedzial, ze trwa lustracja. Nie byty
praktykowane zasady oglaszania lustracji, chociazby na
tablicach ogloszeniowych czy w klatkach schodowych,
a to jest proste do zrobienia. W kazdej sp6tdzielni sg spo-
tecznicy, tzw. sygnalisci, ktorzy majg odwagg artykutowaé
i oceniac zarzady spotdzielni i rady nadzorcze. I tacy ludzie
sa, jakby to powiedzie¢, eliminowani albo szykanowani,
wprost szykanowani.

I jeszcze jedna sprawa. Chodzi o to, Ze ta poprawka, no-
welizacja, te zmiany nie uwzgledniajg pewnego syndromu,
tyranii status quo. Wiekszos$¢ cztonkow, kiedy przychodzi
na walne zgromadzenie czy w ogole bedac w spotdzielni,
chce stanu dotychczasowego, boi si¢ zmian, nie rozumie
ich. Sg oni réwniez wprowadzani w blad. Jest bowiem
prowadzona tzw. negatywna kooptacja, polegajaca na tym,
ze cztonkowie, mieszkancy sg wprowadzani w blad za
pomoca nachalnej propagandy zarzadu i rad nadzorczych.
Sa wprowadzani w btad co do stanu faktycznego, jaki jest
w spoldzielniach mieszkaniowych. I wszelkie proby przed-
stawienia innego obrazu, takiego, jaki jest naprawde, wigza
si¢ z tym, ze te osoby sg szykanowane, niedopuszczane
w czasie walnych zgromadzen do wigkszych wystapien.

Na zakonczenie chciatbym co$ powiedzie¢ odnosnie do
propozycji dotyczacych lustracji. W latach pig¢dziesigtych
i sze$¢dziesiatych lustracje w spotdzielniach prowadzili
inspektorzy Najwyzszej I1zby Kontroli. Teraz sa postulaty,
mam tu petycje cztonkow, mieszkancow — ja jestem z innej
spotdzielni, spotdzielni budownictwa mieszkaniowego...
(wypowiedz poza mikrofonem) — ktorzy proponuja, zeby
sprobowaé zmieni¢ formutle lustracji.

Juz koncze, ostatnie zdanie.
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Panie Przewodniczacy, mam taka ogdlna refieksje: bra-
kuje ustawy chroniacej sygnalistow. My wszyscy, strona
spoteczna jesteSmy sygnalistami. Trzeba co$ z tym zrobi¢.

A jesli chodzi o lustracje, to najlepszymi lustratorami
byliby biegli rewidenci desygnowani, wyznaczani przez
ministra finanséw. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Stanislaw Kogut:

Serdecznie dzigkuje.

Pan prosit o zabranie glosu. Prosz¢ bardzo. I pan.

Panie Ministrze, jeszcze trzech pandw i przystepujemy
do glosowania.

Prosze.

Prezes Zarzadu
Krajowego Stowarzyszenia Spoldzielcow
»Nasze Mieszkania” Jaromir Gazy:

Jaromir Gazy, Krajowe Stowarzyszenie Spotdzielcow
,,Nasze Mieszkania”.

Prosz¢ panstwa, uwaga natury ogoélnej. W poprzed-
niej komisji NPS miatem okazj¢ wspotpracowac z panem
ministrem i pytalem wtedy: ,,Panie Ministrze, dlaczego
PiS nie zglosi czegos$ sensownego?”. Ustyszatem: ,,No
bo nie mamy wigkszosci”. Teraz PiS ma wigkszos¢. I mu-
sz¢ powiedzie¢, ze jestem szalenie rozczarowany projek-
tem tej ustawy. Prosz¢ zrozumie¢, ze powinny by¢ w niej
uwzglednione nie tylko rzeczy, ktore wynikaja z wyrokow
Trybunatu Konstytucyjnego, lecz takze wiele innych, a kil-
ka jest podstawowych. Do tej pory nie zapisano, kto jest
wlascicielem mieszkania w spoldzielni. Prosze¢ panstwa,
jestesmy chyba jedynym panstwem na $wiecie, w ktorym
osoby pokrywajace pelne koszty mieszkan nie sg ich wta-
Scicielami. A jest wiele takich spotdzielni. Jestesmy wrecz
obywatelami drugiej kategorii.

Teraz kolejna rzecz. Sprawy gospodarcze w ogole leza,
a to jest podstawa wszystkiego. Jezeli do tej pory nie jest
okreslone, co jest majatkiem spotdzielni, to nie mamy co
moéwic o jej upadlosci czy czyms takim. W ogole projek-
todawca, przeszedt nad tym do porzadku. Jestem gotow
zatozy¢ si¢ o duze pieniadze, ze jezeli przejdzie to, co jest
proponowane, to absolutnie nie zatatwi sprawy. Dalej beda
protesty, petycje i inne rzeczy, bo obecnie ludzie potrafia
si¢ lepiej organizowaé. Na poczatku powiedziatem, tak
wtracitlem, prosze panstwa, ze my juz 30 lat czekamy na
rozwigzanie pewnych probleméw. I jesteSmy wregcz oby-
watelami drugiej kategorii. Wiecznie si¢ proponuje jakie$
rzeczy, robi si¢ nowelizacje, ale stale nie w tym kierunku,
ktorego oczekujemy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Stanislaw Kogut:
Ja dzigkuje. Nie cheg si¢ do tego ustosunkowywac, wie pan.

Prosze, kolega prosit o glos. I potem pan minister odpowie.

Czlonek Spoldzielni
Budowlano-Mieszkaniowej ,,Zachod”
Antoni Przechrzta:

Antoni Przechrzta, jestem cztonkiem SBM ,,Zach6d”.
Przez pare lat bylem w radzie nadzorczej, wykryliSmy rézne

nieprawidlowosci na jakie$ 24 miliony zt. ZmieniliSmy
zarzad, bo akurat na 11 osob 9 bylo takich, ktore w ra-
dzie nadzorczej pracowaly bardzo uczciwie. Par¢ miesigcy
pozniej zostaliSmy odwotani i wyrzuceni ze spoldzielni.
Musielismy chodzi¢ po sadach. Wigkszos$¢ ludzi jest juz
wykonczona, po zawatach serca, i oni nie chea juz walczy¢
o jakakolwiek praworzadno$¢ w naszej spotdzielni.

Jezeli panstwo chca, to pokazg fragmenty wyroku sa-
dowego. Prosz¢ panow senatorow, tu jest pokazane, jak
to jest w praktyce. Pan minister mowi, ze sg pozytywne
rzeczy. Na pewno pozytywng rzecza jest to, ze ogranicza
si¢ w jakim$ minimalnym sensie dziatania lustratorow, ale
nadal wysyta tych samych lustratoréw, zeby sprawdzali...
Przeciez na malo ktorym z nich mozna polegac. Ja tutaj
mam wyniki lustracji z tego czasu, kiedy my$my ja prze-
prowadzali. W migdzyczasie, po tym, kiedy nas wyrzucili,
lustracja zmienita swoja tres¢. Znam tez wyniki ostatniej
lustracji. Chodzito o to, zeby ludzie zgodzili si¢ na zmiang
statutu. Jankowski przyszedl na nasze zebranie i straszyt
ludzi, Panie Przewodniczacy. Jankowski straszyt ludzi, ze
jak nie przyjma protokotu z lustracji, w ktorej nakazuje si¢
zmiang naszego statutu, polegajaca m.in. na ograniczeniu
naszych praw, to on ich pozwie do sadu.

Przewodniczacy Stanistaw Kogut:

Zadam pytanie. A jak my mozemy to prawem uregu-
lowac? No jak?

(Czlonek Spoldzielni Budowlano-Mieszkaniowej
,,Zachod” Antoni Przechrzta: Zaraz powiem, jak.)

Bo wie pan, mozemy tu mowi¢ o wszystkim. Ino jak
to uregulowac?

(Czlonek Spoldzielni Budowlano-Mieszkaniowej
., Zachod” Antoni Przechrzta: No tak, ja mam...)

Ja na pewno nie powiedzialbym tak jak pan Jankowski.
Na pewno bym tak do was nie powiedziat.

Czlonek Spoldzielni
Budowlano-Mieszkaniowej ,,Zach6d”
Antoni Przechrzta:

No ale przyszedt, krzyczat i...

(Przewodniczqcy Stanistaw Kogut: To trzeba byto go
wyprosic.)

Nie mozna byto go wyprosi¢. My$my zostali pobici na
tym zebraniu. Nie mogli$my wyrazac...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie wierzy pan? Dlatego jest potrzebne...

(Przewodniczqcy Stanistaw Kogut: Nie wierzg...)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Niech bym ja kogo$ uderzyt, od razu poszedibym sie-
dzie¢. Jedna pani, starsza, ktora przedstawiata nieprawi-
dlowosci... Zreszta i inne osoby zostaty...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...zostala naruszona jej nietykalno$é. To jest faktem.
Dlatego jak chodzi... No, nie wierzy pan. Dlatego wnio-
skuje, zeby w tej ustawie, w zmianie ustawy wprowadzono
mozliwo$¢ zaproszenia na zebranie przedstawicieli orga-
nizacji spolecznych. Zeby oni mogli wejs¢, jezeli zostang
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zaproszeni przez cztonkow. I zeby m.in. pan senator wszedt
na walne zebranie i mogt si¢ przygladac. Mysmy wielu
postom dawali zaproszenia na takie zebranie, ale nikt, nie-
stety, nie przyszedt.

Przewodniczacy Stanislaw Kogut:

Przyjacielu, jak wcze$niej powiedziatem, twoja propo-
zycja wykracza poza materi¢ ustawy.

Prosze bardzo, niech pani...

(Czlonek Spotdzielni Budowlano-Mieszkaniowej
,Zachod” Antoni Przechrzta: Okej. Jezeli wige chodzi...)

Nie... Chceg, zeby od razu panu odpowiedziano.

(Czlonek Spotdzielni Budowlano-Mieszkaniowej
,Zachod” Antoni Przechrzta: Okej.)

Prosze, Pani Legislator.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Aldona Figura:

Znaczy problem jest taki, ze Senat jest ograniczony
materig ustawy, ktora zostata przekazana przez Sejm, czyli
mozemy si¢ porusza¢ tylko w granicach ustawy uchwa-
lonej. Wszelkie inne propozycje, ktore wykraczaja poza
materig, niestety na tym etapie postepowania legislacyjnego
nie moga by¢ wprowadzone do ustawy.

Czlonek Spoldzielni
Budowlano-Mieszkaniowej ,,Zachod”
Antoni Przechrzta:

Tak, rozumiem. Dlatego apeluj¢ o to, aby projekt ustawy
zostal odrzucony. Wydaje si¢, ze zapis, ze pelnomocnik
moze reprezentowac jednego czlonka, jest dobry, niemniej
jednak, kiedy prezes musiat kupi¢ obiad starszym ludziom
i przekona¢ ich, ze musza wytrzymac 5 godzin, byto to
trudne. Ale wzia¢ pelnomocnictwa od 20 starszych osob,
moze za 20 z} czy za 50 zt, i zatrudni¢ do pelnomocnictw
cale biuro jest o wiele tatwiejsze.

Panie Przewodniczacy, nasza sytuacja teraz jest czy
bedzie o wiele gorsza niz byta.

(Przewodniczgcy Stanistaw Kogut: Ale przedtem tez
mogli bra¢ petnomocnictwa.)

Nie mogli bra¢ pelnomocnictw, bo wiele spotdzielni
miato zapisy, ze trzeba by¢ osobiscie.

Nastepny powdd, dlaczego ustawa jest do odrzucenia.
Nie ma ograniczenia co do minimalnej liczby 0sob na ze-
braniu. Dotychczas jesli byla odpowiednia liczba osob na
zebraniu, mialty one szansg, zeby si¢ przeciwstawié ja-
kiemus projektowi. Teraz, po tym, co zrobit pan minister
zrobil, juz nie bedzie takiej szansy.

Przewodniczacy Stanislaw Kogut:

Wie pan, powiedzmy tak: teraz udziel¢ glosu panu mi-
nistrowi, bo za duzo tego jest.

Prosz¢ odpowiedzie¢ na pytania przedstawione...

(Czlonek Spotdzielni Budowlano-Mieszkaniowej
Zachod” Antoni Przechrzta: Juz konficze, ale jeszcze mam

pytania.)

Jeszcze dam panu...
(Wypowiedz poza mikrofonem)
To proszg, skoncz pan. Minister mowi, zeby pan skonczyt.

Czlonek Spoldzielni
Budowlano-Mieszkaniowej ,,Zachod”
Antoni Przechrzta:

Nie moze by¢ tak, ze na zebraniu 30 os6b decyduje za
1500 oséb, i ze to sg ludzie obstawieni... A tych, ktorzy
walczyli o praworzadnos$¢ w naszej spotdzielni, wykonczo-
no. Zostatem tylko ja i jeszcze pani, ktora ma 87 lat, ale
ona juz nie wychodzi tak do przodu, bo nie ma zdrowia.
Tak wigc mozecie sobie panstwo... Mielismy 30-50 osob,
ktore chciaty walczy¢ o dobro naszej spotdzielni. Teraz
juz nie mamy szans. Tak wigc to jest ogromne zagrozenie.
Dlatego ustawa w tej formie powinna by¢ odrzucona. Jest
tez projekt Kukiza, jest projekt PiS, ktory ma bardzo ko-
rzystne zatozenia i ten powinien by¢ wzigty. Pan minister
byl zaproszony na posiedzenie w Sejmie, kiedy z calej
Polski si¢ zjechali$my, pan minister byt tez zaproszony do
Studia Polska, ale jego krzesto byto puste, bo nie przyszedl,
zeby z nami rozmawiac. Juz pot roku temu zglaszalismy
zastrzezenia i one s3 w tym protokole, ale tylko odno$nie
do jednego punktu.

I juz na zakonczenie... Nie byloby zadnych dodatko-
wych kosztow, gdyby zapisem, w ktérym jest mowa o tym,
ze minister wysyla zapotrzebowanie do lustratorow — tych
samych ludzi prezesa, ktdrzy maja go zlustrowac¢ — wpro-
wadzi¢ 3 porzadne lustracje robione przez niezaleznych
lustratorow. One by tak duzo nie kosztowaty. Minister nie
musiatby robi¢ tysigca lustracji, gdyby wszyscy by wie-
dzieli, ze jest na nich jaki$ bicz. Dla nas niejasne jest tez,
dlaczego nie ma odno$nikow do spraw karnych. Sprawy
karne sg zawieszone. Rozmawialem z marszatkiem Sejmu
i on powiedziat, ze nie chce awantury. To dlatego nie bedzie
spraw karnych. To znaczy, ze dalej bedzie mozna okradac,
bo panstwo nie chce awantury.

Weczoraj rozmawiatem z ministrem, z jednym z wice-
premierow. Mowie, ze kiepsko zrobilicie w Sejmie z ta
ustawg o spotdzielniach mieszkaniowych. A on pyta, a jaka
ustawe chodzi, bo nic na ten temat nie wie.

(Przewodniczgcy Stanistaw Kogut: Dobrze. Panie
Ministrze...)

Jeszcze dokoncze. W sprawach sadowych tez powin-
ni$my by¢ uznani za osoby pokrzywdzone indywidualnie,
a nie jesteSmy. Kiedy zgtaszamy do prokuratury uwagi
do tresci protokotu i mowimy, ze si¢ nie zgadzamy, ze to
jest poswiadczenie nieprawdy, to prokuratura mowi, ze nie
jestesmy osobami pokrzywdzonymi. Poszedtem do sadu,
bo chciatem zakwestionowac to, ze oni nas wyrzucili ze
spoldzielni. Musiatem wnies$¢ optate sadowa. Najpierw tra-
filismy na sprawiedliwego s¢dziego i wygraliSmy. Ale jesli
chodzi o sprawy prezesa, to po trzecim spotkaniu nastawienie
sadu catkowicie si¢ zmienito. I nie byty wazne argumenty.

Tak ze uwazam, reprezentuj¢ tez moje stowarzyszenie,
ze akurat ta ustawa, znaczy zmiany w ustawie powinny
by¢ odrzucone. Niechby to byta ustawa PiS, my chetnie
si¢ wlaczymy z naszymi doswiadczeniami. I powinna by¢
przyjeta ustawa nowa, bo ta jest calkowicie korupcyjna, ona
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tylko gtaska prezesa: wyrwiemy ci dwa wloski, ale nic si¢
nie martw, bo jesli nie twoj kolega bedzie ci¢ lustrowat, to
ten, ktory rok temu przestal by¢ prezesem albo twoja zona.
Tak wigc jest to jak najbardziej korupcyjne.

Panie Ministrze, sa minimalne pozytywne zmiany, ale
one s za mate. Wicksze nie kosztowalyby wiecej, a dawa-
tyby nam wigcej bezpieczenstwa.

Dlatego apelujemy do pandéw senatoréw. Spotkajcie
si¢ jeszcze z nami, posiedzcie, porozmawiajcie, my wam
przedstawimy argumenty. I nie bedzie zadnego problemu,
tylko kto$ musi powiedzie¢, zeby tak robi¢. A PiS uwaza
w tej chwili, ze nie ma politycznej woli. To znaczy dalej
nas sprzedawajcie. Za 2 lata...

Przewodniczacy Stanislaw Kogut:

Protestuj¢. Prostuj¢ przeciwko takim stowom.

(Czlonek Spotdzielni Budowlano-Mieszkaniowej
., Zachod” Antoni Przechrzta: Za 2 lata juz bedzie za p6zno.)

Protestuje przeciwko takim stowom. Dla PiS czto-
wiek ma by¢ podmiotem. To nie jest tak, jak pan mowi.
Naprawde protestuj¢, bo wiem... Tyle serca, co sig¢...

(Czlonek Spoldzielni Budowlano-Mieszkaniowej
. Zachod” Antoni Przechrzta: Dobrze.)

Przepraszam... Wie pan, to s3 stowa. Panstwo mowicie:
30 lat, 50 lat. To kto wtedy rzadzit? Peerelowskie uktady.

(Czlonek Spoldzielni Budowlano-Mieszkaniowej
, Zachod” Antoni Przechrzta: Dobrze, ale mieliscie juz
2 lata...)

Proszg bardzo, Panie Ministrze.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...Dyskusja o tym. Tu jest posiedzenie komisji.

Czlonek Spoldzielni
Budowlano-Mieszkaniowej ,,Zach6d”
Antoni Przechrzta:

Juz koncze.

Pan Kogut przyjmuje Jezusa w najswigtszym sakra-
mencie — ja tez przyjmuj¢ — to powinien si¢ opowiedzie¢
za ludzmi pokrzywdzonymi, 11 milionami stabych ludzi,
a nie za bossami.

Przewodniczacy Stanislaw Kogut:

Ja si¢ opowiadam, wie pan. Ino naprawde prosze
o konkrety.

Proszg, Panie Ministrze.

(Czlonek Spotdzielni Budowlano-Mieszkaniowej
., Zachod” Antoni Przechrzta: Wnioskuje, zeby jednak pan
przewodniczacy ujat si¢ za osobami pokrzywdzonymi, a nie
za mafiosami.)

Ja si¢ zawsze ujmuj¢ za pokrzywdzonymi i bedg si¢
ujmowal, tak jak zawsze zwalczatem i zwalczam do dzisiaj
mafiosow i korupcje. I nigdy si¢ nie batem. Dzis, kiedy
rzadzi PiS, to wszyscy krzycza. A dlaczego panstwo nie
krzyczeli za PO i PSL?

Czlonek Spoldzielni
Budowlano-Mieszkaniowej ,,Zachod”
Antoni Przechrzta:

Tak samo krzyczelismy.

(Przewodniczgcy Stanistaw Kogut: Nie. Jestem senato-
rem czwartg kadencje i wiem, co si¢ dziato.)

Mys$my byli u Julii Pitery i ona powiedziata: zadne
zmiany nie s3 mozliwe. Oni dostaja od prezesow te bez-
platne banery i rézne ulotki. Tak ze walczylismy.

Przewodniczacy Stanislaw Kogut:

Dobrze. Tu pan powiedzial prawde, ze dostaja banery.

Proszg, Panie Ministrze...

(Czlonek Spotdzielni Budowlano-Mieszkaniowej ,, Zachod”
Antoni Przechrzta: Ale chcemy widzie¢, Panie Przewodniczacy,
zmiany. Chcemy czynow. Dzigkuje serdecznie.)

Gdyby pan bez nerwow podchodzit do sprawy i stu-
chal, co pan minister méwit... Pan minister powiedziat
jednoznacznie, ze prace nad ustawg Kukiza i PiS-u, mimo
przyjecia tej ustawy, beda trwaty. Pan minister na wstepie
to powiedziat.

Proszg, Panie Ministrze...

(Czilonek Spotdzielni Budowlano-Mieszkaniowej
., Zachod” Antoni Przechrzta: Ale od przewodniczacego
komisji do spraw spotdzielni mieszkaniowej ustyszatem,
ze ustawa Kukiza bedzie zostawiona.)

Panstwo Drodzy, tu jest posiedzenie komisji, a nie tar-
gowica, nie krzyki.

Proszg, Panie Ministrze

(Rozmowy na sali)

Panie, wylacz pan mikrofon. Prosz¢ wytaczy¢ mikrofon.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie
Infrastruktury i Budownictwa
Kazimierz Smolinski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Wysoka Komisjo! Szanowni Panstwo!

Po raz kolejny moge si¢ do tego odnies¢, bo o tych
wszystkich sprawach mowili$my. Rozumiem, Ze pan prze-
wodniczacy Gazy mowi o bieglych rewidentach. Musicie
panstwo pamigtaé, ze i Trybunat Konstytucyjny si¢ wypo-
wiedzial, 1 wielokrotnie Sad Najwyzszy, ze panstwo jako
takie ze swoim wladztwem nie moze traktowac spotdzielni
mieszkaniowych, ktore nie sg majatkiem publicznym, tylko
prywatnym, jak kazdego innego majatku panstwowego. Tak
wigc wladztwo 1 ingerencja musza by¢ ograniczone. Tak
Ze my tez mamy ograniczenia i musimy je respektowac.
Przepisy zostaty zmienione juz wczesniej, no, biegli rewi-
denci s3. W duzych spotdzielniach mieszkaniowych biegty
rewident musi bada¢ bilans spotdzielni. To jest badanie
robione przez biegtego rewidenta. W matych spoétdzielniach
takiego badania nie ma, ale praktyka pokazuje, ze tam nie
ma problemow. Ja rozumiem, ze one sa w duzych spotdziel-
niach i pewnie warto nad tym popracowaé. Jestem tutaj
otwarty na znalezienie rozwigzania odnosnie do funkcjo-
nowania duzych spétdzielni mieszkaniowych. To wszystko
musi jednak mie¢ pewne ograniczenia, o ktorych mowit
zardwno Trybunat Konstytucyjny, jak i Sad Najwyzszy.
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Kwestia cztonkéw oczekujacych. Nie mozemy pozba-
wi¢ cztonkostwa tych, ktorzy je nabyli zgodnie z dwcze-
snym prawem. W tej chwili to ograniczamy, takie czton-
kostwo jest ograniczone czasowo. Kiedy$ ograniczenia nie
bylo. Powtarzam po raz kolejny, ze jest znaczny postep
wobec tego, co byto dotychczas.

Wiasnos¢ mieszkania. Sam pan Przechrzta powiedzial,
ze raz w sadzie wygral, raz przegral, bo s¢dzia raz byl
dobry, raz zly, wedtug pana. Czyli sg instrumenty prawne,
zeby walczy¢. A jesli chodzi o to, ze sadownictwo jest nie-
wlasciwe, to nie jesteSmy w stanie w ten sposob rozwigzac
tego problemu, w uregulowaniach prawnych. Jesli kto$
zaptlacit catg warto$¢ mieszkania, miat wlasnosciowe prawo
do lokalu, a obecne prawo pozwala mu uzyskaé¢ wtasnose,
to on ma prawo skierowa¢ do spoldzielni zadanie i uzyskac
wlasno$¢ mieszkania. A to, czy prezes bedzie postgpowat
w sposob wlasciwy, czy ztamie prawo, to juz inna rzecz.
Jesli tamie prawo, to musicie panstwo i$¢ do sadu. Obecnie
istniejace prawo pozwala wam dochodzi¢ sprawiedliwosci
w sadzie, nie trzeba w tym zakresie nic zmieniac.

I tu dochodzimy do kwestii sadow i do prokuratury. Nie
musicie panstwo nas, rzadu, mojej formacji politycznej
i wigkszosci parlamentarnej przekonywac, ze trzeba wpro-
wadza¢ zmiany — my o tym méwimy — w sagdownictwie
i prokuraturze. Jest wielki krzyk...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Przewodniczqcy Stanistaw Kogut: Ale, Panie, prze-
praszam...)

Jezeli mogg. ..

(Przewodniczqcy Stanistaw Kogut: Przepraszam...
Panstwo Drodzy! Przepraszam...)

Przyjmijmy rozwigzania, jezeli chodzi o tzw. sygnali-
stow, o ktorych panstwo mowicie. Nie bardzo widzg¢ mozli-
wos$¢ wprowadzenia rozwigzania prawnego w tym zakresie,
czyli kwestii, czy panstwo jestescie strong postgpowania,
czy nie, bo to wymaga zmiany przepiséw ogolnych kodeksu
postgpowania cywilnego, a to nie jest przedmiotem tej usta-
wy. Tak wigc tu nie mozemy nic zmieniac. A jezeli chodzi
o kwestie lustracji, to mozemy wprowadzi¢ pewna praktyke.
Mogg zobowiazac¢ pracownikow do tego, zeby w przypadku
gdy w danej spoldzielni zostata zlecona lustracja, wystali
zawiadomienie o tym fakcie rowniez do rady nadzorcze;j.
Tak zeby nie byto, Ze tylko prezes o tym wie. Przynajmnie;j
rada nadzorcza tez bgdzie wiedziata. To moze by¢ praktyka,
ktora bedzie mozna wprowadzi¢. Ale jesli panstwo uwaza-
cie, ze nigdzie nie ma ludzi uczciwych, to my uczciwosci
w przepisach nie zapiszemy. Najlepsze nawet przepisy sa
famane przez ludzi nieuczciwych. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Stanislaw Kogut:

Panie Ministrze, pan si¢ zdeklarowat, ze bedzie prowa-
dzit rozmowy z panstwem, kiedy bedzie kolejna noweliza-
cja tej ustawy. To w zwiazku z tym...

Sekretarz Stanu w Ministerstwie
Infrastruktury i Budownictwa
Kazimierz Smolinski:

Nie, nie deklaruj¢ jakich§ rozmow. Jest proces parla-
mentarny, znaczy procedura parlamentarna...

(Przewodniczqcy Stanistaw Kogut: Nie, nie, ja mowig. ...)

...sa projekty i one beda procedowane. Jako przedsta-
wiciel rzadu bede brat udzial w tej procedurze. To jedyne
€O mogg...

Przewodniczacy Stanislaw Kogut:

Dobra.
Senator...

Senator Grzegorz Peczkis:

Chciatbym zglosi¢ wniosek o przyjecie ustawy bez
poprawek.

Przewodniczacy Stanislaw Kogut:

Panstwo Drodzy, powiem tak...

Panie Ministrze, jeszcze raz pytam, czy w tej ustawie sa
zawarte wszystkie zalecenia Trybunatu Konstytucyjnego,
czy nie. Pan juz raz stwierdzil, ze tak. Prosz¢ potwierdzic. ..

Sekretarz Stanu w Ministerstwie
Infrastruktury i Budownictwa
Kazimierz Smolinski:

Potwierdzam, ze tak.

(Przewodniczqcy Stanistaw Kogut: Tak jak powie-
dziatem, zeby pdzniej kto$ nie miat wyrzutow sumienia.
Panstwo Drodzy...)

Po raz kolejny stwierdzam, ze wszystkie orzeczenia
Trybunatu sa zrealizowane w projekcie przyjetym przez Sejm.

Przewodniczacy Stanislaw Kogut:

Czy jeszcze...

(Rozmowy na sali)

Przepraszam... Panstwo Drodzy, kto$§ prowadzi komi-
sje. Padl wniosek.

Panu tez udzielg glosu.

Chciatem ino zapyta¢ o Trybunat, bo to byto koscia
niezgody.

Proszg¢ bardzo, pan jest ostatni. | przechodzimy do glo-
sowania.

Przedstawiciel

Mazowieckiego Stowarzyszenia
Obrony Praw Lokatorow

i Spoldzielcow ,,Nasz Dom” w Plocku
Jerzy Solarczyk:

Mazowieckie Stowarzyszanie OPLiS w Plocku, Jerzy
Solarczyk.

Chciatbym si¢ odnies¢ do stow pani legislatorki oraz
pana ministra, ktory twierdzi, ze powinnismy sktada¢ wnio-
ski itd. Chce spyta¢, jak mozna sktada¢ wnioski w ciggu
2,3, 4 dni?

Jesli chodzi o procedowanie wcze$niejsze, to musieli-
$my si¢ dostownie prosi¢, zeby nas uwzgledniono. Mimo
ze KZLiS byt w rozdzielniku, to zawiadomien zadnych
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nie byto. W koncu na nasze usilne prosby udato si¢ ztozy¢
wnioski, ktore nie zostaly, niestety, uwzglednione. To jest
jedna sprawa.

Teraz druga. Rozumiem, ze w tej chwili projekt jest na
takim etapie, ze niewiele mozna zdziata¢. Uwazam jed-
nak, ze nie ma uzasadnienia, zeby rozbudowywac duze,
wielkie spotdzielnie mieszkaniowe. Zreszta pan minister
przed chwilg co nieco na ten temat powiedziat. Chce zwro-
ci¢ uwagg na to, ze Trybunat Konstytucyjny juz w 2005 r.
stwierdzit, ze ochrona wtasnosci i innych praw majatko-
wych przystugujacych spoldzielni jest uzasadniona tylko
w takim zakresie, w jakim przyczynia si¢ do ochrony praw
przystugujacym cztonkom tej spotdzielni. Jak to odczytuje?
Odczytuj¢ to w ten sposob, ze Trybunal przyznaje, ze czlo-
nek spotdzielni jest podmiotem. A skoro cztonek spotdzielni
jest podmiotem, to znaczy, ze powinien by¢ odpowiednio
traktowany nie tylko przez wladze spoldzielni, lecz takze
przez wladze rzadowe.

Trzecia sprawa. Mowi sie, ze spotdzielnia jest korpo-
racja i nic nie da si¢ zrobi¢. Nie mozna tak ttumaczyc¢.
Trybunat Konstytucyjny powiedzial, Ze art. 67 konstytucji
zobowiazuje wladze publiczne do ochrony konsumentow,
uzytkownikow i najemcow m.in. przed nieuczciwymi prak-
tykami. Przepis ten nalezy traktowac jako konkretyzacje
ogoblnych zasad sprawiedliwosci spolecznej i nie mozna
ogranicza¢ go do konsumentow, najemcow i uzytkownikow
w cywilizowanym rozumieniu tych poj¢¢. Chodzi tu istotnie
o interesy 0sob rozproszonych. W spotdzielniach popular-
nie zwanych molochami, bo to sg ogromne, 10-, 15-tysigcz-
ne spoldzielnie, ludzie po prostu sg rozproszeni i wowczas
nie ma mowy o integracji. Dlatego w przysztosci nalezatoby
si¢ zaja¢ tymi problemami. To tyle.

Przewodniczacy Stanislaw Kogut:

Dzigkuj¢ panu serdeczne.

Drodzy Panstwo, padl wniosek...

Powiem panu tak: to byl projekt rzadowy i rok trwaty
konsultacje. Byt czas na konsultacje. W zwiazku z...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale, Panstwo Drodzy, przepraszam. Pafistwo Drodzy...

(Przedstawiciel Mazowieckiego Stowarzyszenia Obrony
Praw Lokatorow i Spoldzielcow ,,Nasz Dom” w Plocku
Jerzy Solarczyk: Przepraszam bardzo, ale nasze wnioski
nie zostaty uwzglednione.)

Panstwo Drodzy, przepraszam. Rok byl na konsultacje.

Padt wniosek formalny o przyjecie ustawy...

(Glos z sali: WystaliSmy... Przeciez nikt z nami nie
rozmawiat.)

Przepraszam, Panstwo Drodzy. Dopilnujemy, zeby fak-
tycznie byly konsultacje. Beda na pewno.

Padt wniosek o przyjecie ustawy bez poprawek.

Kto z pandw senatoroéw jest za przyjgciem ustawy bez
poprawek? (6)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Panstwo Drodzy, stwierdzam, ze projekt ustawy zostat
przyjety.

Na senatora sprawozdawce proponuj¢ pana senatora
Peczkisa.

Na plenarnym posiedzeniu mozna sktada¢, Drodzy
Panstwo, poprawki, ino musi je sklada¢ senator. Panstwo
nie mozecie, ino senator moze je sktada¢ do projektu ustawy.

Jak powiedziatem, Panstwo Drodzy, Panie Ministrze,
faktycznie jak bedzie nastgpny projekt, to naprawdg trze-
ba... Jezeli przez rok wnioski nie zostaly przyjete... No,
trudno nie wierzy¢ stronie spotecznej, ze nie byty sktadane.

Panstwo Drodzy, naprawde, jak bedzie nastepny pro-
jekt, dopilnujemy, zeby wasze wnioski byly przyjmowane.
I pamigtajcie jedno, ze jezeli Sejm przyjat ustawe, to Senat
nie moze wyj$¢ poza jej materig.

Zamykam posiedzenie Komisji Infrastruktury.

(Sekretarz Krajowego Stowarzyszenia Spotdzielcow
., Nasze Mieszkania” Anna Grabska: Jedno zdanie na za-
konczenie.)

Prosze.

Panie Ministrze, pani chce powiedzie¢ jedno zdanie.

Sekretarz Krajowego Stowarzyszenia
Spoldzielcow ,,Nasze Mieszkania”
Anna Grabska:

Dostownie jedno zdanie.

Proszg panstwa, tak generalnie to od poczatku powin-
na by¢ zrobiona ustawa tylko i wytacznie dla spotdzielni
mieszkaniowych. Trzeba by wyjac¢ z prawa spotdzielczego
artykuty, ktore nas dotycza. To jest specyfika... Nie moze
by¢ tak...

(Brak nagrania)

Sekretarz Krajowego Stowarzyszenia
Spoldzielcow ,,Nasze Mieszkania”
Anna Grabska:

...Rzesza spotdzielcow i powinna by¢ odrebna usta-
wa. MyS$my o to wystgpowali jeszcze do §wigtej pamigci
prezydenta Kaczynskiego. RobilySmy to razem z pania
Kwiatkowska, kiedy bytam w KZLiS, bo z KZLiS bytysmy
przez 8 lat delegowane na posiedzenia komisji. Tak wigc
to na zakonczenie chciatam powiedzie¢.

Przewodniczacy Stanislaw Kogut:

Dzigkuje.

(Koniec posiedzenia o godzinie 15 minut 07)
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