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(Poczgtek posiedzenia o godzinie 15 minut 01)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji
Budzetu i Finansow Publicznych Kazimierz Kleina)

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Otwieram wspoélne posiedzenie Komisji Nauki, Edukacji
i Sportu, Komisji Budzetu i Finansow Publicznych, Komisji
Samorzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowe;j.

Witam bardzo serdecznie panéw ministrow, przedsta-
wicieli organizacji sportowych, wszystkich naszych gosci,
witam takze czlonkéw komisji.

Przedmiotem naszego posiedzenia jest rozpatrzenie
ustawy o sporcie, ustawy o podatkach i optatach lokalnych
oraz ustawy o podatku dochodowym od 0so6b fizycznych.

Czy sg uwagi do przedstawionego porzadku? Nie ma.

Czy w posiedzeniu uczestnicza osoby prowadzace dzia-
falno$¢ lobbingowe w rozumienia prawa? Nie.

W takim razie przystgpujemy do procedowania.

Bardzo prosze pana ministra o krotka prezentacje
ustawy.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Sportu i Turystyki
Bogustaw Ulijasz:

Bardzo serdecznie dzigkujg.

Szanowni Panowie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo
Senatorowie!

Ustawa o zmianie ustawy o sporcie, ustawy o podatkach
i optatach lokalnych oraz ustawy o podatku dochodowym
od 0s6b fizycznych zostata uchwalona 12 czerwca bieza-
cego roku. Powstala po rozpatrzeniu przez Sejm trzech
projektéw ustaw: rzadowego projektu ustawy o zmianie
ustawy o sporcie, poselskiego projektu ustawy o zmianie
ustawy o sporcie oraz niektorych innych ustaw i komisyjne-
go projektu ustawy o zmianie ustawy o sporcie oraz ustawy
o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych.

Najwazniejsze zmiany dotycza przejrzystosci dziatania
polskich zwiazkow sportowych i zapobiegania korupcji.
Migdzy innymi chodzi o ograniczenie konfliktu interesow.
Czlonek zarzadu polskiego zwigzku sportowego nie bedzie
moégl prowadzi¢ dziatalnosci gospodarczej w jakikolwiek
sposob wigzacej si¢ z dziatalno$cig statutowa zwigzku.
Cztonek polskiego zwigzku sportowego nie bedzie mogh
mie¢ wiecej niz 10% udziatu lub akeji w spolce kapitato-
wej, ktorej dzialalno$¢ taczy si¢ z dziatalnoscia zwigzku.
Nie bedzie tez mogt zosta¢ wspolnikiem w spolce oso-

bowej prawa handlowego, prowadzacej dziatalno$¢ go-
spodarcza zwigzang z dziataniami zwigzku. Jezeli osoba
obejmujaca funkcje cztonka zarzadu polskiego zwigzku
sportowego w dniu wyboru nie bedzie spetniata ktoregos
z wymienionych warunkéw, to bgdzie miala trzydzie$ci
dni na dostosowanie si¢ do wymogdéw ustawy, czyli albo
zbycia udziatow albo zaprzestania dziatalno$ci gospodar-
czej w tym zakresie.

Kolejna grupa przepisow dotyczy przejrzystosci dzia-
fania polskich zwiazkoéw sportowych. Doprecyzowano
przepisy zobowiazujace polskie zwigzki sportowe do ba-
dania rocznych sprawozdan tych zwiazkow przez biegte-
go rewidenta. Doprecyzowano rowniez zadania walnego
zgromadzenia cztonkow albo delegatow polskiego zwigz-
ku sportowego w taki sposob, ze to na walnym zebraniu
cztonkow albo delegatow bedzie zatwierdzane sprawoz-
danie z dziatalno$ci zwigzku oraz roczne sprawozdanie
finansowe. Ponadto uszczegotowiono przepisy dotyczace
zwalczania korupcji. Wprowadzono mozliwo$¢ penalizacji
zachowan korupcyjnych, ktore dotycza nie tylko samego
wyniku sportowego, lecz rowniez przebiegu rywalizacji.
Teraz mozna dokonywac¢ zaktadow na przyktad dotycza-
cych tego, w ktdérej minucie bedzie pierwsza zmiana, kto
bedzie mial pierwszy rzut rozny, albo jakiej$ innej czyn-
nosci zwigzanej z przebiegiem — wszystko to moze by¢
przedmiotem zaktadow bukmacherskich.

Kolejna kwestia to zwalczanie dopingu w sporcie przez
dostosowanie odpowiednich zapisow do standardow mig-
dzynarodowych; zacz¢to stosowaé termin ,,kontrola anty-
dopingowa” zamiast ,,kontrola dopingowa”.

Kolejnym elementem, ktory znajduje odzwierciedlenie
w projekcie, jest zakonczenie dostosowywania polskich
zwigzkéw sportowych do wymogdéw ustawy. 25 czerw-
ca 2010 r. w ustawie o sporcie wprowadzono obowiazek,
ze polskim zwigzkiem sportowym moze by¢ tylko taki
podmiot, ktéry ma zaswiadczenie o przynaleznosci do
miedzynarodowej federacji sportowej dziatajacej w spo-
rcie olimpijskim, paraolimpijskim lub innej uznanej przez
Migdzynarodowy Komitet Olimpijski. Gdyby te przepisy
nie weszly w zycie, mogloby to spowodowa¢, ze minister
sportu i turystyki bytby zmuszony do wystapienia na pod-
stawie art. 22 ust. 1 do sadu rejestrowego z wnioskiem
o rozwigzanie takich polskich zwiazkoéw sportowych; de
facto przestalyby one istniec¢.

Gdyby ustawa zostala przyjeta w takim ksztatcie, to
polski zwiagzek sportowy z mocy prawa staje si¢ zwiaz-
kiem sportowym dzialajacym w formie zwiazku stowa-
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rzyszen. Tak naprawdg ta poprawka dotyczy czternastu
polskich zwigzkow sportowych, przy czym dwa najbar-
dziej liczne, czyli Polski Zwiazek Wedkarski i Liga Obrony
Kraju zaaprobowaly i z uznaniem przyjety te rozwiazania,
au pozostatych dwunastu budzi to kontrowersje. Minister
sportu tez nie poprzestaje na tym, zeby doprowadzi¢ do
potaczenia si¢ polskich zwiazkow sportowych; dotyczy to
glownie polskich zwiazkow sportow walki, czyli od karate
do muaythai.

Kolejnym elementem ustawy byto dodanie rozdziatu 9a.
Ustawa przewiduje uregulowanie zasad odpowiedzialno-
$ci dyscyplinarnej w sporcie, a takze instytucji Trybunatu
Arbitrazowego dziatajacego przy Polskim Komitetu
Olimpijskim. Caly ten rozdziat dotyczy funkcjonowania
tego trybunatu.

Kolejnym z elementéw byto podwyzszenie wysokosci
$wiadczenia olimpijskiego przez zmiang mnoznika z 1,3255
na 1,4. Ta zmiana oznaczalaby miesigczny wzrost $wiad-
czenia o okoto 140 zt, doktadnie 139 zt 60 gr.

Kolejne zmiany dotycza przepisow podatkowych.
Proponuje si¢ zwolnienie z podatku dochodowego od 0s6b
fizycznych warto$ci otrzymanego ubioru reprezentacyjne-
go 1 sportowego cztonka polskiej reprezentacji na igrzy-
ska ghuchych i $wiatowe igrzyska olimpiad specjalnych.
Proponuje si¢ tez zwolnienie z podatku dochodowego od
0s0b fizycznych nagrod wyptacanych przez Polski Zwigzek
Sportu Niestyszacych za uzyskanie wynikow na igrzyskach
ghuchych. I wreszcie art. 29b dotyczy zmiany w ustawie
o podatkach i optatach lokalnych, ktore maja na celu wpro-
wadzenia zwolnienia z podatku od nieruchomosci obiektow
o0 szczegodlnym znaczeniu dla polskiego sportu.

Dodano rowniez przepis do art. 89a ustawy o sporcie,
ktory spowoduje przeksztalcenie z mocy prawa terenowych
jednostek organizacyjnych aeroklubu polskiego, ktore zrze-
szaja osoby fizyczne, na odrgbne stowarzyszenia. Ostatni
z elementow to dodanie nowego zwolnienia od podatku
dochodowego od 0s6b fizycznych dla swiadczen olimpij-
skich wyptacanych na mocy art. 36 ustawy o sporcie. To
tyle w duzym skrocie.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuj¢ bardzo, Panie Ministrze.
Bardzo prosz¢ panig mecenas o uwagi legislacyjne do
ustawy.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Aldona Figura:

Dzigkuj¢ bardzo.

Aldona Figura, Biuro Legislacyjne.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Biuro Legislacyjne przygotowalo w swojej opinii
propozycje zmian, poprawki legislacyjne. Ot6z w art. 1
w pkcie 3 lit. b zastosowano bledne odestania. Zamiast
wyrazow ,,ust. 3 pkt 2a”, powinno by¢ ,,pkt 2”, zamiast
,»ust. 3 pkt 2b”, powinno by¢,,ust. 3 pkt 2a”, zamiast ,,ust. 3
pkt 4”, powinno by¢ ,,ust. 3 pkt 2b”. To s3 takie typowe
pomyiki, ktore si¢ czasami zdarzaja, to btgedne odestania.
Zaproponowano stosowng poprawke.

Nastgpna uwaga dotyczy art. 1 pkt 14. W art. 45a
w ust. 7 w pkcie 5 nazwano $rodek karny, ktory nie wy-
stepuje w katalogu $rodkow karnych w art. 39 kodeksu
karnego. Zwracamy dodatkowo uwage na to, Ze juz samo
pozbawienie praw publicznych obejmuje utrat¢ prawa
do udzialu w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci.
Chodzi tutaj o zakaz pelnienia funkcji i to wlasnie taki
$rodek karny nie wystepuje w katalogu srodkow karnych.
I w zwiazku z tym zostata zaproponowana poprawka, aby
ten punkt brzmiat w ten sposob, ze kadencja arbitra wygasa
,»W przypadku prawomocnego orzeczenia srodka karnego
W postaci pozbawienia praw publicznych”, z pominigciem
zakazu pehienia funkcji arbitra. Jak powiedzialam, juz
samo orzeczenie srodka karnego w postaci pozbawienia
praw publicznych zawiera w sobie utrat¢ prawa do udzialu
w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci, a tak nalezy ro-
zumiec utrat¢ prawa do sprawowania funkcji arbitra sadow
polubownych, bo tutaj o t¢ funkcj¢ chodzi.

Kolejna propozycja poprawki dotyczy art. 2. Konieczne
jest zredagowanie pkt 15 w art. 2 w pkcie 1 — zamiast
wyrazow ,,okresla zatacznik” powinny by¢ ,,okreslone
w zalaczniku”. Ale ten art. 2 budzi tez zastrzezenia natury
legislacyjnej. Po pierwsze, chodzi tutaj o zatacznik, ktory
dodaje si¢ do ustawy. Ten zalacznik nie zostat starannie
przygotowany. Sa tu wyszczegolnione obiekty, ktore nie
sa przedmiotem zwolnienia podatkowego okreslonego
w art. 7 w ust. 1 ustawy o podatkach i optatach lokalnych.
Jako przyktad podatam ,,zwigkszenie wartosci skoczni —
wyrzynarka do torow” czy ,,zwigkszenie wartosci skocz-
ni — fundamenty i kotwa”. Dodatkowo postugujemy si¢
w tabeli skrotami, ktore sa niejasne dla odbiorcy. Chodzi
opkty 1,4, 6,7 czy 8.

Po drugie, ten przepis moze budzi¢ watpliwosci natury
konstytucyjnej. Oté6z wprowadza si¢ tu kolejne zwol-
nienie podatkowe, ktore pozbawia jednostki samorzadu
terytorialnego dochodu z tytutu podatku od nierucho-
mosci, a takie dziatanie moze spotkac si¢ z zarzutem
niezgodnosci z art. 167 ust. 4 konstytucji. Na podstawie
tego przepisu zmiany zadan i kompetencji jednostek sa-
morzadu terytorialnego nast¢puja wraz z odpowiednimi
zmianami w podziale dochodow publicznych. Nalezy tez
zwréci¢ uwage na to, ze art. 2 bedzie wchodzit w zycie
w terminie czternascie dni od dnia ogloszenia ustawy.
I tutaj linia orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego jest
jasna i wyrazna i Trybunat Konstytucyjny wielokrotnie
stwierdzat, Ze jezeli chodzi o przepisy podatkowe, to nie
moga one wchodzi¢ ani z moca wsteczng, ani tez bez
odpowiedniego vacatio legis. W zwiazku z tym warto
byloby rozwazy¢ tu odpowiednie vacatio legis. Biuro nie
zaproponowato zadnej poprawki, bo to zalezy od decyzji
szanownych komisji.

Ostatnia zaproponowana zmiana ma na celu popra-
we legislacyjna ustawy. Po prostu w ustawie o podatku
dochodowych od 0s6b fizycznych juz istnieje punkt, kto-
ry si¢ probuje doda¢ ustawa, czyli juz istnieje pkt 40b.
W zwiazku z tym zostata zaproponowana zmiana, zeby
wprowadzi¢ pkt 40c. I tak w art. 3 w pkcie 3 zamiast do-
dawanego pktu 40b proponuje si¢ doda¢ pkt 40d w tym
brzmieniu.

I to wszystkie poprawki. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje bardzo, Pani Mecenas.
Czy pan minister ustosunkuje si¢ do uwag przygoto-
wanych przez biuro?

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Sportu i Turystyki
Bogustaw Ulijasz:

Jezeli chodzi o uwagi, ktore maja charakter redakcyjny,
to nie ma powodu, zebym si¢ do nich ustosunkowywat — to
sa pomylki pisarskie czy tez odestania do niewlasciwego
artykutu.

Jezeli chodzi o kwestie rozbudowania wypowiedzi do-
tyczacej budowli Centralnego Osrodka Sportu, to pragne
wspomnie¢, ze stanowisko rzagdowe co do tej poprawki
bylo negatywne. W naszym stanowisku wskazywalismy
na podobne przestanki méwiace o tym, ze tryb uchwalania
w takim wymiarze moze budzi¢ watpliwosci natury kon-
stytucyjnej, a zglaszanie tej poprawki majacej charakter
podatkowy wymaga innego trybu.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje bardzo.

Czy kto$ z naszych gosci chciatby zabraé¢ glos na tym
etapie? Nie.

W takim razie otwieram dyskusje.

Senator Sepiol pierwszy, pdzniej senator Sewerynski.

Senator Janusz Sepiol:

To sa szczegodlne okolicznosci, bo rok 2015 jest rokiem
dwudziestopigciolecia samorzadu terytorialnego, a Senat
czuje si¢ patronem samorzadu terytorialnego.  uchwalanie
ustaw, ktore pozbawiaja gminy naleznych im dochodow
jest, moim zdaniem, niedopuszczalne. Chcialbym zlozy¢
poprawke polegajaca na skresleniu art. 2 — art. 2 to jest wla-
$nie przepis o zmianach w ustawach o podatkach i optatach
lokalnych — co spowoduje, Ze caty ten niechlujny zatacznik
stanie si¢ bezprzedmiotowy.

Poniewaz w tej ustawie robi si¢ zapowiedz zmiany w...
Chodzi o art. 1 pkt 9 —tez trzeba by go po prostu skresli¢, bo
staje si¢ zbedny. Poprawka dotyczytaby zatem wykreslenia
pktu 9 w art. 1 i skreslenia art. 2.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuj¢ bardzo.

Konsekwencja tej poprawki senatora bytaby taka oto
sytuacja, ze jezeli zwiazki sportowe nie prowadzilyby dzia-
falnosci gospodarczej, to wowczas miatyby wyraznie zani-
zony podatek od nieruchomosci. I to dotyczy wszystkich,
ze tak powiem, nieruchomosci. Tak?

(Senator Janusz Sepiot: Nie byloby specjalnego wy-
faczenia...)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Wszystkie centralne osrodki sportu, chociaz tu sg wy-
mienione...

(Senator Janusz Sepiof: Chodzi o kilka milionow sum-
ma summarum.)

Dobrze.

Panie Ministrze, poprosimy za chwilg, zeby pan si¢ do
tego ustosunkowat.

Senator Sewerynski.

Senator Michal Sewerynski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy!

Mam kilka powaznych uwag dotyczacych odpowie-
dzialnosci dyscyplinarnej. Sposob uregulowania tego w tej
ustawie jest niedopuszczalny. Proszg zwrocié¢ uwagg na to,
co tu jest napisane.

Po pierwsze, w rozdziale 9a, ktory si¢ dodaje, uzy-
wa si¢ dwoch sprzecznych okreslef. Jest tu napisane, ze
przy Polskim Komitecie Olimpijskim dziala Trybunatl
Arbitrazowy do spraw Sportu — to jest jasne wyrazenie.
Ale w nastepnym ustepie mowi si¢ o tym, ze trybunat jest
statym sagdem polubownym. Jak kto$ rozumie réznice po-
miedzy arbitrazem a rozstrzyganiem polubownym, to nie
miesza tych poje¢. Tym bardziej ze w dalszej czesci kom-
petencje trybunalu sa okreslone w taki sposob, ze on nie
zatatwia niczego polubownie, tylko rozstrzyga, wymierza
kary, wydaje orzeczenia, od ktorych jest kasacja do Sadu
Najwyzszego. Nie widze tu zadnej polubownos$ci. Zatem
co najmniej to stowo ,,polubownie” w art. 45a ust. 2 jest
do skreslenia — i takg poprawke zglaszam, bo to jest, moim
zdaniem, zb¢dne.

Ale to jest najmniejsza sprawa. Duzo powazniejsze za-
strzezenia budza nastepne sformutowania. Prosze zwrocié
uwagge na to, ze caty ten rozdzial ma dotyczy¢ odpowie-
dzialnosci dyscyplinarnej, powinien zatem w sposob wy-
czerpujacy uregulowaé odpowiedzi na nastepujace pytania:
co to jest wystepek dyscyplinarny, jakie kary mozna za to
naktadac¢, kto moze je orzeka¢ i w jakim postepowaniu
si¢ to wszystko orzeka? Na te pytania sg tu tylko czastko-
we odpowiedzi, nie ma petnej odpowiedzi. Owszem, jest
odestanie do regulaminu dyscyplinarnego. A kto uchwala
regulamin dyscyplinarny? Chyba zwigzek sportowy, praw-
da? A on sobie moze uchwali¢ wszystko, co chce. Prosze
zobaczy¢ wyliczenie kar dyscyplinarnych, ktore w ustawie
sg zamieszczone. Ustawa mowi, ze karami dyscyplinarnymi
moga by¢ w szczegdlnoscei... To wyliczenie jest niewyczer-
pujace, regulamin dyscyplinarny uchwalany przez zwigzek
sportowy moze zawiera¢ dowolnie dlugg liste kar. Czy
tak ma wyglada¢ postgpowanie dyscyplinarne? Kto pod-
lega tej odpowiedzialnosci dyscyplinarnej? Czy tu chodzi
o odpowiedzialnos¢ dyscyplinarng sportowcow, czy osob
sprawujacych funkcje kierownicze w zwiagzku, czy catego
zwigzku? Tego nie wiemy.

Wsrod wymienionych kar jest tez kara pieni¢zna. Bez
ograniczen? Tu nie ma zadnych ograniczen. Jezeli wez-
miemy pod uwage dolegliwo$¢ kary pieni¢znej, to wobec
organizacji sportowej ona moze by¢ rowniez rujnujaca, tak
samo jak wobec cztowieka. Jezeli zatem kto$ zabiera si¢ za
regulowanie odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej w ustawie,
to powinien wyznaczy¢ jaki§ putap tej kary dyscyplinar-
nej, nawet gdyby powiedziat, Ze reszt¢ szczegdélow moze
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zawiera¢ jaki$ regulamin dyscyplinarny, to ustawa musi
stanowi¢ pewne gwarancje dla obywatela i dla tych sto-
warzyszen sportowych.

Prosz¢ zwroci¢ uwage na art. 45b ust. 1. Jest tu mowa
o odpowiedzialnosci dyscyplinarnej w ramach polskiego
zwiazku sportowego. Co to znaczy ,,w ramach polskiego
zwiazku sportowego”? Tu powinna by¢ odpowiedz na py-
tanie, kto podlega odpowiedzialnosci dyscyplinarnej, a nie
,»w ramach”. To znaczy, ze ten zwigzek sobie okresli ramy
w taki sposob, jak chce. Tak samo jest z odpowiedzialno-
$cia. To jest okreslenie wysoce nieprecyzyjne i wlasciwie
nie wiadomo, co ono ma oznaczac.

Wydaje mi sig, ze te przepisy absolutnie nalezy po-
prawié. Nie jestem teraz w stanie zaproponowa¢ konkret-
nych poprawek, ale tak si¢ nie reguluje odpowiedzialno-
$ci dyscyplinarnej. Zwracam na to uwagg, bo w Senacie,
zwlaszcza w Komisji Praw Czlowieka, Praworzadnos$ci
i Petycji, w Komisji Ustawodawczej niejednokrotnie dys-
kutowali$my o tym, ze niektore regulaminy stowarzyszen
albo samorzadow zawodowych sa niezwykle dolegliwe.
Zawieraja na przyktad kare dozywotniego pozbawienia
mozliwosci uprawniania pewnych zawodow, to jest kara
$mierci cywilnej.

Nie mozemy wykluczy¢ jakich$ niezwyklych kar
dyscyplinarnych, jezeli ustawa mowi, ze to okresli regu-
lamin post¢powania dyscyplinarnego. Wydaje mi sig, ze
jezeli juz to postgpowanie dyscyplinarne ma by¢, to ono
jednak musi by¢ w tej ustawie uregulowane w sposob
petny, zeby nalezycie gwarantowato prawa obywatelskie.
Jak powiadam, nie zgtaszam konkretnej poprawki, ale
uwazam, ze caly ten rozdziat 9a jest do gruntownego
przerobienia. Dziekuje.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje bardzo.

Witamy tez pana posta Ireneusza Rasia, ktory byt odpo-
wiedzialny za prowadzenie tej ustawy w Sejmie.

Przy okazji powiem, ze mam taka ogdlna watpliwos¢,
czy ustawami musimy regulowaé takie sprawy, ktore
w praktyce powinny by¢ domeng wewnetrznych regulacji
wszystkich organizacji. Jezeli za$ kto$ narusza przepisy,
ogoblne zasady, to podlega kodeksowi karnemu. I tyle. Tu
powinna by¢ kwestia odpowiedzialno$ci wewnetrznej,
a kazdy sobie ustala ja w taki sposob, jak chce, wewnatrz
organizacji. A my préobujemy wszystko regulowaé usta-
wami. De facto powinni$my regulowaé podatki — i na tym
koniec. Zreszta tu jest cze$¢ poswiecona podatkom, ale do
tego jeszcze dojdziemy.

Nie zglaszam poprawek, akceptuje to, co jest, ale to
nie jest dobre.

Senator Iwan.

Senator Stanistaw Iwan:

Dzigkuje¢ bardzo.

Chcialbym tylko zglosi¢ poprawke — w porozumieniu
z nieobecnym panem senatorem Gintowt-Dziewattowskim
— ktora dotyczy...

Moze od poczatku. Chodzi o to, ze jezeli jaki$ polski
zwigzek sportowy nie nalezy do mi¢dzynarodowego zwiaz-
ku, do jakiej$ migdzynarodowej federacji sportowej itd.,
itd., to z dniem, kiedy si¢ uprawomocni decyzja, ktorg wyda
minister, ma si¢ przeksztalci¢ w stowarzyszenie. Zapisy
art. 12b méwia o dwunastu miesigcach. Okolo pigciu lat
mingto od dnia wejscia w zycie ustawy o sporcie, w ktorej
w art. 82 ust. 2 mowi si¢ o tym, ze polskie zwiazki sporto-
we mialy dostosowa¢ swoja dziatalnos$¢, w szczegdlnosci
obowigzujace statuty oraz regulaminy, do wymagan ustawy
w terminie dwoch lat. Pi¢¢ lat mija, a z naszych informacji
wynika, ze prawie zaden z tych zwiazkow sportowych
nie przynalezny do migdzynarodowych federacji sporto-
wych, nie wykonat tego dziatania. Z tych zapisow wynika,
ze przedtuzamy ten stan na dostosowanie — juz i tak nie
wypehiono tego od trzech lat — o nastgpnych dwanascie
miesi¢cy. W zwiazku z tym poprawka, ktora chee zglosic,
ma na celu skrocenie tego okresu z dwunastu miesigcy do
trzech. Zatem w ustawie o zmianie ustawy o sporcie, ustawy
o podatkach i optatach lokalnych oraz ustawy o podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych pkty 1 i 2 art. 5 otrzy-
muja brzmienie. Pkt 1: ,art. 1 pkt 5 w zakresie art. 12b
pkt 13, 151 16, ktore wchodza w zycie po uplywie trzech
miesi¢cy od dnia ogloszenia”. Pkt 2: ,art. 1 pkt. 11117,
ktore wechodza w zycie po uplywie dwunastu miesigcy od
dnia ogloszenia”. Taka jest tre§¢ poprawki, ktorg cheiatbym
zglosi¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuj¢ bardzo.

Przy okazji takze zglositbym poprawke dotyczacg art. 3.
Otoéz w art. 3 skresla si¢ pkt 3. Brakuje tu uzasadnienia
do zwolnienia z opodatkowania $wiadczenia pieni¢znego
otrzymanego przez sportowcow. Wysokos¢ swiadczenia
pieni¢znego wynosi 2 tysiace 483 zt 77 gr miesi¢cznie — to
jest tak zwana emerytura sportowa. Pozostali podatnicy
optacaja podatek dochodowy od zdecydowanie nizszych
$wiadczen, na przyktad bezrobotni od zasitkow w wysokosci
831 zt. Wydaje mi si¢, ze nie mozna réznicowaé 0sob, ktore
otrzymuja tak wysokie $wiadczenie w mtodym wieku.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wszyscy sa mistrzami, nawet bezrobotny jest czasem
mistrzem w swojej dziedzinie. Po prostu wszystkich, kto-
rzy ptaca podatki, ktorzy maja dochody, trzeba traktowac
podobnie.

Pan poset chcialby zabra¢ glos, ale jeszcze pan senator. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, oczywiscie.

Prosz¢ bardzo.

Senator Andrzej Matusiewicz:

Dzigkuj¢ bardzo, Panowie Przewodniczacy!

Mam pytanie do pana posta sprawozdawcy i do pana
ministra. Chodzi mi o zapis w art. 9 ust. 3 dotyczacy za-
kazu petnienia funkcji cztonka zarzadu polskiego zwiazku
sportowego, jezeli prowadzi si¢ dzialalnos¢ gospodarcza
zwigzang z zadaniami statutowymi zwigzku i jest to obwa-
rowanie tg granica 10% udziatow czy tez akcji.
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Otoz wielokrotnie w prasie sportowej byty opisywane
sprawy, ze na przyktad prezes Polskiego Zwiazku Pitki
Noznej ma udziaty w spotce bukmacherskiej, ktora prowa-
dzi taka dziatalnos¢, typuje wyniki w ekstraklasie, to, kiedy
padnie bramka, kiedy bedzie rzut karny, czy w pierwszej
potowie, czy w osiemdziesiatej 6smej minucie. Czy to ogra-
niczenie dotyczace 10%... Widzg, ze to ograniczenie jest
na zasadzie analogii do spotek prawa handlowego, spotek
z udziatem skarbu panstwa. Czy to jest wedlug panow
zasadne? Czy taka osoba, ktora jest czlonkiem zarzadu
w danym zwiazku, w ogole powinna zajmowac si¢ dziatal-
noscia zwigzang z zadaniami statutowymi danego zwiazku
sportowego? Takie sytuacje nalezatoby wyeliminowac.
Czy on ma 10%, czy 8%... Takie ograniczenie, z punktu
widzenia pewnych zasad i norm etycznych, powinno by¢.
Chodzi o to, zeby nie byto podejrzen, ze sg jakies przeptywy
informacji. Przeciez zwiazek decyduje poprzez kolegium
sedziéw o obsadzie s¢dziowskiej takich spotkan itd. Czy
nie stwarzamy przepiséw korupcjogennych? Mam tu na
uwadze te wszystkie afery w Polskim Zwiazku Pitki Noznej
z przesztosci. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje¢ bardzo.
Czy jeszcze kto$ z panstwa senatoréw chciatby za-
bra¢ glos?

Senator Ireneusz Niewiarowski.

Dzigkuje¢ bardzo.

Poniewaz dyskusja dotyczy szczegdétowych rozwigzan,
to checialbym zadac¢ pytanie takie bardziej ogdlne, zwigzane
z materialami, ktore otrzymalismy. W ustawie eliminuje si¢
mozliwos¢ dofinansowania réznych zwiazkow sportowych.
Rozumiem, ze to jest taka praktyka, zeby wspierac tych,
ktérzy moga zdobywa¢ medale w mistrzostwach $wiata
i na olimpiadach.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Rozumiem, ale trudno mi si¢ z tym pogodzi¢, bo prze-
ciez w sporcie najbardziej powinno chodzi¢ o to, zeby byt
uprawiany masowo, zeby$smy zachecali mtodziez. A co ze
zwigzkiem, ktory zajmuje si¢ sportem niepokazywanym
na olimpiadzie, ale przyciagajacym wiele 0osob? Nie wiem,
czy to stuszna decyzja.

Nastepna kwestia. W tych materiatach jest napisane,
ze te zwiazki, ktore zajmuja si¢ uprawianiem tego rodza-
ju sportu, nie moga zorganizowa¢ mistrzostw Polski; nie
moze by¢ mistrza Polski w tej dziedzinie. Czy tak jest? To
jest troche dziwne, to ogranicza wolno$¢. Zreszta mamy
wiele zarzutow dotyczacych niekonstytucyjnosci, dlatego
prositbym o wypowiedz panig legislator czy inne oso-
by kompetentne na temat tego, czy to jest rzeczywiscie
prawdziwe.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuj¢ bardzo.
Czy jeszcze kto$ chciatby zabra¢ glos?
Senator Szewinski. Bardzo proszg.

Senator Andrzej Szewinski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Chciatbym odnies¢ si¢ do kwestii, o ktorych mowili
koledzy. Chodzi o interpretacj¢ tego, czy stowarzyszenie
reprezentujace dany sport ma by¢ zwigzkiem sportowym,
czy tez nie. Chciatbym podkresli¢, ze jest wiele krajow,
na przyktad Niemcy, w ktorych nie ma w ogoéle minister-
stwa sportu. I nie jest powiedziane, ze jezeli nie begdzie
zwigzku sportowego reprezentujacego dany sport, ktory
nie jest akredytowany przez MKOI, czy tez nie nalezy
do tej grupy sportow olimpijskich, to ten sport nie bedzie
si¢ rozwijat. Jak sport jest bardzo popularny, to powstaja
oddolne inicjatywy. Czy to jest na przyktad zumba, czy
jakis$ inny sport, nie jest powiedziane, ze jesli nie bedzie
dofinansowania ze strony Ministerstwa Sportu i Turystyki,
to ten sport nie bgdzie si¢ rozwijal. Chodzi o pewien tad,
porzadek dyscyplin sportowych. Dotyczy to tez struktur
mig¢dzynarodowych. Checemy tu mie¢ pewien porzadek.
Chciatbym podkresli¢, ze nie nalezy tego demonizowac — ze
w przypadku, gdy reprezentacje danych sportow nie beda
finansowane, to znaczy, ze te sporty nie bedg si¢ rozwijaty.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuje bardzo.
Pan posel ma posiedzenie komisji, wigc prosimy bardzo
krotko...

Posel Ireneusz Ras:

Chciatbym w ramach podsumowania odpowiedzie¢
na kilka pytan, zeby albo rozgrza¢ albo przygasi¢ emocje
zwigzane w pewnymi elementami. ..

Pierwsza kwestia. Rzeczywiscie te 10% wziglismy z ko-
deksu spotek prawa handlowego. Nie wiem, czy to jest
optymalne, czy nie — musicie to panstwo rozwazy¢. Ale juz
w ustawie z 2010 r. przyjeliSmy pewne zasady normujace
wewnetrzne zycie zwiazkow i teraz konsekwentnie si¢ tego
trzymamy, to dziala. Sa patologie, ktére minister sportu
wychwycit na mocy tej ustawy, one powoli wychodza.
Panowie dyrektorzy i minister Ulijasz si¢ z tym zmagaja.
Jezeli jednak panstwo znajdziecie inne rozwigzanie, to
absolutnie bedziemy za.

Jesli chodzi o wystapienie mojego imiennika, pana se-
natora Ireneusza — przy okazji zycz¢ wszystkiego dobrego
na nasze wspolne imieniny w niedzielg, jak dobrze pamig-
tam — to chcialbym powiedziec. ..

(Wesolos¢ na sali)

...ze sport masowy rozwija si¢ w Polsce zupeknie ina-
czej. Jako uczestnik tego masowego zycia sportowego —
jezdzg na rowerze i biegam — bior¢ udzial w zawodach,
ktore sa wspieranie przez ministerstwo sportu, a nieko-
niecznie widz¢ tam zaangazowanie zwiazkow sportowych,
bo zwiazki sportowe sg odpowiedzialne za sport kwalifiko-
wany. I dlatego ulozylismy to tak, zeby to troch¢ rozdzie-
lic. Sa na to przeznaczane srodki — duze, coraz wigksze,
i chwata Bogu — jest to wspierane rowniez z parasrodkow
publicznych pochodzacych od wielkich spotek panstwo-



8 Wspdlne posiedzenie KNES (86.), KBFP (232.) oraz KSTAP (252.)

wych, ktore daja wigksze mozliwosci. Panstwo sami wiecie,
ze bez wsparcia PZU, PKO BP czy Orlenu maratony wy-
gladatyby stabo, a dzisiaj sg organizowane na europejskim
poziomie. I to bardzo dobrze, bo coraz wiecej ludzi biega,
ale jest to troch¢ inaczej regulowane.

Jest jeszcze jednak kwestia, ktora nam umkneta, a nie
chcieliSmy by¢ gorsi czy lepsi od senatoréw. Bior¢ odpo-
wiedzialno$¢ za to, co powiem. Otdz, biorac pod uwage
swiadczenia, o ktorych mowit pan przewodniczacy Kleina,
to przez osiem lat nie byly one waloryzowane, mowiac
tak wprost, ze wzgledu na kryzys, poniewaz ta kwota byta
regulowana przez kwot¢ bazowa, ktora nie byta podnoszona
przez kolejnych osiem lat. I my w przyjacielskich rozmo-
wach z ministrem finansow postawili$my bardzo ostra tezg,
ze nie jest to fajne, ze ci nasi medali$ci od o$miu lat maja te
sama kwote. Tak naprawde to miato by¢ dla nich. W zwiaz-
ku z inflacja, mozliwosciami nabywczymi, to upadto, wigc
zmieniliSmy ten mnoznik do 1,4, ale nie skresliliSmy po-
myshu jednego z postow, ktory mowil, zeby zwolni¢ to
z opodatkowania. De facto podnieslismy t¢ kwotg poprzez
ten mnoznik 1,4 — zwigkszono te srodki o kilkaset ztotych.
Minister sportu si¢ na to zgodzit, to jest z jego budzetu. To
zostato wydzielone sprawiedliwie.

Gdybys$my zwolnili t¢ kwote z podatku, to pewnie pan
minister Neneman powiedzialby, ze dajemy kolejne kilka-
set ztotych na to §wiadczenie i powigkszamy je, wedhug
mnie, nad miar¢. Nie chciatbym, zebyscie panstwo mysleli,
ze... Moge to powtorzy¢ w Sejmie, tak zeby nie byto, ze
Senat jest gorszy niz Sejm — my nic zlego nie robimy,
robimy dobrze.

Jesli chodzi o Trybunat Arbitrazowy, to powiem pan-
stwu szczerze, ze rzecznik praw obywatelskich zwrocit si¢
do ministerstwa o naprawienie tej sytuacji i do Sejmu, aby
powstata odpowiednia regulacja. Byty wnioski Polskiego
Komitetu Olimpijskiego, ze tego chca. Pan przewodnicza-
cy trybunatu, pan profesor Cwigkalski i pani Zychowicz
pracowali z nami nad tymi rozwigzaniami, a lepszych nie
wypracowali. Ostatecznie przyjeliSmy zalozenia, ktore
obowiazywaty w polskim prawie przed wejsciem w zycie
nowej ustawy o sporcie kwalifikowanym. Malo tego, wraz
z prawnikami Ministerstwa Sportu i Turystyki i z Biurem
Legislacyjnym Sejmu poprawiliémy to jak najlepiej.
Najpierw przedstawiono to Sejmowi. Nic lepszego nie
udato si¢ niestety wypracowac, chociaz tggie glowy nad
tym pracowaly. To jest najlepsze rozwiazanie — ulepszona
wersja prawna tego, co funkcjonowato w Polsce do 2010 1.
i prawnicy dawali sobie z tym radg.

Jesli chodzi o zwiazki tak zwane nieolimpijskie, to
w 2010 r. przyjelismy, jak panstwo pamigtacie, zatoze-
nie, ze trzeba przedstawi¢ to zaswiadczenie. I wigkszos¢
przedstawita. Dotyczy to sportow masowych, nieolimpij-
skich, ktore sa finansowane przez ministra sportu i przez
wladze publiczne, samorzady z innych Zrédet, w drodze
konkursow.

Po przyjeciu tej ustawy, po debacie, widze konieczno$é¢
—1rozmawiam o tym z Ministerstwem Sportu i Turystyki
— stworzenia takiego rejestru ,,B” dla zwiazkow, ktore sa
w takim przedsionku do grona sportow olimpijskich. Sa
organizowane The World Games we Wroclawiu — to jest
taka nizsza kategoria igrzysk olimpijskich. By¢ moze jest

to klucz do tego, zeby tym zwiazkom, ktore juz sa w tym
przedsionku dla sportéw olimpijskich, da¢ mozliwos¢ lep-
szej formuty prawnej, jesli chodzi o sigganie po $rodki
publiczne. Tu chodzi o interes panstwa.

By¢ moze zostanie to wypracowane w najblizszych
miesigcach, ale trafi juz pod obrady nastgpnego parlamentu.
Chodzi o to, zeby taki rozsadny klucz wprowadzi¢. To tyle
Z mojej strony, przepraszam, ze pafnstwa opuszczg, ale mam
nadziej¢, ze jesli czego$ nie powiedziatem, to na pewno
dopowiedza minister Ulijasz i minister Neneman. Wracam
do Sejmu, Panowie Senatorowie... Dzigkuje.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuj¢ bardzo panu postowi za t¢ informacje i ko-
mentarz.

Mam prosbe do pana senatora Sewerynskiego, ktory
zwrocit uwage na problemy zwiazane z regulacjami praw-
nymi. Nie da si¢ dzi$ nic zaproponowac, nawet nie wszczy-
natbym dalszej dyskusji na ten temat. Ale gdyby pan senator
i profesor prawa mogt przygotowac pewne propozycje, jak
to uregulowac¢ i uporzadkowac, to bylibySmy wdzigczni
1 na posiedzeniu plenarnym mogliby$my...

(Senator Michat Sewerynski: Ale jedng poprawke zgto-
sitem, ze ,,polubowne”...)

Ta poprawka jest jasna, bo to jest prosta sprawa. Chyba
ze to byloby tez w pakiecie z innymi...

Senator Michal Sewerynski:

Panie Przewodniczacy, przygotuje¢ jeszcze te dwie po-
prawki, spokojnie...

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Zatem na razie nie ruszamy tej sprawy, bo nie jeste§my
w stanie, ze tak powiem, rozstrzygna¢ tego na tym posie-
dzeniu bez konkretnych propozycji.

Jezeli nie ma innych uwag...

Jeszcze nasz gos¢. Prosze bardzo.

Proszg si¢ przedstawic¢ i prosimy o kroétkie. ..

Prezes Zarzadu
Polskiego Zwigzku Taekwon-Do
Tadeusz Loboda:

Witam serdecznie.

Tadeusz Loboda, reprezentuje strong spoteczng czter-
nastu zwigzkow nieolimpijskich, ktore majg stracic¢ status
polskiego zwigzku sportowego.

Pan minister Ulijasz ma racjg, Zze ustawa, ktora weszta
w zycie w 2010 r., byla tragiczna. Nie tylko rozwigzywa-
ta zwiazki, ktore nie przedstawity zaswiadczenia o przy-
naleznosci do MKOI, lecz takze miata mndstwo innych
niekonstytucyjnych zapisow. Chciatbym zwroci¢ uwage
na to, ze strona spoteczna nie mowi, ze cata ustawa jest
zta. Pan senator powiedziat, ze mieliSmy pig¢ lat na dosto-
sowanie przepisow. Zwiazki nieolimpijskie dostosowaty
w ciagu pot roku wszystkie przepisy, statuty itd., ale nie
mogly w ciggu pot roku sta¢ si¢ zwigzkami olimpijskimi,
poniewaz o tym, czy ktos jest zwiazkiem olimpijskim albo
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nieolimpijskim, nie decyduje si¢ w naszym kraju. Decyduje
o tym Migdzynarodowy Komitet Olimpijski, ktory jest or-
ganizacja prywatna, poza jakimkolwiek wptywem polskie-
go 1 europejskiego ustawodawstwa. Jako polskie zwiazki
nie jestesmy partnerami dla Migdzynarodowego Komitetu
Olimpijskiego. Postawiono przed nami zadanie niemozliwe
do zrealizowania.

Strona spoteczna mowila i ciagle mowi, ze o tym, kto
moze by¢ polskim zwigzkiem sportowym, powinny decy-
dowac zasieg dyscypliny, to, ile ludzi ja uprawia, jakie ma
tradycje 1 jakie sa w niej osiagnigcia sportowe.

Jednym ze zwiazkow, ktory ma by¢ zlikwidowany,
jest Polski Zwiazek Warcabowy, ktorego tradycje si¢gaja
XVII wieku. Warcaby stupolowe sa nazywane warcabami
polskimi i taki regulamin obowigzuje na catym $wiecie.
Warcaby polskie sa takg malenka marka polska i to zostanie
zlikwidowane.

Innym takim zwiazkiem jest Polski Zwiazek Tanca
Sportowego. Od stu pigédziesigciu tysigcy do dwustu ty-
sigcy dzieci i mlodziezy tanczy w naszym kraju. Komu to
przeszkadza? Siedzacy obok mnie Andrzej Maciejewski
reprezentuje Polski Zwigzek Karate Tradycyjnego — jest
ponad trzydziesci tysigcy ¢wiczacych. Jesli chodzi o moj
zwiazek, to jest dziesig¢ tysigcy ¢wiczacych. Kick-boksing
trenuje dwadzie$cia dwa i pot tysiaca osob. Jest jeszcze
kulturystyka, fitness i trojboj sitowy, pan mowit o zum-
bie — to jest siedemdziesiat tysiecy ludzi. To sg olbrzymie
liczby. Dlatego protestujemy, ze ten sposob uznawania,
czy dana organizacja jest zwiazkiem, czy nie, jest bardzo
niekonstytucyjny. Pozwolilem sobie przygotowa¢ mate-
rialy — oprocz wynikow Eurobarometru na koncu — kto-
re wskazuja, o czym mowit pan poset Ras, ze regularnie
w Polsce sport wyczynowy uprawiato cztery lata temu 6%
naszego spoteczenstwa, a teraz ten wskaznik si¢ zmniejszyt
do 5%. I wigkszos¢ tego pigcioprocentowego wskaznika to
sa sporty nieolimpijskie.

Poza tym bycie polskim zwigzkiem sportowym daje
pewne przywileje. Jakie? Polskie zwiazki sportowe w mysl
ustawy maja wytaczno$¢ na organizowanie mistrzostw
Polski i pucharow Polski, maja wytacznos$¢ na posiadanie
kadry narodowej, maja wytaczno$¢ na tworzenie przepi-
sow sportowych, na reprezentowanie danej organizacji
w organizacjach migdzynarodowych. Sportowcy moga
otrzymywac nagrody i stypendia. Pozbawienie statusu
automatycznie wptywa na utrat¢ przez te zwiazki, ktore
do tej pory istniaty i spehity kryteria w mysl poprzed-
niej ustawy o sporcie kwalifikowanym — czyli ten wymog
czterdziestu panstw na $wiecie itd. — a wigc nabyty prawo
do bycia polskim zwiazkiem, wszystkich przywilejow.
Ale najgorsze w tym wszystkim jest to, ze w $lad za taka
decyzja ministerstwa pdjda takze samorzady, poniewaz
jak nie bedziemy polskimi zwigzkami uznanymi przez
ministerstwo, to samorzady, szukajac oszczednoscei... Sami
panstwo wiedza, jak to jest w samorzadach — szukaja wsze-
dzie oszczednos$ci, zamykaja szkoty, zamykaja placowki,
bo nie ma budzetéw. A jak bedzie taki zapis w ustawie,
ktory w taki sposob nas dyskryminuje?

Pan Minister wspomnial takze, ze nie jest prawda, ze
my nie dostaniemy tych finanséw, bo mozemy wystgpowac
w konkursach, a ministerstwo bgdzie starato si¢ nas pota-

czy¢. Fajnie, bo my tez probowali§my si¢ polaczy¢ z innymi
zwiagzkami. Ale prosz¢ sobie wyobrazi¢, ze zwiazek cig-
zarO6w ma niespetna tysigc zawodnikow. Panie Ministrze,
mamy niespelna siedmiuset zawodnikow w cigzarach, moze
nawet nie. Polski Zwiazek Kulturystyki, Fitness i Trojboju
Sitowego ma siedemdziesiat tysigcy zawodnikow, bo si-
fownia jest w kazdym miasteczku. No i Polski Zwiazek
Podnoszenia Cig¢zarow nie chce si¢ polaczy¢. Tak samo
bylo z tackwondo. Mamy tackwondo olimpijskie i zro-
bilismy wszystko — prawie szliSmy na kolanach do tego
zwiazku, ktory ma tylko tysiac zawodnikow i teraz odniost
wielki sukces na igrzyskach europejskich, zdobyli srebrny
medal — Zeby nas przyjeli. I co? Wyrzucili caly zarzad,
ktory miat taki pomyst, wyrzucili wszystkie nasze kluby.
Jak zatem mamy si¢ potaczy¢?

Chcielismy by¢ takim zwiazkiem, jak na przyktad ten
skupiajacy zapasnikow — styl wolny, styl klasyczny. Czemu
nie? JesteSmy otwarci na takie pomysty, ale nie reguluje
tego ustawa. Styszymy: my was rozwigzemy, a poznicj
radzcie sobie sami. To jest pierwsza nasza wizyta u pan-
stwa. Przygotowali$my materialy i bardzo prosimy, ze-
byscie panstwo je przeczytali, poniewaz jest tutaj opinia
Biura Analiz Sejmowych, w ktorej jednoznacznie wskazuje
si¢ na to, ze faktyczne prawa beda duzo mniejsze. Jest
opinia profesora Dudka, konstytucjonalisty z Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego, ktory bije na alarm, ze ustawa
jest niekonstytucyjna, bo dyskryminuje kilkaset tysigcy
ludzi. To tyle w skrocie.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Bardzo dzigkujg, bo to bardzo wazny glos.

Na pewno bedziemy t¢ kwesti¢ analizowali. Trzeba
rzeczywiscie zwroci¢ uwage na problemy, o ktorych pan
mowil.

Teraz senator Iwan, a p6zniej senator Szewinski.

Senator Stanislaw Iwan:

Chciatbym o co$ zapytac. Tu jest taki zapis, ze tylko ta,
powiedzmy, najwyzsza klasa, taka ekstraklasa, moze miec¢
ligi zawodowe. Wydaje mi si¢, ze na przyktad w zuzlu sa
przynajmniej dwie ligi, bo czasami w telewizji widzg. ..

(Gtos z sali: Trzy...)

Nawet trzy, wtasnie.

Dlaczego zatem zabraniamy innym ligom, zeby stawaty
si¢ zawodowymi? Czemu to ma stuzy¢? Wydaje mi sig, ze
moze to zaszkodzi¢, szczegdlnie niektorym dziedzinom
sportu. Bardzo prositbym o odpowiedz.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuj¢ bardzo.
Senator Szewinski.

Senator Andrzej Szewinski:

Dzigkuje¢, Panie Przewodniczacy.
Chciatbym zglosi¢ poprawke do...
(Przewodniczqcy Kazimierz Kleina: Proszg...)
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W art. 1 w pkceie 8 polecenie nowelizacyjne otrzymu-
je nastgpujace brzmienie. ,,Po ust. la dodaje si¢ ust. 1b
w brzmieniu: dziatalno$¢ Centralnego Osrodka Sportu,
o ktorym mowa w ust. la, nie stanowi dzialalnosci go-
spodarczej w rozumieniu przepisoOw ustawy z dnia 2 lipca
2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej”. W uza-
sadnieniu mog¢ powiedzie¢, ze proponowana zmiana
W ustawie o sporcie oraz ustawie o podatkach i optatach
lokalnych stanowi jedynie uzupetnienie przyjetego pro-
jektu. Dzigkuje.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Ale mam pytanie do wnioskodawcy. Jezeli Centralny
Osrodek Sportu prowadzi hotel i w tym hotelu prowadzi
dziatalno$¢ hotelarska, to jest to dziatalno$¢ gospodarcza
w $wietle tej poprawki, czy nie?

(Senator Andrzej Szewinski: To jest dziatalno$¢ gospo-
darcza.)

W swietle tej poprawki?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To jaka sytuacje to...

(Senator Andrzej Szewinski: Chodzi o to, ze...)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Proszg¢ bardzo, senator Sepiot.

(Senator Andrzej Szewinski: Poprositbym, zeby do tej
poprawki odnidst si¢ pan minister.)

Senator Janusz Sepiol:

Poprawka, ktora zgtaszat senator Szewinski, jest bez-
posrednio zwigzana z poprawka, ktora ja zglositem. Moja
poprawka dotyczy tego, zeby nie bylo zadnych wylaczen
z opodatkowania nieruchomosci zwigzanych z osrodkiem
sportowym w siedmiu gminach w Polsce.

Jezeli pojdziemy ta droga, Ze uznamy, ze dziatalno$¢ da-
nego osrodka sportu nie stanowi dziatalnosci gospodarcze;j,
to zacznie si¢ kuglowanie, na ktorej arenie, w ktorym bu-
dynku, jaki element majatku kolejnego osrodka, tej skoczni,
tamtej skoczni bedzie zwolniony lub nie bedzie zwolniony.
Oznacza to, ze z kazda gming bedzie trzeba negocjowac,
od czego podatek zaptaci¢, od czego nie zaptacic.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuj¢ bardzo.

Chciatbym przypomnie¢ kolegom z Komisji Budzetu
i Finansow Publicznych, ze nie tak dawno dyskutowali-
$my, i to bardzo mocno, nad podatkiem od nieruchomosci
w kontekscie lotnisk aeroklubowych. I wowczas absolutnie
konsekwentnie odrzuciliSmy t¢ sprawe — jezeli ktos prowa-
dzi dziatalnos¢ gospodarcza na lotnisku aeroklubu, to ptaci
podatek na normalnych zasadach. I ta sprawa nie budzita
zadnych watpliwosci, wydaje mi si¢ zatem, ze powinni-
$my konsekwentnie... Ale jezeli aeroklub nie prowadzi
dziatalnos$ci gospodarczej i zajmuje si¢ szkoleniem, to nie
ptaci podatku od nieruchomosci. Wowczas to nie budzi-
o watpliwosci nikogo z senatorow, a sprawa byta dhugo
dyskutowana. Dlatego tez chciatbym, zeby ta sprawa byla
traktowana podobnie.

Senator Janusz Sepiol:

Ad vocem do tego, o co moze chodzi¢. W tym zatgczni-
ku mamy na przyktad skoczni¢ w Wisle Malince. W jedne;j
pozycji jest budka dla skoczni, osobno jest wyrzynarka.
Pojawi si¢ chaos.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Senatorze, bardzo proszg, a potem poprosimy pan mi-
nistra...

Senator Andrzej Matusiewicz:

Dzigkuj¢ bardzo.

Odniosg¢ si¢ do wypowiedzi pana Lobody. Pan troche
uproscit t¢ procedurg przyjecia do MKOI — to nie jest tak,
jak pan mowit. Najpierw polski zwigzek sportowy musi
naleze¢ do migdzynarodowe;j federacji sportowej, ktora jest
uznawana przez MKOJ, a nie tak bezposrednio. .. Zatem to
jest troche inaczej. Czy Polski Zwigzek Tackwon-Do nalezy
do migdzynarodowej federacji tackwondo?

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Proszg bardzo, ale krotko.

Prezes Zarzadu
Polskiego Zwiazku Taekwon-Do
Tadeusz Loboda:

Polski Zwigzek Tackwon-Do nalezy do Migdzynarodowej
Federacji Tackwon-Do, nalezy do TAFISA, nalezy do
WADA, nalezy do innych organizacji migdzynarodowych,
ktore zajmuja si¢ sportem nieolimpijskim. Chciatbym tez
cos$ dodac...

(Przewodniczqcy Kazimierz Kleina: Prosz¢ bardzo.)

Chcialbym zwr6ci¢ uwage na to, ze wsrod postow —
moze takze wérod senatoréw — panuje przekonanie, ze
sport olimpijskich to jest co$ na strasznie wysokim pozio-
mie i ze sg to bardzo masowe dyscypliny. Chceg zwrdcic
uwagge na to, ze w tej chwili jest siedemdziesiat polskich
zwigzkow sportowych — trzydziesci sze$¢ zwigzkow to sa
dyscypliny olimpijskie i trzydziesci cztery nieolimpijskie.
Dzigki temu zapisowi, ktory tutaj zostanie wprowadzony,
takich zwigzkow olimpijskich moze by¢ sto czternascie,
w takich dziwnych dyscyplinach, jak bule lyonskie, boc-
ce, pelota, netball, ski mountaineering, redball, ultimate
frisbee, krykiet, polo.

Ministerstwo sportu ma doskonate dane i1 wie, ze
w Polsce jest wiele dyscyplin sportowych olimpijskich,
w ktorych prawie nie mamy zawodnikow. Mam na mysli
skeleton, tyzwiarstwo figurowe — tylko kilkudziesigciu
zawodnikow uprawia tyzwiarstwo figurowe — wszystkie
sporty zimowe, a w lekkiej atletyce chodziarstwo czy
nasze koronne dyscypliny, takie jak rzut mtotem, pchnig-
cie kula, rzut oszczepem. W tych dyscyplinach mamy po
kilkudziesigciu zawodnikow. Nawet tak popularny boks,
amamy tylko szeSciuset bokserow w Polsce, w czterdzie-
stu sze$ciu klubach.
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Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Panie Prezesie, to jest naprawde wazny glos i go przyj-
mujemy. Mam prosbe do kolezanek i kolegéw senatorow,
ktérzy dobrze si¢ orientujg w sprawach sportowych, rozu-
mieja zasady organizacji itd., zeby przyjrzeli si¢ uwagom,
ktore pan prezes przedstawit. Chodzi o to, zeby ewentualnie
na posiedzeniu plenarnym sprobowac rozwigzaé niektore
problemy, o ktorych pan méwit. Dzi$ nie damy rady tego
wszystkiego rozwigzaé. DostaliSmy materiaty, wszyscy
si¢ z nimi zapoznamy i ewentualnie zastanowimy si¢, jak
mozna na tym etapie procedowania niektore te sprawy
rozwigzaé. Na razie rozpatrujemy te sprawy, ktore zostaly
przedstawione. Nawet senator Sewerynski mowit, ze nie
jest w stanie teraz przygotowac konkretnych poprawek. A to
sa istotne rzeczy. Poprositlem go zatem, zeby przygotowalt
je do posiedzenia plenarnego.

Czy sa jeszcze jakie§ propozycje poprawek ze strony
senatorow, cztonkow komisji? Nie ma.

W takim razie poprosimy pana ministra o ustosunkowa-
nie si¢ szczegolnie do tych poprawek, a moze takze do gltosu
pana prezesa, cho¢ niezbyt dlugo. Ta sprawa pozostaje
otwarta, ale najwazniejsze sg poprawki, ktore chcielibysmy
dzisiaj przegltosowac.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Sportu i Turystyki
Bogustaw Ulijasz:

Szanowni Panowie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo
Senatorowie!

Wiekszo$¢ kwestii poruszyt w swoim wystapieniu prze-
wodniczacy Ras. Wskazat, ze chociazby kwestie dotyczace
Trybunatu Arbitrazowego nie byty przedtozeniem rzado-
wym. Ustawa powstata w wyniku ztozenia trzech r6znych
projektow ustaw i nie wszystkie te projekty byty projektami
rzadowymi. Do niektérych odnosilismy si¢ negatywnie, na
przyktad do kwestii podatku.

Zaczne od Centralnego Osrodka Sportu. Nie wiem, czy
dobrze zrozumiatem poprawke pana senatora, ale sprobuje
si¢ do tego odnies¢ w taki sposob, jak to zinterpretowatem.
Ot6z wszystko, co znajduje si¢ w COS, mozemy podzielié
na dwie kategorie: na budynki i budowle. Zgodnie z pra-
wem budowlanym budynek to obiekt, ktory ma fundamenty,
Sciany, dach. Od takiego budynku ptacimy podatek za metr
kwadratowy. Jezeli jest w nim prowadzona dziatalno$¢ go-
spodarcza, nie ma z tym najmniejszego problemu. Co innego
jest w przypadku budowli. Na przyktad budowla bedzie tor
tyzwiarski albo skocznia. Tutaj ptacimy podatek w wysoko-
$ci 2% od wartosci... Im wigcej inwestujemy, na przyktad
w skocznig — a przebudowujemy ja niemal co roku ze wzgle-
du na zmieniajgce si¢ przepisy FIS — tym wigcej podatku od
nieruchomosci ptaci Skarb Panistwa... Rozumiem, ze panu
senatorowi chodzito o budowle, na ktorych na pewno nie
bedzie mozna prowadzi¢ dziatalno$ci gospodarczej. Nie
moge sobie wyobrazi¢, zeby kto$ prowadzit dziatalnosé¢
gospodarczg na skoczni, bo to chyba zagrazaloby zdrowiu
i zyciu tych, ktorzy braliby w tym udziat.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dziatalnos$¢ gospodarcza?

(Przewodniczqcy Kazimierz Kleina: Ale oczywiscie, ze
moze by¢ prowadzona dzialalnos¢ gospodarcza. Przeciez
skoki narciarskie organizuje si¢ odptatnie.)

(Senator Janusz Sepiot: Przy okazji skokow sa orga-
nizowane imprezy komercyjne: festyny, zabawy, pokazy
sztucznych ogni, kiermasze.)

Panie Przewodniczacy, jak szczegdtowo sprawdzimy
te poprawke, to wowczas bedzie mozna odnies¢ si¢ do
niej konkretnie. Wydaje nam sig, ze kierunek jest stuszny
1 zbiezny ze stanowiskiem, ktore wyrazaliSmy wraz z na-
szymi watpliwo$ciami podatkowymi.

Teraz kwestia organizacji, ktore stracg status polskie-
go zwiazku sportowego. Jezeli nie byloby nowelizacji, to
wowczas, jak powiedziatem, minister musiatby wystapic¢ do
wlasciwego sadu rejestrowego o wykreslenie takiego pod-
miotu. Co si¢ stanie, jesli te przepisy wejda w zycie? Stanie
si¢ on zwiazkiem stowarzyszen. Nie ma wyltaczno$ci na or-
ganizowanie mistrzostw. Nic nie stoi na przeszkodzie, zeby
mistrzostwa byly organizowane, ale nie wylacznie...

Kolejna kwestia. Rzeczywiscie nie ma kadry, ale jest
reprezentacja narodowa. Mowil pan réwniez o nagrodach.
Z nagrodami to nie jest tak do konca, bo minister moze
wyplaca¢ nagrody za zdobycie medali nawet w dyscypli-
nach nieolimpijskich i myslg, ze niedtugo — jak przyjada
medalisci, ktorzy nie sa przedstawicielami olimpijskich
sportow — tego typu nagrody moga by¢ wyptacone nawet
pod rzadami obecnej ustawy.

Jezeli chodzi o dotacje, to zmieni si¢ to tylko tyle, ze
nie beda to dotacje wyptacane w trybie bezkonkursowym,
aw trybie konkursowym, czyli pod rezimem art. 11 ustawy
o pozytku publicznym i wolontariacie. My co roku, chyba
w lutym albo w marcu, oglaszamy tego typu konkursy i roz-
nego rodzaju organizacje sportowe moga o nie wystgpowac.
Dlaczego zostat przyjety taki klucz, ze sg to akurat sporty
uznawane przez mi¢dzynarodowe organizacje? Jakis klucz
trzeba bylo przyjac. Zostat przyjety taki. Mozna dyskuto-
wac, czy on jest zty, czy dobry, ale taki klucz zostat przyjety.
Resort dawat zwigzkom duzo czasu na dostosowanie si¢ do
tych regul i czgs¢ zwigzkow z tego skorzystata. Na przy-
ktad Polski Zwiagzek Snowboardu potaczyt si¢ z Polskim
Zwiazkiem Narciarskim. Moze przytocze, zeby nie poka-
zywac¢ wigkszosci. Sa to polskie zwiazki sportow walki,
takich jak dziu-dzitsu, karate fudokan, karate tradycyjne,
kendo, kickboxing, kulturystyka, fitness i trojboj sitowy,
jest Liga Obrony Kraju, bardzo liczna organizacja, ktora
wrecz zabiegata w resorcie o tego typu zapis.

Kolejnym bardzo licznym — zaryzykuje stwierdzenie, ze
najliczniejszym — polskim zwiazkiem sportowym jest ten
zajmujacy si¢ wedkarstwem. Zrzesza szescset trzydziesci
tysiecy zawodnikow i tez zabiegat o tego typu rozwigzanie.
Rzeczywiscie polskie zwiazki: warcabowy, skibobowy,
muaythai i psich zaprzggdw straca status polskiego zwiaz-
ku sportowego. Przewodniczacy Ireneusz Ras przytoczyt
powody takiego, a nie innego dziatania. Nie dramatyzowal-
bym, ze te sporty przestang istnie¢. Panie Prezesie, to jest
raczej niemozliwe. Reprezentujecie tak prezna dyscypling,
ze sobie na pewno poradzicie na rynku.

Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to na bardzo krotko
oddam jeszcze glos koledze, dyrektorowi Kudelskiemu,
ktory odniesie si¢ do ligi zawodowe;.
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Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Sportu i Turystyki
Piotr Kudelski:

Dzigkuje, Panie Ministrze.

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Jesli chodzi o pytanie pana senatora dotyczace zmiany
w art. 15, to jest to zmiana z przedtozenia poselskiego.
Stanowisko Rady Ministrow jest pozytywne. Mam wra-
zenie, ze zaszlo tu nieporozumienie. Ten nowelizowany
artykul mowi o sytuacjach, kiedy polski zwigzek sportowy
musi przeksztatci¢ lige w lige zawodowa. Obecnie art. 15
stanowi o tym, ze niezaleznie od tego, na jakim poziomie
rozgrywek jest ta liga — dajmy na to, Ze jest to nasza druga
liga w danych rozgrywkach — jesli wickszo$¢ uczestnicza-
cych w tej lidze klubow dziata w formie spolek, to wowczas
polski zwigzek sportowy ma obowigzek przeksztatcenia ta-
kiej ligi w lige zawodowa. Ta zmiana ma na celu tylko tyle,
zeby ten obowiazek przeksztatcenia ligi w lige zawodowa
dotyczyl rozgrywek najwyzszej klasy. Notabene tak byto
w ustawie o sporcie kwalifikowanym, ktéra poprzedzata
te ustawe o sporcie. Ta zmiana w zaden sposob nie bedzie
ograniczata polskich zwigzkéw sportowych. One beda mo-
gly tworzy¢ ligi zawodowe na kazdym etapie rozgrywek,
jak beda chciaty. Obligatoryjno$¢ wynikajaca z ustawy
zostanie ograniczona wytacznie do rozgrywek najwyzszej
klasy. Dzickuje.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuj¢ bardzo.

Proszg panstwa, zostaly zgloszone poprawki. Poprosimy
pania legislator, ktora ma wszystkie poprawki przez nas
zgloszone, zeby... Moja poprawka jest w sumie prosta.
Chodzi o to, zeby troche pilnowacé... Na przyktad moja
poprawka jest dalej. ..

(Rozmowy na sali)

Proszg panstwa, jest jeszcze poprawka pana senatora
Sepiota. Ale moja poprawka jest dalej idaca niz poprawka
przygotowana przez Biuro Legislacyjne, poniewaz cho-
dzi w niej o wykreslenie catego tego paragrafu. Jezeli nie
przesztaby ta moja poprawka, dotyczaca opodatkowania
wynagrodzen, to wowczas musielibySmy wroci¢ do popra-
wek legislacyjnych, ktore zglosita pani mecenas. Dlatego
trzeba bedzie tego pilnowac.

Inne sprawy legislacyjne — pierwszy, drugi i trzeci punkt
w zestawieniu wnioskow — nie budzily watpliwosci mini-
sterstwa 1 ja je zglaszam. Zatem mamy... I ewentualnie t¢
czwarta, jezeli moja nie przesztaby.

(Senator Kazimierz Wiatr: Wszystkie zgltasza pan prze-
wodniczacy, a jesli przejdzie dalej idaca, to tej juz nie...)

Dobrze, zatem przystgpujemy do gtosowania.

Czy jest na to zgoda? Bedziemy jeszcze ewentualnie
pytali ministra finansow w kwestii spraw, ktore sa wprost
zwigzane z finansami, budzetem.

Proszg¢ bardzo, pierwsza poprawka.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Aldona Figura:

Pierwsza poprawka Biura Legislacyjnego dotyczy art. 1
pkt 3 lit. b — nalezy tutaj uporzadkowac odestania.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Jakie jest stanowisko rzadu w sprawie tej poprawki?
Dotaczymy to do protokotu.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Sportu i Turystyki
Bogustaw Ulijasz:

Pozytywne.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Przystepujemy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (18)
Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)
Poprawka zyskata poparcie.

Druga poprawka.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Aldona Figura:

Druga poprawke zgtosit pan senator Szewinski do art. 1
pkt 8. Chodzi tutaj o dodanie po ust. la ust. 1b w brzmieniu:
»Dzialalnos¢ Centralnego Osrodka Sportu, o ktérej mowa
w ust. 1a, nie stanowi dziatalno$ci gospodarczej w rozumie-
niu przepisow ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie
dziatalnosci gospodarczej”.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Ta poprawka koresponduje z poprawka senatora Sepiota.
Gdyby pani przedstawita poprawke senatora Sepiota, tak
zeby$my mogli dostrzec roznice...

(Senator Andrzej Matusiewicz: Mogg odnos$nie do tej
poprawki?)

Tak, prosze bardzo.

Senator Andrzej Matusiewicz:

Jakie jest stanowisko pani legislator? Czy w ogdle jest
uzasadnione prawnie, ze taka dzialalno$¢ nie jest dziatal-
noscig gospodarcza? Czy pani si¢ spotkata z takim zapisem
w jakiej$ innej ustawie?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Proszg bardzo, Pani Mecenas.
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Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Aldona Figura:

Szanowni Panstwo, jezeli moge si¢ wypowiedzieé, to
powiem tylko tyle, ze moim zdaniem to sformutowanie jest
zbyt ogblne, moze wprowadzac watpliwosci interpretacyj-
ne. Zaréwno ten nowy ustep, jak i ust. la... Uwazam, ze
jest to zbyt ogolne sformutowanie, ktére moze powodowac
watpliwosci interpretacyjne. Nie jestem w stanie przewi-
dzie¢ skutkow na tym etapie.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

To jest podmiotowe...

(Senator Kazimierz Wiatr: Czy ona jest w ogodle kon-
stytucyjna? To jest przeciez podmiotowe...)

Tak, podmiotowe wytaczenie w drodze ustawy.

(Glos z sali: Panska taska po prostu.)

Dobrze, teraz poprosz¢ o przypomnienie poprawki se-
natora Sepiota, a wowczas poprosimy ministrow...

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Aldona Figura:

Poprawka senatora Sepiofa do art. 1 — proponuje si¢
skresli¢ w art. 1 pkt 9 i skresli¢ art. 2. To sa, przypominam,
te zwolnienia w ustawie o podatku...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, nie, to sg optaty, podatki lokalne.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuj¢ bardzo.

Poprosimy o stanowisko ministra sportu w pierwszej
kolejnosci, ale mozecie to panstwo skoordynowac, jak uwa-
zacie. Kto w tej sprawie bedzie zabierat glos? Pan minister
finansow, pan minister Neneman.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Finansow
Jaroslaw Neneman:

Dzigkuje bardzo.

Prosz¢ panstwa, nad tymi zapisami w Sejmie dyskuto-
wano bardzo dtugo i burzliwie. To, co si¢ tutaj znalazlo,
nie zyskato naszej aprobaty. Jesli chodzi o ten pomyst z za-
Tacznikiem, to panstwo tez zwrdcili na to uwage, legislator
zwrocit na to uwage i wypracowalismy pewnego rodzaju
kompromis. Kompromis ma to do siebie, ze zawsze kto§
pozostaje niezadowolony. Z naszego punktu widzenia taki
zapis, jaki proponujemy — te dwie poprawki — wydaje si¢
sensowny. Czy w miejscu, w ktorym ¢wiczy sie, nie wiem,
rzut mlotem, kiedykolwiek bedzie si¢ prowadzito dziatal-
no$¢ gospodarcza? Nie.

Chcialbym zwréci¢ panstwa uwage na to, ze nie mowi-
my o zwolnieniu z podatku, tylko o tym, ze w obiektach,
w ktorych nie prowadzi si¢ dziatalnosci gospodarczej, be-
dzie po prostu obowigzywala inna stawka. Dzigckuje.

Senator Janusz Sepiol:

Reasumujac, propozycja pana ministra jest taka, zeby
polaczy¢ te dwie poprawki, to znaczy, zeby skresli¢ ust. 9,
skresli¢ caty art. 2, ale doda¢ przepis mowiacy o tym, ze
Centralny Osrodek Sportu sam uzna, gdzie prowadzi dzia-
falno$¢ gospodarcza, a gdzie nie. Wynegocjuje to z gming
i od czegsci zaptaci podatek, od czesci nie zaptaci. 1 taki
jest kompromis.

(Glos z sali: Ale to cytat...)

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Czy sa w Polsce jeszcze jakie$ przypadki innego rodzaju
dziatalnosci, gdzie takie praktyki si¢ stosuje?

(Dyrektor Departamentu Kontroli w Ministerstwie
Sportu i Turystyki Michal Farmas vel Krol: Panie
Przewodniczacy, mozemy?)

Prosz¢ bardzo, Panie Dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Kontroli
w Ministerstwie Sportu i Turystyki
Michal Farmas vel Krol:

Dzien dobry.

Michatl Farmas vel Krol.

Te poprawke nalezy czyta¢ bezposrednio z tym, co jest
napisane w zaproponowanej zmianie do art. 29 ustawy.
W art. 29 dodaje si¢ ust. 1a, ktory mowi o tym, ze ,,w ra-
mach zadan, o ktorych mowa w ust. 1, minister wtasciwy do
spraw kultury fizycznej moze udzieli¢ instytucji gospodarki
budzetowej pod nazwa Centralny O$rodek Sportu, dla kto-
rej jest organem zatozycielskim, dotacji celowej z budzetu
panstwa z czgsci, ktorej jest dysponentem, na realizacje
zadan publicznych zwigzanych z zapewnieniem warun-
kow organizacyjnych, ekonomicznych i technicznych do
szkolenia sportowego w zakresie: 1) biezacego utrzymania
obiektow sportowych i zarzadzania nimi; 2) przygotowania
kadry narodowej do udziatu w igrzyskach olimpijskich,
igrzyskach paraolimpijskich, igrzyskach gtuchych, mistrzo-
stwach swiata lub mistrzostwach Europy”.

Ta zmiana dodawana w ustawie jedynie niejako
sankcjonuje obecna sytuacj¢. Centralny Osrodek Sportu
otrzymuje dotacje celowe na zadania zwigzane z zapew-
nieniem warunkow organizacyjnych, technicznych do
szkolenia kadry. Z uwagi na to, ze kto$§ dostaje dotacje
celowe, nie prowadzi w tych miejscach dziatalnosci go-
spodarczej. Jak rozumiem, zaproponowana zmiana, mo-
wiaca o wylaczeniu dziatalnosci zwigzanej z ta dotacja
celowy, odnosi si¢ wylacznie do tego. Przeciez nikt nie
zabroni Centralnemu Osrodkowi Sportu — ktory jest IGB,
a z ustawy o finansach publicznych wynika, ze musi by¢
przedsigbiorca — zarabiania pieni¢gdzy. Osrodek bedzie
zarabial pieniadze na przyktad na dziatalnosci hotelarskiej
czy innej komercyjne;j. ..

(Gtos z sali: Konferencyjne;j...)

...konferencyjnej itd. — w kazdym razie nie na tej dzia-
falnosci statutowej, gtownej. A ta zmiana odnosi si¢ wytacz-
nie do dziatalnos$ci statutowej, czyli dotyczacej szkolenia
kadry narodowe;.
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(Senator Janusz Sepiol: Minister nie moze udzieli¢ do-
tacji na remont hotelu.)

Nie, Panie Senatorze, dotacja celowa, o ktorej tutaj
mowa, jest zwigzana wylacznie z utrzymaniem obiek-
tow. Dotacje inwestycyjne to jest zupelnie co innego. To
sg dotacje otrzymywane z Funduszu Rozwoju Kultury
Fizyczne;...

(Senator Janusz Sepiof: Ale dotacji na utrzymanie ho-
telu nie moze przyznac.)

Nie, i osrodek takich dotacji nie dostaje.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Mam jeszcze jedno pytanie w zwiazku z tymi sprawa-
mi dotyczacymi podatku od nieruchomosci. Otoz jadg do
hotelu w Centralnym Osrodku Sportu...

(Dyrektor Departamentu Kontroli w Ministerstwie
Sportu i Turystyki Michat Farmas vel Krol: Przepraszam,
tam sg internaty sportowe.)

...lub do internatu — nie ma znaczenia, jak to nazwiemy
—1moge sobie wynaja¢ to miejsce. Ale jade tam dlatego,
zebym mogt, jak pan minister powiedziat, rzuca¢ tam kula
czy miotem. Z innego powodu do tego hotelu nie przyjadg.
Czy wowczas ten Centralny Osrodek Sportu prowadzi
dziatalno$¢ gospodarcza w tym miejscu, w ktorym sobie
¢wicze? Przeciez jadg do tego hotelu tylko z tego powodu,
a moglbym pojecha¢ do innego hotelu, w tej miejsco-
wosci. Czy zatem w miejscu, gdzie pcham kula, rzucam
mtotem lub robi¢ co$ innego, jest prowadzona dziatalno$¢
gospodarcza?

Dyrektor Departamentu Kontroli
w Ministerstwie Sportu i Turystyki
Michal Farmas vel Krol:

Tak, tylko ze taka sytuacja nie wystepuje.

(Przewodniczqcy Kazimierz Kleina: Dlaczego nie wy-
stepuje? Ale moze wystgpowac.)

Nie wystepuje dlatego, ze specjalistyczne obiekty sa
przeznaczone wylacznie dla cztonkéow kadry narodowe;j
badz dla innych grup sportowych. Po prostu nie zostatby
pan tam wpuszczony. | na rzutni¢ oszczepem, mtotem, kula
itd., i na skoczni¢ narciarska. Nie ma takiej mozliwosci.

(Rozmowy na sali)

W hotelu zas...

(Przewodniczqcy Kazimierz Kleina: Na skoczni¢ bym
nie wchodzit.)

...w hotelu moze pan mieszkac i to jest dziatalno$ci
gospodarcza.

(Przewodniczqgcy Kazimierz Kleina: Tak naprawde
stwarzamy niekonkurencyjne warunki, wbrew pozorom,
dla innych hoteli, ktore sa w tych samych miejscowosciach.
Taka jest prawda.)

Ale hotele... Moze wroce do przesztosci. COS jako IGB
funkcjonuje od momentu wejscia w zycie nowej ustawy
o finansach publicznych. Wcze$niej byt zaktadem budze-
towym i rowniez placil podatki od nieruchomosci, tylko
ze placit te podatki wtasnie z tak zwanej dziatalnosci sta-
tutowej 1 z tak zwanej dzialalnosci innej. To nie jest tak,
ze on wczesniej nie prowadzit dzialalnosci gospodarcze;.

Gdy zostala zmieniona forma organizacyjna, nagle orga-
ny podatkowe samorzadow stwierdzity, ze to wszystko
odbywa si¢ tam w ramach dziatalno$ci gospodarczej, co
nie jest prawda.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dzigkuj¢ bardzo.

Chyba pani senator Sagatowska si¢ zglaszata. ..
(Glos z sali: Nie, pan senator...)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Gtos z sali: Senator Matusiewicz...)

A, przepraszam, senator Matusiewicz.

Senator Andrzej Matusiewicz:

Dzigkuje.

Mam pytanie do przedstawicieli ministra finansow.
Jezeli Centralny Osrodek Sportu jest jednostka gospodarki
budzetowej, to on si¢ utrzymuje tylko z przychodow. Taki
jest zapis w ustawie o finansach publicznych — z przycho-
dow. W sktad tych przychodéw moga wchodzi¢ rowniez
dotacje. Czy jest jaki$ zakaz, zeby mogl prowadzi¢ dziatal-
nos¢ gospodarcza? Czy jest taki zakaz, czy nie?

Dyrektor Departamentu Kontroli
w Ministerstwie Sportu i Turystyki
Michal Farmas vel Krol:

Nie, nie ma takiego zakazu, wrgcz przeciwnie.
(Senator Andrzej Matusiewicz: Jezeli nie ma zakazu,
to moze prowadzic.)

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dobrze, przystgpujemy do glosowania.

(Gtos z sali: Ale poprawka...)

Sa dwie poprawki.

(Gtos z sali: Polaczone...)

Czy te poprawki maja by¢ przegtosowane tacznie,
czy...

Senator Janusz Sepiol:

Nie, mozemy przegtosowac je oddzielnie. Jedna po-
prawka jest trochg¢ inna, druga tez jest trochg¢ inna.

(Przewodniczqgcy Kazimierz Kleina: Moze taka bedzie
konsekwencja...)

Nie, nie. Poprawka senatora Szczypinskiego...

(Glos z sali: Szewinskiego...)

...Szewinskiego jest szersza. Gdyby nawet moja po-
prawka zostala przyjeta, to przyjecie poprawki senatora
Szewinskiego nie jest sprzecznoscia, tylko to rozszerza.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Pani legislator ma watpliwosci, czy mozemy zatem t¢
sprawe jeszcze zostawic i doprecyzowac. ..

(Senator Andrzej Szewinski: Ad vocem, jesli mozna.)

Prosze.
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Senator Andrzej Szewinski:

Pierwotnie chciatem ztozy¢ taka poprawke, ktdra row-
niez zawierala tres¢ poprawki senatora Sepiola, ale z uwagi
na to, ze senator Sepiot ztozyl swoja poprawke, to po prostu
sktadam tylko te jedna czgs¢, ale cheiatbym, zeby to byto
traktowane Iacznie.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Zatem glosujemy.

Jak rozumiem, stanowisko wobec obu oprawek jest
pozytywne.

(Gtos z sali: Tak jest.)

Przystepujemy do przeglosowania poprawki senatora
Sepiota.

Kto jest za przyjeciem poprawki senatora Sepiota?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Sepiota...

(Gtos z sali: Zwolnienie COS...)

Nie zwolnienie. ..

(Senator Janusz Sepiot: Bez COS...)

(Glos z sali: Stuacham?)

(Rozmowy na sali)

Kto jest przeciw?

(Senator Kazimierz Wiatr: Bylo mate zamieszanie, wigc
proponowalbym policzy¢ jeszcze raz.)

Kto jest za przyjeciem poprawki senatora Sepiota?
Podnosimy rece wysoko... (12)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (6)

Poprawka zyskata poparcie.

Teraz poprawka senatora Szewinskiego.

Kto jest za przyjeciem poprawki senatora
Szewinskiego? (6)

Kto jest przeciw? (3)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (9)

Poprawka przeszta, ale ta sprawa wymaga jeszcze...

(Senator Janusz Sepiol: One si¢ nie wykluczaja, one
si¢ dopetniaja.)

Ale chodzi o to, zeby$my jednak nad tymi poprawkami
jeszcze pomysleli, bo zbyt wielu senatorow wstrzymato si¢
od gtosu, czyli do konca nie mamy jasnosci i pewnosci, czy
to jest dobre rozwiazanie.

Poprawka senatora Sepiota byta jasna, klarowna.
Prawie wszyscy glosowali za, w kazdym razie zdecydo-
wana wigkszos¢. A teraz wigkszo$¢ si¢ wstrzymata lub
byta przeciw.

Kolejna poprawka.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Aldona Figura:

Kolejna poprawka to jest poprawka zaproponowana
przez Biuro Legislacyjne i dotyczy art. 1 pkt 14. Chodzi
tutaj o nadanie prawidtowego brzmienia pktowi 5. Moze
przytoczg brzmienie...

(Przewodniczqcy Kazimierz Kleina: Ale pani juz ja
omawiala...)

Tak, chodzi o Srodek karny i nadanie prawidlowego
brzmienia temu przepisowi.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Jasne.
Jakie jest stanowisko rzadu w tej sprawie?

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Sportu i Turystyki
Bogustaw Ulijasz:

Pozytywne.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Zatem przystepujemy do glosowania.
Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (19)
Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)
Poprawka zostata przyjeta.

Kolejna poprawka.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Aldona Figura:

Kolejna jest poprawka senatora Kleiny, prowadzi do
skreslenia pktu 3 w art. 3.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Dotyczy opodatkowania tych §wiadczen...

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Aldona Figura: Tak.)

Jaki jest stanowisko rzadu w tej sprawie?

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Sportu i Turystyki
Bogustaw Ulijasz:

Zgadzamy si¢ z ta poprawka.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Przystepujemy do glosowania.

Kto jest za przyj¢ciem poprawki? (11)
Kto jest przeciw? (2)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (5)
Poprawka otrzymata poparcie.
Kolejna poprawka.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Aldona Figura:

Ostatnia jest poprawka senatora Iwana. Chodzi tu o to,
aby art. 12b dodawany w ustawie wchodzit w zycie po uply-
wie trzech miesi¢cy od dnia ogloszenia, a nie, jak byto pier-
wotnie, w ciggu dwunastu miesi¢cy od dnia ogloszenia.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Jakie jest stanowisko rzadu w tej sprawie? Pozytywne
czy negatywne?
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Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Sportu i Turystyki
Bogustaw Ulijasz:

Nie mielismy okazji si¢ do tego ustosunkowaé, nie
mamy zdania na ten temat.

Przewodniczacy Kazimierz Kleina:

Zatem przystepujemy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki senatora Iwana? (9)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymal od gltosu? (9)

Poprawka zyskata poparcie, ale tutaj takze pojawita si¢
niepewnos¢, dlatego. ..

(Senator Kazimierz Wiatr: 9:0, Panie Senatorze.)

Poprawka zyskata poparcie.

(Senator Janusz Sepiot: Cata...)

Teraz poddaje pod gltosowanie calg ustawe, wraz z przy-
jetymi poprawkami.

Kto jest za przyjeciem ustawy wraz z poprawkami? (11)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (8)

Whiosek jest taki, ze ustawa wraz z poprawkami zostata
poparta przez komisje.

Na senatora sprawozdawce¢ proponuj¢ senatora
Szewinskiego.

Czy jest zgoda? Jest zgoda.

(Gtos z sali: Jest.)

Dzigkuj¢ bardzo panom ministrom i wszystkim zapro-
szonym gosciom.

Zamykam wspdlne posiedzenie komisji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 16 minut 25)
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