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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o likwidacji Funduszu Rozwoju Inwestycji Komunalnych
(druk senacki nr 438, druki sejmowe nr 1437 i 1593).

2. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o systemie oswiaty oraz ustawy o zmianie
ustawy o systemie o§wiaty oraz o zmianie niektérych innych ustaw (druk senacki
nr 433, druki sejmowe nr 1495, 1601 i 1601A).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.




(Poczgtek posiedzenia o godzinie 13 minut 07)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Janusz
Sepiol)

Przewodniczacy Janusz Sepiol:

Dzien dobry panstwu. Witam panstwa na posiedze-
niu Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administracji
Panstwowe;j.

Mamy dzisiaj w agendzie dwa punkty. Pierwszy do-
tyczy ustawy o likwidacji Funduszu Rozwoju Inwestycji
Komunalnych, a drugi ustawy o zmianie ustawy o systemie
o$wiaty oraz ustawy o zmianie ustawy o systemie o§wiaty
oraz o zmianie niektorych innych ustaw.

Serdecznie witam naszych gosci z Ministerstwa
Rozwoju Regionalnego z panem ministrem Ortowskim
na czele oraz gosci z Ministerstwa Edukacji Narodowe;j
z panem Przemystawem Krzyzanowskim, podsekretarzem
stanu, na czele.

Przystepujemy do punktu pierwszego — rozpatrze-
nie ustawy o likwidacji Funduszu Rozwoju Inwestycji
Komunalnych.

Rozumiem, ze pan minister w dwoch stowach przedsta-
wi, na czym rzecz polega. Tak? Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego
Pawel Orlowski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Szanowni
Panstwo Senatorowie!

Rozpatrywana dzisiaj ustawa przewiduje likwidacje
utworzonego w 2004 r. Funduszu Rozwoju Inwestycji
Komunalnych. Srodki z tego funduszu sa obecnie — po-
niewaz trwa procedowanie nad ustawg — przeznaczone na
wspieranie rozwoju regionalnego poprzez udzielanie prefe-
rencyjnych kredytow na finansowanie przygotowania przez
gminy, powiaty oraz zwigzki gmin i zwiazki powiatow do-
kumentacji dotyczacej projektow inwestycji komunalnych.
Oczywiscie przewidywane sg tu dofinansowania z funduszy
Unii Europejskiej, a takze, powiem w uproszczeniu, z pro-
gramu szwajcarskiego i z programu norweskiego.

Srodki finansowe sg na to przeznaczone, ale w IV kwar-
tale 2012 r. i w I kwartale 2013 r. do Banku Gospodarstwa
Krajowego, gdzie srodki te sa lokowane na rachunku wy-
odregbnionym, nie wptynal wniosek zadnego samorzadu
o udzielenie kredytu ze $rodkow tego funduszu. Niskie

zainteresowanie dotyczy oczywiscie nie tylko roku 2012;
utrzymuje sie ono juz od wielu lat. Zeby zmieni¢ te sytu-
acje 1 zacheci¢ samorzady do zaciggania kredytow w ra-
mach tego funduszu, w 2010 r. zostaty zmienione przepisy.
Umozliwiono migdzy innymi podwyzszenie kwoty kredytu
oraz uelastyczniono zasady jego splaty czy kryteria zwig-
zane z ubieganiem si¢ o kredyt.

I 'skoro w2012 r. i w 2013 r. nie wptynat Zaden wniosek,
mozna zdecydowanie powiedziec¢, Ze nie jest juz racjonalne
dalsze utrzymywanie tego funduszu. Srodki oczywiscie
nadal mogg by¢ przeznaczone — takie jest zatozenie obecnej
ustawy — na wsparcie samorzadow terytorialnych, jednak
w postaci dotacji. Wydaje sig, ze wiele alternatywnych,
czesto korzystniejszych, mozliwosci uzyskania wspotfi-
nansowania kredytow i pozyczek z instytucji, takze komer-
cyjnych, jest gtdéwna przyczyna braku zainteresowania tym
funduszem ze strony samorzadu.

W ustawie zostata zawarta propozycja, zeby poczaw-
szy od 2014 r., $rodki oceniane na kwote ponad 52 milio-
now zt, z funduszu, ktory zostaje zlikwidowany, wrocity
do budzetu panstwa, ale z przeznaczeniem na zwigkszenie
dotacji z rezerwy celowej na zadania rozwojowe samorza-
dow i1 wsparcie ich inwestycji poprzez dotacje, tak jak sa
wykorzystywane $rodki z rezerwy celowej pod rzadami
art. 20a. Tak wiec od 2014 r. po wejsciu w zycie omawianej
dzi$ ustawy kwota rezerwy celowej z przeznaczeniem na
inwestycje rozwojowe samorzadu zwickszylaby si¢ mniej
wigeej o 52 miliony 300 tysiecy zt 1 bytaby rozdyspono-
wywana w formie dotacji. Bardzo dzigkuje

Przewodniczacy Janusz Sepiol:

Dziekuj¢ bardzo.

To jest inicjatywa rzagdowa, podobnie zresztg jak i druga
ustawa.

Sa wérod nas panie postanki sprawozdawczynie: pani
poset Ligia Krajewska i pani poset Aleksandra Trybus,
ktérych nie powitatem na poczatku, za co przepraszam.

Czy w sprawie tej ustawy pan legislator chcialby za-
bra¢ gtos?

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Tylko po to, zeby powiedzie¢, ze nie mam uwag.
Dzigkuje.
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Przewodniczacy Janusz Sepiol:

W tej sytuacji otwieram dyskusje.
Czy sa pytania?
Moze pani poset chciataby dorzucic¢ jakies uwagi?

Posel Ligia Krajewska:

Ja chciatabym tylko powiedzie¢, ze obie komisje, sa-
morzadu i finanséw, przyjety projekt ustawy. Sejm jedno-
glosnie przyjat ustawe. Mysle, ze to, co powiedzial pan
minister, jest wystarczajgcym uzasadnieniem, by zmienic¢
przepisy. Dzickuje.

Przewodniczgcy Janusz Sepiol:

Dzigkuje bardzo.

Czy kto$ z panstwa senatoréow chciatby zabra¢ glos?

Pan senator Pajak.

Czy ktos$ jeszcze? Nie. Czyli na tym glosie bedziemy
konczy¢ dyskusje.

Bardzo proszg.

Senator Andrzej Pajak:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam pytanie. Wiem, ze w samorzadach bardzo tych
pieniedzy brakowato i ze fundusz powstat po to, zeby
wspiera¢ samorzady. 1 milion zt to pieniadz duzy i nieduzy.
Przy wigkszym projekcie to niewielka kwota, ale jest wiele
projektow, w wypadku ktérych samorzady naprawdg chet-
nie by ja wziety. Ja sam nie raz szukatem takich pieniedzy.
Dlaczego na przyktad nie stworzono bardziej korzystnych
warunkow dla samorzadow, zeby mogly si¢ one o te pienia-
dze ubiega¢? Nie rozumiem tego, ze fundusz nie cieszyt si¢
zainteresowaniem. Jezeli si¢ nie cieszyt zainteresowaniem,
to warunki korzystania z niego musialy by¢ bardzo rygo-
rystyczne. Jesli powstat po to, zeby pomoc samorzagdom,
to dlaczego tego nie robit? Dzigkuje bardzo.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego
Pawel Orlowski:

Panie Senatorze! Wysoka Komisjo!

Jak juz wskazywatem, dzisiaj istnieje na rynku wiele
innych instrumentéw zwrotnych, finansowanych bezpo-
srednio takze ze srodkow otrzymywanych w ramach poli-
tyki spdjnosci, do ktdrych dostep majg rowniez samorzady.
Instytucje komercyjne, banki, sg w stanie zaproponowac
samorzadom jeszcze korzystniejsze warunki. Tutaj Bank
Gospodarstwa Krajowego w reakcji na niskie zaintereso-
wanie samorzadow, wynikajace ze stabszej w tym czasie
polityki inwestycyjnej, a takze z przygotowywania si¢ do
kolejnej perspektywy unijnej, wprowadzit szereg udogod-
nien — migdzy innymi uelastycznienie zasad splaty kredytu
i zmniejszenie wymogow dotyczacych ubiegania si¢ o kre-
dyt — aby zacheci¢ samorzady do korzystania z tego kre-
dytu. Nie zmienito to jednak podejscia samorzaddw do tej
kwestii. W zwiazku z tym — jest to jakby clou rozwigzania

zawartego w ustawie — §rodki te nie sg, mowiac kolokwial-
nie, zabierane samorzadom. Co wigcej, samorzady beda
mogly z nich skorzysta¢ na atrakcyjniejszych zasadach,
bo w formie dotacji. Srodki te sa nadal przeznaczone dla
samorzadow, ale w formie dotacji, poniewaz liczba instru-
mentow dostgpnych na rynku, korzystniejszych z racji na
wielkos$¢ zaangazowanych srodkéw oferowanych przez
banki komercyjne, jest absolutnie wystarczajaca, zeby
srodki na wspotfinansowanie projektow pozyskac z insty-
tucji komercyjnych. Nie ma sensu tworzy¢ instrumentu
publicznego i bardzo wptywa¢ na zasady rynkowe, jesli
zapewniaja one samorzadom odpowiedni dost¢p do kapi-
tatu. Nasze dziatanie nie powinno polega¢ na zastgpowaniu
instrumentow komercyjnych instrumentami publicznymi,
jesli oferta na rynku jest wystarczajaca, a te $rodki, jak
moéwitem, trafia do samorzadéw w formie jeszcze atrak-
cyjniejszej, bo dotacyjne;.

Przewodniczacy Janusz Sepiol:

Czy jeszcze ktos z panstwa chceiatby zabraé glos?

Ja chciatbym uzupehic¢ glos pana ministra. Rzeczywiscie
w momencie kiedy mamy preferencyjne finansowanie
z funduszu ochrony $rodowiska i gospodarki wodnej i sa
srodki europejskie, bardzo trudno jest zapewni¢ dodatkowy,
publiczny, konkurencyjny sposob finansowania. A ponie-
waz Bank Gospodarstwa Krajowego powoli zmienia swoj
charakter i staje si¢ tez zrédlem atrakcyjnej formy pomocy
dla $rodkoéw wiasnych, to moze lepiej skupi¢ wszystkie te
srodki w Banku Gospodarstwa Krajowego i nie mnozy¢
bytow ponad te, ktore sg konieczne.

Wigcej gltosow w dyskusji nie byto.

Poddaj¢ ustawe pod glosowanie.

Kto z panstwa senatorow jest za przyj¢ciem ustawy? (7)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Ustawa zostata przyjeta przez komisje.

Dzigkuj¢ panstwu bardzo.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rozwoju Regio-
nalnego Pawetl Orfowski: Bardzo dzigkuje, Wysoka
Komisjo.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Wtasnie. Szukam ochotnika na sprawozdawce. Pan
senator Pajak si¢ zgtosit. Dobrze.

Przystepujemy do punktu drugiego, do rozpatrzenia
ustawy o bardzo dlugim tytule: o zmianie ustawy o systemie
o$wiaty oraz ustawy o zmianie ustawy o systemie o§wiaty
oraz zmianie niektorych innych ustaw.

Pan minister ma gtos.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Edukacji Narodowej
Przemystaw Krzyzanowski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Przedstawiamy ustaw¢ o zmianie ustawy o systemie
o$wiaty oraz ustawy o zmianie ustawy o systemie o§wiaty
oraz o zmianie niektoérych innych ustaw. Zmiana, ktora
dzisiaj proponujemy, wynika mi¢dzy innymi z pewnych
postulatow srodowiska rodzicow, takze z pewnych konsul-
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tacji, ktore Ministerstwo Edukacji Narodowej prowadzito
w ramach wprowadzania obnizonego wieku szkolnego.
Zaproponowali§my w ustawie o systemie o$wiaty rozwia-
zania, ktore migdzy innymi beda zaktadaty, ze oddziaty,
ktore powstana po 1 wrzesnia 2014 r. — czyli w momencie
kiedy pojawia si¢ w nich pierwsze dzieci szescioletnie —
nie beda mogtly liczy¢ wigcej niz dwadziescia pigé osob.
Oczywiscie jest to zwigzane przede wszystkim z tym, ze
dzisiaj dzieci, ktore przebywaja w przedszkolach, sg takze
zgrupowane w oddziatach liczacych do dwudziestu pigciu
0s0b. Chcemy naturalnie przejs¢ z liczebnosci oddziatowej
stosowanej w wychowaniu przedszkolnym do takiej samej
liczby uczniow w oddziale szkoty podstawowej. Co za tym
idzie, nasza propozycja jest taka, by ta zmiana nastgpowala
kroczaco i uczniowie w roku szkolnym 2015/2016 i w roku
szkolnym 2016/2017, ktoérzy beda uczniami klasy drugiej
i trzeciej, takze uczyli si¢ w oddziatach dwudziestopigcio-
osobowych.

Druga zmiana mowi o rozdzieleniu rocznika 2008 na
dwa lata, jezeli chodzi o obowiazek posytania dzieci do
pierwszej klasy szkoly podstawowej. Zwigzane to jest tak-
ze ze zglaszanymi problemami dotyczacymi kumulacji.
Rodzice obawiali si¢, ze zbyt wielka liczba uczniow trafi
w jednym roku do wszystkich polskich szkot. W zwiazku
z tym zaproponowali$my takie rozdzielenie tego rocznika,
by dzieci urodzone od stycznia do czerwca 2008 r. obo-
wigzkowo poszty do pierwszej klasy szkoty podstawowej
1 wrze$nia 2014 r., wraz z dzie¢mi urodzonymi w roku
2007, czyli z dzie¢mi, ktore beda miaty siedem lat. W kon-
sekwencji dzieci urodzone od 1 lipca do 31 grudnia 2008 r.
pojda obowiazkowo do pierwszej klasy szkoly podstawo-
wej rok pozniej, czyli 1 wrzesnia 2015 r. Jezeli rodzice
dzieci z drugiej potowy roku 2008 zdecyduja si¢ na to, by
ich dziecko rozpoczeto edukacj¢ juz w roku 2014, taka
mozliwos¢ bedzie im oczywiscie dana.

Kolejna zmiana, ktora takze wynika z konsultacji ze
srodowiskiem rodzicéw i z pewnych obaw dotyczacych
wdrozenia tej reformy, dotyczy rozdzielania dzieci szescio-
letnich i siedmioletnich, jezeli taka mozliwo$¢ w szkole
bedzie. Zgodnie z ta zmiang w ustawie o systemie o§wia-
ty dyrektor szkoty, jezeli bedzie miat wigcej niz jeden
oddzial klasy pierwszej, bedzie musiat tak zgromadzic¢
dzieci w oddziatach, by bra¢ pod uwage miesiagce urodze-
nia, co oczywiscie w przyszlosci doprowadzi do tego, ze
w oddzielnej klasie pierwszej moga si¢ uczy¢ dzieci sze-
Scioletnie i w oddzielnej klasie pierwszej moga si¢ uczy¢
dzieci siedmioletnie.

Na plenarnym posiedzeniu Sejmu zaproponowana
zostata takze poprawka, ktora wynika migdzy innymi
z rozmow z korporacjami samorzadowymi, bo korporacje
samorzadowe na posiedzeniu Komisji Wspdlnej Rzadu
i Samorzadu Terytorialnego zgtosity uwagg, by zapisu do-
tyczacego miesigca urodzenia dzieci nie traktowaé bardzo
rygorystycznie, gdyz moze by¢ taka sytuacja, ze matka uro-
dzi jedno dziecko w styczniu, a nastgpne w grudniu, i okaze
sig, ze dzieci te beda rozdzielone, cho¢ jest to rodzenstwo.
Moze tez by¢ kuzynostwo, ktore cheiatoby by¢ w jednym
oddziale w pierwszej klasie szkoty podstawowej i wspolnie
si¢ uczy¢. Dlatego dopisana zostata zasada, ze na wniosek
rodzicow w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach dyrek-

tor publicznej szkoly podstawowej, dokonujac podziatu,
moze przyja¢ ucznia do klasy pierwszej, odbiegajac od
zasady, o ktorej mowa w ust. 1.

Tyle tytutem wstepu. Jezeli panstwo senatorowie beda
mieli pytania, udzielimy na nie odpowiedzi. Generalnie
mozna powiedzie¢, ze proponowana przez Ministerstwo
Edukacji Narodowej ustawa o zmianie ustawy o systemie
o$wiaty wychodzi naprzeciw pewnym oczekiwaniom §ro-
dowiska rodzicielskiego zwigzanym z obnizeniem wieku
szkolnego. Dzigkuj¢ serdecznie.

Przewodniczgcy Janusz Sepiol:

Dziekuj¢ bardzo.

Chcialbym teraz udzieli¢ glosu pani legislator. Pani
Danuta nie przedstawita konkretnych poprawek, ale ma
watpliwos¢ generalng. Bardzo proszg.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Biuro Legislacyjne pozwolilo sobie zawrze¢ w swojej
opinii watpliwos¢ dotyczaca zasadnosci wprowadzania
art. 5 do tej ustawy. Zgodnie z tym przepisem dotych-
czasowe przepisy wykonawcze, wydane na podstawie
art. 60 ust. 2 ustawy o systemie o$wiaty, zachowujg moc
do dnia 1 wrzesnia 2016 r. Poniewaz nie ulegta zmianie
podstawa prawna ani zakres upowaznienia do wydania
okreslonych w tym przepisie rozporzadzen, zdaniem Biura
Legislacyjnego pojawia si¢ pytanie o zasadno$¢ wprowa-
dzenia tego rodzaju regulacji, ktora spowoduje, ze wszyst-
kie akty wykonawcze, ktére zostaly wydane na podstawie
art. 60 ust. 2, przestang obowigzywaé z dniem 1 wrze$nia
2016 r. Nie wiemy, czemu taka regulacja ma shuzy¢, tym
bardziej ze, jezeli okreslony minister ma potrzebe zmiany
swojego aktu prawnego, moze to zrobi¢ bez koniecznosci
czasowego utrzymywania w mocy przepisow wykonaw-
czych. Wedtug opinii biura przepis ten jest zbedny.

Przewodniczacy Janusz Sepiol:

Pan minister.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Edukacji Narodowej
Przemyslaw Krzyzanowski:

Prosimy o pozostawienie art. 5 w wersji, ktora zostata
tutaj zaproponowana. Ministerstwu Edukacji Narodowe;j
pozwoli to na pewne uporzadkowanie przepiséw, ktore
sa wydane na tej podstawie. Jest tu mowa o ramowych
statutach, a Ministerstwo Edukacji Narodowej ma wtasnie
w planie prace zwigzane z porzadkowaniem tych przepi-
sow. Stad nasza prosba, zeby pozostawi¢ art. 5. Mysle,
ze nie ma specjalnych zastrzezen prawnych co do tego,
by ten przepis jeszcze funkcjonowatl w wersji, ktora tutaj
przedstawiamy.
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Przewodniczacy Janusz Sepiol:

Rozumiem, ze ma to dopingowaé ministerstwo, zeby
wydato wszystkie potrzebne rozporzadzenia przed 1 wrze-
$nia 2016 r. Tak? Bo to tylko taka miatoby wtedy funkcje.

(Gtos z sali: Ministerstwo samo si¢ dopinguje.)

No tak, w tym sensie tak.

Zastepca Dyrektora

Departamentu Prawnego

w Ministerstwie Edukacji Narodowej
Katarzyna Szlyk:

Katarzyna Sztyk, zastepca dyrektora Departamentu
Prawnego MEN.

Przepis zostal wprowadzony ze wzglgdu na zapew-
nienie pewnego bezpieczenstwa prawnego. Ma charakter
asekuracyjny, zeby nie doszto do ewentualnego uchylenia
posredniego tych przepisow. Na podstawie art. 5 zostang
one utrzymane w mocy do roku 2016.

(Przewodniczqcy Janusz Sepiol: Zeby przypadkiem nie
zmieniono tego przed rokiem 2016 — tak?)

(Glos z sali: No tak z tego wynika.)

Zeby zyska¢ czas na wydanie tych przepiséw do roku
2016 i zapobiec sytuacji, w ktorej wejscie w zycie tej usta-
wy doprowadzitoby do uchylenia posredniego.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Zgodnie z §32 ,,Zasad techniki prawodawczej”, jezeli
zmieniane sg wytyczne do wydania rozporzadzenia, a ten
przepis mozna traktowaé jako pewne wytyczne. Takie
obawy legislacyjne byly podnoszone na etapie prac sej-
mowych, tak ze...

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Janusz Sepiol:

Czyli jest to rodzaj dodatkowego zabezpieczenia.
Otwieram dyskusje.

Kto z panstwa senatordéw chciatby zadac pytanie?
Pan senator Obremski i pan senator Pajak. Dwa glosy.
Bardzo proszg.

Senator Jaroslaw Obremski:

Tu jest chyba taka sytuacja, ze gdy patrzymy na pro-
jekt zwigzany z sze$ciolatkami w szkotach, to mamy do
czynienia co najmniej z porazka piarowska. To znaczy nie
udato si¢ przekona¢ duzej grupy spotecznej, grupy rodzi-
cow, o sensownosci tego kroku. Daty byly kilkakrotnie
zmieniane. Cieszg¢ si¢, ze by¢ moze w tej chwili mamy
juz to przecigte i zostanie co$ przegltosowane, i bedziemy
wiedzie¢, na czym stoimy.

Ja chciatbym powiedzie¢ o problemie, ktory doty-
czyl Wroctawia i w jakim$ stopniu Krakowa. Samorzad
wroctawski w roku 2000 dokonal pewnej proby racjona-
lizacji sieci szkol, rozdzielajac je na szkoty podstawowe
1 gimnazja, a kierowat si¢ przy tym pewnymi badaniami
zwigzanymi z tendencjami demograficznymi, z rozwojem
obszaréw mieszkaniowych itd. Szkoty podstawowe zo-
staly skrojone na miar¢ szesciu rocznikdéw. Szczesliwie

sklada si¢ tak — dlatego moéwig¢ o Krakowie i Wroclawiu
— ze w ostatnich latach we Wroctawiu i Krakowie dzieci
przybywalo, a nie ubywalo, co niestety w wypadku naszych
szkot podstawowych oznacza pewien ktopot. Wttoczenie
siedmiu rocznikow do szkot szescioletnich, jakimi sg szko-
ty podstawowe, bedzie powodowa¢ dwuletnie momenty
spictrzenia w niektorych szkotach. Zabawa, ktora toczyta
si¢ wokot problemu szesciolatkow w ostatnich latach. ..
To wszystko powodowato, ze gdyby dzieci wchodzity
jako szesciolatki do szkoét podstawowych, w niektérych
miejscach mieliby$my spi¢trzenia dwa lata temu, a gdzie
indziej — teraz. I co jaki$ czas probowalismy zmienia¢ pla-
ny inwestycyjne. Mimo wszystko problem spigtrzenia we
Wroclawiu bedzie istniat i wigze si¢ on z nowymi naktada-
mi inwestycyjnymi. Wszystko to jest zrozumiate. Mowig
o tym dlatego, ze jednocze$nie wprowadzamy pewien ele-
ment zwigzany z liczebno$cia oddziatéw szkolnych, co
w konsekwencji oznacza, ze to spietrzenie nie bedzie mogto
by¢ roztadowywane chociazby poprzez wzrost liczebno-
$ci klas. Oczywiscie taka pokusa na pewno istniata, tylko
ze konsekwencje tego w wypadku Wroctawia oznaczaja
gdzieniegdzie dwuzmianowo$¢. I jest pytanie, ktore jest
moze pytaniem tylko i wylacznie lokalnym, o to, co jest
dla dzieci korzystniejsze: dwuzmianowo$¢ czy dwadzie-
$cioro siedmioro dzieci zamiast dwadziesciorga pigciorga.
To pierwsza rzecz.

Druga rzecz: rygorystyczne przestrzeganie dwudzie-
stopiecioosobowych klas oznacza wzrost kosztow na po-
ziomie samorzadu terytorialnego. We Wroctawiu, jesli
dobrze pamigtam — mogto to si¢ w ostatnich dwoch latach
zmieni¢ — $rednia liczebno$¢ oddziatow klasowych w szko-
tach podstawowych wynosi okoto dwudziestu dwoch i pot
ucznia. Tym niemniej mamy obszary, gdzie klasy licza
dwudziestu siedmiu, dwudziestu o$miu uczniéow, bo na
przyktad jest tylko jeden oddziat klasowy. Bardzo ostre
powiedzenie, ze ma by¢ dwudziestu pigciu uczniow, jest
oczywiscie bardzo czytelne wyborczo dla obywateli, dla
rodzicow, ale czy w ogole rozwazano, zeby tu byta forma
liczenia jakiej$ mediany, zeby byta jakas skala odstgpstw
w wypadku wigkszych miejscowosci itd., bo tak naprawde
wladze o$wiatowe nie maja zadnego instrumentu faktycz-
nego manipulowania obwodami szkolnymi. Oczywiscie
mozna je zmienia¢, manipulowaé nimi, jesli pamigtam,
nawet do 30 czerweca, ale cz¢sto gminy nie majg wczesniej
informacji, jaka be¢dzie liczba dzieci. To jest oczywiscie
szacowane, ale bardzo cz¢sto mamy do czynienia, przy-
najmniej we Wroctawiu, z cudem meldunkowym, polega-
jacym na tym, ze dzieci mieszkajace w miejscowosciach,
ktore si¢ rozbudowuja tuz przy Wroctawiu, sa meldowane
we Wroclawiu. W ostatnich dniach jest wywierana jak
gdyby presja.

[ teraz mam takie pytanie: co maja robi¢ gminy w sytu-
acjach, kiedy wszystko jest policzone, klasa liczy dwadzie-
$cioro pigcioro ucznidw i w dniu 29 sierpnia albo nawet
weczesniej dodatkowe dziecko mowi, ze obowiazek szkolny
bedzie realizowa¢ w tej szkole. W momencie, kiedy jest
pi¢édziesigcioro albo pigédziesigcioro dwoje uczniow i nie
mozna podzieli¢ ich na dwie klasy, trzeba robi¢ trzy klasy
siedemnastoosobowe lub dwie klasy trzynastoosobowe. To
jest bardzo drogi system.
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Ostatnia moja uwaga dotyczy tego — jesli dobrze pa-
migtam, sa to dane OECD chyba sprzed czterech czy pig-
ciu lat — ze jezeli chodzi o efekty pigtnastolatkow, nie ma
korelacji migdzy wielko$cia oddziatow szkolnych. Nawet
bym powiedziat, Ze kraj, ktory ulegt presji nauczycielskich
zwigzkoéw zawodowych 1 w wyniku nizu demograficznego
drastycznie obnizyt liczbe uczniow w klasie, czyli Niemcy,
w rankingach OECD co dwa lata spada coraz nizej. Ja
uwazam, ze jest tu pewien ukton wzgledem nauczycieli,
ktorzy tagodza porazke piarowska zwiazang z wezesniej-
szym wejsciem sze$ciolatkow do szkot, a tak naprawde
odbywa si¢ to kosztem samorzadu.

Przewodniczacy Janusz Sepiol:

Czy pan senator ma propozycj¢ jakiej$ poprawki w tym
wzgledzie?

Senator Jaroslaw Obremski:

Mam pytanie, czy nie datoby si¢ zamiast zadania, ze
$rednia nie moze by¢ wigksza, wprowadzi¢ jakich$ elemen-
tow, nawet skomplikowanych wzorow, ktore by dopusz-
czaly sytuacje wyjatkowe: dwudziestu sze$ciu, dwudziestu
siedmiu ucznidéw, tym bardziej — tak uwazam — ze dla dobra
dzieci jednozmianowo$¢ jest korzystniejsza niz to, ze ma
by¢ dwadziescioro pigcioro, a nie dwadziescioro siedmioro
dzieci w oddziale klasowym.

Przewodniczacy Janusz Sepiol:

Pan senator Pajak i potem jeszcze ad vocem pan se-
nator Iwan.

Senator Andrzej Pajak:

Panie Przewodniczacy! Szanowna Komisjo! Zaproszeni
Goscie!

Ja mam krotkie pytanie do przedstawicieli minister-
stwa. Wprowadzenie szesciolatkow do szkoty podstawo-
wej zrodzito i nadal rodzi duzy opor przeciwko temu roz-
wigzaniu. I ten opor jest podtrzymywany. Ztozono okoto
miliona podpisow pod wnioskiem o referendum. Jezeli
chodzi o to, ilu bylo uczniéw do tej pory, a ilu poszio
obecnie, to tu procent byt znikomy, a propaganda odnosnie
do tej kwestii na pewno byta bardzo duza i dosy¢ spore
pieniadze na to wszystko wydano. Czy w ministerstwie
byty jakie$ watpliwosci, a nawet sugestie, czy zastanawia-
no si¢ nad tym, zeby jednak zrobi¢ referendum, zapytac¢
rodzicéw? Oni maja prawo decydowania o tym, jakie bgda
programy i kiedy posyta¢ dzieci do szkoty. A tu wychodzi
na to, ze urzednik, panstwo, ministerstwo wiedza lepiej
niz rodzice, kiedy zadecydowac o ksztatceniu ich dzieci.
Dzigkuje bardzo.

Senator Stanistaw Iwan:

Moje myslenie jest doktadnie takie samo jak pana
senatora Obremskiego, tylko wyszedtem z innego zato-
zenia. Nie wiem, czy moje myslenie jest prawidtowe. Ja

mysle o matych samorzadach i o matych szkotach. Czy
sa takie szkoty, gdzie jest tak mato dzieci, ze jest jedna
klasa? Woweczas to juz nie jest podzielenie pigcdziesigciu
dwoch na trzy, tylko jesli jest dwadziescioro szescioro,
dwadziescioro siedmioro czy nawet dwadziescioro osmioro
dzieci, to trzeba dzieli¢ na pot, co podnosi koszty prawie
0 100%. I czy to jest rzeczywiscie tak istotne? Ja jestem
z wyzu demograficznego, ktory byt po wojnie. Az strach si¢
przyznac, ale ja chodzilem do szkoty, gdzie w klasie bylo
czterdziestu o$miu uczniow, i jakos si¢ udalo wszystkich
wyksztalci¢, zdobylismy zawody, wyksztalcenie. Czy to
nie jest jakis fetysz, ze ma by¢ dwadziescia pi¢¢ osob lub
mniej? Co to jest?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Proszg?

No ile$ tam po drodze odpadto, oczywiscie, ale to wsze-
dzie tak jest.

(Brak nagrania)

Przewodniczgcy Janusz Sepiol:

Nie widze wiecej zgloszen. Czy mozna prosi¢ pana
ministra o jakis. ..

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Edukacji Narodowej
Przemystaw Krzyzanowski:

Oczywiscie, ze tak. Juz odpowiadam.

Jezeli chodzi o liczebno$é oddziatu, to jest to pyta-
nie, ktére bardzo cz¢sto pojawia si¢ w materii dotyczacej
zmianowosci. Jakie instrumenty ma kazda jednostka sa-
morzadu terytorialnego? Ja myslg, Ze generalnie mniejsze
problemy maja w tej materii miasta duze, bo dzisiaj, tak jak
pan senator zauwazyl, liczebno$¢ oddziatow, jezeli chodzi
o Wroctaw, wynosi dwadzieécia dwie osoby i mniej. Sg to
oddzialy dwudziestoosobowe, dwudziestojednoosobowe.
Jezeli chodzi o nasz kraj, $rednia jest nast¢pujaca. Na tere-
nach gmin wiejskich wynosi ona pig¢tnascie osob, a jezeli
chodzi o miasta— dwadziescia jeden 0sob. Srednia krajowa
to osiemnastu uczniow w oddziale. Sadze, a nawet mam
pewnosé, ze tutaj nie bedzie dochodzito do takiej sytu-
acji, ze ograniczenie do dwudziestu pigciu 0s6b w jednym
oddziale bedzie skutkowato wzrostem zmianowosci czy
w ogole pojawieniem si¢ zmianowosci. Dzisiaj nasza szkota
srednia ma znacznie mniejsza liczebnos¢ klas. Przypomne,
ze mielismy kiedys takie molochy, ogromne szkoty po dwa
1 pot tysigca uczniow. Dzisiaj srednia polska szkota to tylko
stu kilkudziesi¢ciu ucznidw, to jest na przyktad sto pigc-
dziesiat 0sob w oddziale. I mysle, ze w tej szkole Zadnych
probleméw w tej materii by¢ nie powinno.

Jezeli chodzi o roczniki, to ogodlnie w calym systemie
w klasach pierwszych w skali roku pojawi si¢ dwiescie ty-
sigcy uczniow wigceej. Dzisiaj w gminach, znajac t¢ ustawe,
znajac te zapisy i t¢ liczebnos¢, mozna bez zadnego proble-
mu przygotowywac si¢ do tego, w jaki sposob bedzie si¢
kreowac liczebnos¢ oddziatow i w jaki sposob zorganizuje
si¢ rekrutacje. Jest pewna mozliwo$¢ dokonania zmiany
obwodow szkolnych, jezeli istnieje taka potrzeba. Taka
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mozliwos¢ jest dla samorzadow przewidziana w ustawie
o systemie o$wiaty i w kompetencjach jednostek samorzadu
terytorialnego. To po pierwsze.

Po drugie, wszystkie gminy maja dane z wydziatow
obywatelskich. To nie jest zaden problem, zeby wydzial
obywatelski urzgdu miejskiego podat konkretne liczby
0s0b, ktore zamieszkuja w danym obwodzie.

I jeszcze o jednej rzeczy cheialbym powiedzie¢, waznej
rzeczy, a mianowicie o tym, ze dzisiaj jednostki samorzadu
terytorialnego tez prowadza dosy¢ swobodna polityke do-
tyczaca rygoru utrzymywania obwodow. Niekoniecznie te
dzieci, ktore zamieszkuja w obwodzie jakiej$ szkoty, do tej
szkoly ida. Moga si¢ przemieszczac i przemieszczaja si¢ za
zgoda dyrektorow. W zwiazku z tym mysle, ze, jezeli wojt,
burmistrz, prezydent wykorzysta te trzy mechanizmy, nie
bedzie miat problemow z pojawianiem si¢ zmianowosci.
Dochodzmy do takiego modelu, w ktorym rzeczywiscie
dziecko, wychodzac z dwudziestopigcioosobowego od-
dziatu w przedszkolu, na pierwszym etapie edukacyjnym,
ktorego przede wszystkim dotyczyly obawy rodzicow, bo
o tym trzeba mowic... Jednostki samorzadu terytorialne-
go jednoznacznie wspieraja obnizenie wieku szkolnego.
Wiemy o tym doskonale, bo to wynika z posiedzen Komisji
Wspdlnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego, gdzie my tez
jako ministerstwo jestesmy caly czas proszeni, zeby si¢
nie wycofywac z ustawy o wprowadzeniu szesciolatka do
pierwszej klasy szkoly podstawowe;.

Odpowiadajac, powiem, ze nie obawialbym si¢ zmia-
nowosci. Zmiana jest na tyle wczes$nie proponowana, by
dzisiaj spokojnie usiadly sobie do tego wydzialy meldun-
kowe, wydziaty edukacji w urzedach miejskich i doktad-
nie przesledzily, jakie mamy w obwodach miejsca, jaka
mamy liczebnos¢ oddziatéw klasowych w obwodach szkot.
Mysle, ze kreujac odpowiednio polityke dotyczaca obwo-
dow szkolnych, bez zadnego problemu mozna doprowa-
dzi¢ do tego, ze zmianowosci nie bedzie. W ramach $rod-
kow, ktore przekazujemy do samorzadow terytorialnych. ..
Jezeli si¢ gdzies pojawi liczba dwudziestu pigciu uczniow
w oddziale, bedzie ona zauwazona przy kreowaniu sub-
wencji o§wiatowej w algorytmie dla jednostek samorzadu
terytorialnego.

Jesli chodzi o pytania dotyczace referendum, to re-
ferendum jest inicjatywa stowarzyszenia, ktore zapytato
réwniez o kilka spraw odbiegajacych od kwestii obnizenia
wieku szkolnego. Pytania dotyczyly nie tylko obnizenia
wieku szkolnego, ale takze sensu utrzymywania gimnazjow
czy podstaw programowych realizacji zaj¢¢ na poziomie
szkolnictwa. Pytan jest dosy¢ duzo, roznych, niekoniecz-
nie majacych zwiazek z obnizeniem wieku szkolnego.
Oczywiscie to Sejm podejmie decyzj¢ w sprawie referen-
dum, ale pamig¢tajmy — my tez o tym moéwimy — ze zapro-
ponowane referendum nie dotyczy tylko szesciolatkow.
Odnosi si¢ ono do kilku obszaréw, trudnych, waznych.
Na przyklad postulowana w pytaniach referendalnych li-
kwidacja gimnazjow jest pewnym demontazem systemu
oswiaty. Wiemy doskonale, ze o§wiata to materia bardzo
czula, ktéra niezbyt chetnie przyjmuje réznego rodzaju
zmiany. Wypracowalismy system funkcjonowania szescio-
letniej szkoty podstawowej, gdzie rzeczywiscie jest troche
bezpieczniej, jezeli chodzi o edukacje, o prowadzenie pro-

cesu wychowawczego, bo burza hormonalna mlodziezy
w wieku od trzynastu do szesnastu lat jest dzisiaj w szkole
gimnazjalnej. Na pewno dla szesciolatka, ktory pojawi si¢
w szkole 1 wrzesnia 2014 r., o wiele lepszym systemem jest
system szkoty szescioletniej, sze$cioklasowej, gdzie nie ma
dzieci starszych, dzieci w wieku od trzynastu do szesnastu
lat, czyli w okresie burzy hormonalne;j.

Jesli chodzi o pytanie o zdanie ministerstwa, to powiem,
ze Ministerstwo Edukacji Narodowej, wprowadzajac re-
forme¢ dotyczaca szesciolatka, opiera si¢ migdzy innymi
na wynikach badan naukowcow. O wynikach tych bardzo
szeroko moéwimy i to, co méwiag pedagodzy, co moéwia
specjalisci w dziedzinie psychologii dziecigcej, $wiadczy
jednoznacznie, ze dziecko w wieku sze$ciu lat jest przygo-
towane do tego, by rozpocza¢ edukacj¢ w pierwszej klasie
szkoly podstawowej i bez zadnego problemu bedzie reali-
zowac¢ podstawy programowe, ktore w 2009 r. zmienilismy,
tak by dziecko szescioletnie tagodnie przechodzito proces
edukacyjno-wychowawczy.

To tyle z mojej strony. Dzigkuje serdecznie.

Senator Stanistaw Iwan:

Panie Ministrze!

W miastach jest fatwiej. Pan mi nie odpowiedziat kon-
kretnie. Ja jestem za sze$ciolatkami. Moja wnuczka, ktora
bedzie miata sze$¢ lat w listopadzie, w tej chwili juz chodzi
do pierwszej klasy. Uwazam, ze byto bledem ministerstwa
to, ze wprowadzenie tego przepisu si¢ op6znito. Miasta
i samorzady w duzej cz¢sci byly na to przygotowane i w tej
chwili maja ktopot, o ktorym wczesniej byta tutaj mowa.
Jajestem z wojewodztwa lubuskiego, z Zielonej Gory. Jak
panstwo wiedza, jest to najmniej zaludnione wojewodztwo
w Polsce. Sa tam takie miejsca, ze wie$ od wsi jest w od-
leglosci kilkunastu czy ilus tam kilometrow, w zwigzku
z czym zmiana obwodow, o ktorych pan mowi, nie jest tam
taka prosta. Pytam — myslac o samorzadach, cze¢sto bied-
nych, bo bezrobocie jest bardzo duze — czy jesli w danej wsi
jest dwadziescioro szescioro lub dwadziescioro siedmioro
dzieci, ktore majg i$¢ do okreslonej klasy, racjonalne jest
powotywanie dwoch oddziatow po trzynascie czy czterna-
Scie osob. Kto za to zaptaci? O to chciatbym zapyta¢. Mnie
tu brakuje szczegdtowego wyjatku.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Edukacji Narodowej
Przemystaw Krzyzanowski:

Juz odpowiadam.

W 97% gmin wiejskich na terenie kraju oddziaty sa
mniejsze niz dwadziescia pigc¢ osob. Jezeli chodzi o gminy
wiejskie — o tym tez mowilem — jest to $rednio pigtnascie
0s6b. W zwigzku z tym, jesli mamy w oddziale $rednig
wynoszaca pietnascie osob i jesli do tego dojdzie jeszcze
ta polowa rocznika, czyli, liczac matematycznie, moze to
by¢ okoto siedmiu 0sob...

(Senator Stanistaw Iwan: Panie Ministrze, ja naprawde
studiowatem matematyke, tak ze...)

Ja to rozumiem, ale...
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(Senator Stanistaw Iwan: Chodzi o szczegdlne przy-
padki, a nie o $rednia. Bo jesli chodzi o $rednia, to jak
pan nie ma nic, a ja mam wszystko, to kazdy z nas ma po
potowie.)

Wszystko to prawda. Takich wypadkow nie zaktadamy,
ale rzeczywiscie odstepstw od tej reguty tez nie bedziemy
zakladali z tego wzgledu, ze czgsto tak w naszym kra-
ju bywa, iz odstgpstwo od reguly staje si¢ reguta, i moze
by¢ tak, ze notorycznie beda tworzone oddzialy liczace
dwadziescia sze$¢, dwadziescia siedem o0sob. I wtedy nie
dojdzie do tego, co my zaktadamy w ramach reformy, czyli
do ustalenia liczebnosci w oddziale na poziomie dwudziestu
pigciu 0sob.

Senator Stanistaw Iwan:

Dzigkuj¢ bardzo.
To jest konkretna odpowiedz na moje pytanie.
Dzigkuje.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Edukacji Narodowej
Przemystaw Krzyzanowski:

Prosz¢ bardzo. Odpowiedzialem konkretnie.
(Brak nagrania)

Senator Jaroslaw Obremski:

Odpowiedz te zrozumiatem tak, ze w skali kraju wtasci-
wie nie ma problemu, zeby gdzies byla przekraczana liczba
dwudziestu pigciu ucznidéw. Jezeli tak, to po co w ogole
uchwala¢ t¢ ustawe? To znaczy, ze ona jest niby dekora-
cyjna? A ja twierdze, ze ona w wielu wypadkach bedzie
wigzala si¢ ze skutkami finansowymi dla samorzadu. To
po pierwsze.

Po drugie, w wyborze mi¢dzy dwuzmianowoscia a li-
czebnos$ciag wybor bedzie niekorzystny dla dziecka. To jest
moj zarzut do tego zapisu i uwazam, ze mozna by spro-
bowac¢ sparametryzowac jakie$ wyjatki, ktore by mogly
si¢ pojawi¢. Jezeli pan minister si¢ obawia, ze wyjatek
zaczatby funkcjonowac jako reguta, to mozna opracowac
takie wzory. Wzory na janosikowe sa skomplikowane, ale
ich opracowanie byto mozliwe. Prosz¢ jednak zwroci¢ uwa-
ge, ze gminy majg mozliwo$¢ manipulowania obwodami
szkolnymi, ale system w Polsce zostat rozmontowany. W tej
chwili meldunek nie funkcjonuje jak w filmie ,,Nie ma rozy
bez kolcow”. Meldunek jest niczym. We Wroctawiu mamy
regularnie cud meldunkowy trzylatkow w marcu, kiedy jest
nabor do przedszkoli. Tak samo jest ze szkotami podsta-
wowymi. Tak samo jest z renomowanymi gimnazjami. Tak
zwane manipulowanie przez gming jest obarczone bardzo
duzym btedem. Po drugie, prosz¢ zwroci¢ uwage na fakt, ze
nauczyciel, ktéry w wyniku zmniejszajace;j si¢ liczebnosci
oddzialow moze straci¢ pracg, bedzie dokonywat cudow,
zeby t¢ prace zachowaé. W zwiazku z tym beda tu si¢ dziaty
bardzo rézne rzeczy. Oczywiscie w jakims$ stopniu bedzie
to podtrzymywac zatrudnienie, ale podtrzymywanie za-
trudnienia bedzie si¢ odbywac kosztem finansow gminy.
Uwazam, Ze tu jest pewien problem.

Pan minister byt laskawy zauwazy¢, ze to bedzie
uwzgledniane w algorytmie. Przepraszam, algorytm jest
wzorem, ktory okresla sposob dystrybucji pieniedzy migdzy
gminy, ale nie okresla wysokosci kwot, bo t¢ wysokos¢
ustala minister Rostowski — tak? To jest troszke tak jak
z dotacja do przedszkoli i ta jedng zlotowka. By¢ moze
sa to pieniadze, ktdre wystarczaja na doptate do tego, co
gminy braty... One na pewno nie starcza na zaj¢cia dodat-
kowe, o ktore w tej chwili toczy si¢ spor. I znowu jest tu
przesuwanie ci¢zaru na samorzad. Ja mam o to pretensje
do strony rzadowej, bo w tej chwili sytuacja finansow pu-
blicznych, a takze sytuacja samorzadow jest nie najlepsza,
a tu si¢ wymysla nowe regulacje, ktorych skutki finansowe
obcigza gminy. To jest niepokojace.

Przewodniczacy Janusz Sepiol:

Dzigkuje.
Proszg bardzo.

Senator Stanistlaw Iwan:

Panie Ministrze!

Jesli pan mowi, ze to si¢ stanie regula, to znaczy, ze my
marnie oceniamy organy prowadzgce, marnie oceniamy
calos¢ funkcjonowania tego wszystkiego, a mnie chodzi
o to, zeby to byly wyjatki, zeby to nie byta jakas reguta. Ja
si¢ zastanawiam, czy wprowadzenie poprawki dotyczacej
tego, zeby byto mozliwe zwigkszenie liczebnos$ci klasy
o0 jednego czy dwoch uczniow wyjatkowo...

(Glos z sali: Za zgoda kuratora.)

Na przyktad za zgoda kuratora. ...Nie rozwigzywatoby
sprawy? Mysle, ze mogloby to by¢ takim bezpiecznikiem,
zeby nie bylo to stosowane nagminnie, permanentnie itd.
Naprawde¢ zastanawiam si¢ nad taka poprawka. Nie jest
wykluczone, ze zglosze ja podczas debaty plenarne;j.

Przewodniczacy Janusz Sepiol:

Rozumiem, ze pan senator nie ma gotowej takiej po-
prawki i rozwaza, czy zglosi¢ ja w fazie plenarnej.

Mysle, ze na tym mozemy zamkna¢ dyskusje. Ja chee
tylko powiedzie¢, ze jesli idzie o referendum edukacyjne,
to bardzo bym si¢ go obawiat, poniewaz prawdopodobnie
w referendum bytoby pytanie, czy w ogdle nalezy cho-
dzi¢ do szkoty. Los takiego referendum nie bytby pewny.
Chce przypomnie¢, ze wielkos¢ Uniwersytetu Harvarda
zostata zbudowana dopiero wtedy, kiedy udato si¢ zta-
mac strajk studentow przeciwko dwudziestotygodniowym
wakacjom.

Mamy tez — trzeba to powiedzie¢ — negatywne do§wiad-
czenia z samorzadami, jesli idzie o mozliwos$¢ wyciaga-
nia pieni¢dzy z systemu edukacyjnego, a takze z systemu
przedszkolnego. Wydaje mi si¢, ze postawienie twarde;j
granicy dwadzie$ciorga pigciorga dzieci jest bardzo dobrym
sygnatem. Oczywiscie to, ze jest gdzie§ twarda granica,
zawsze wywoluje pytanie o to, co si¢ dzieje na granicy.
Prawda? Moze bedzie poprawka. Jesli tak, to bedziemy
nad nig dyskutowac.



10 106. posiedzenie Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowej

W tej chwili cheialbym podda¢ ustawe pod glosowanie. Zamkng posiedzenie pod warunkiem, ze znajde chet-
Kto z panstwa jest za przyjeciem ustawy? (4) nego do sprawozdawania tej ustawy. Patrz¢ na pania
Kto jest przeciw? (3) senator.
Kto si¢ wstrzymat od glosu? (1) (Gtos z sali: Moze kolega...)
Komisja przyjeta ustawe. Kolega jest najbardziej przeciw, to moze nie.
Bardzo dzigkuj¢ panu ministrowi i jego wspolpracow- (Wypowiedzi w tle nagrania)

nikom. Dzigkuj¢ panstwu. Pani senator Rotnicka. Bardzo dzigkuje.

(Koniec posiedzenia o godzinie 13 minut 52)
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