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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o dotacji przeznaczonej dla niektorych podmiotow (druk
senacki nr 406, druki sejmowe nr 917, 1340 1 1340-A).

2. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o transporcie kolejowym (druk senacki
nr 405, druki sejmowe nr 1407 i 1473).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.




(Poczqtek posiedzenia o godzinie 11 minut 03)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Marek
Ziotkowski)

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Otwieram posiedzenie Komisji Gospodarki Narodowej,
pierwsze z trzech dzisiejszych posiedzen.

Mamy do rozpatrzenia dwie ustawy. Proponuj¢ zmiane
porzadku obrad: punkt drugi rozpatrzymy jako pierwszy.
Ten punkt drugi dotyczy rozpatrzenia ustawy o zmianie
ustawy o transporcie kolejowym. Mam nadzieje, ze nikt
z panstwa nie ma zastrzezen do tej propozycji. Jezeli nie,
to oddaje glos panu ministrowi, jednocze$nie witajac pana
ministra serdecznie.

Czy sa obecne osoby zajmujace si¢ dziatalno$cia lobbin-
gowg? Sadze, ze jesli chodzi o t¢ ustawe, to raczej nie.

Zatem Panie Ministrze, prosze bardzo o przedstawienie
tejze ustawy.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie Transportu,
Budownictwa i Gospodarki Morskiej
Andrzej Massel:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panowie Senatorowie!

Przedtozona ustawa dotyczy wdrozenia interoperacyj-
no$ci w systemie transportu kolejowego. Wdraza ona po-
stanowienia dyrektywy z 2011 r., ktéra zmienia zataczniki
do dyrektywy z 2008 r.

Interoperacyjno$¢, powiem najbardziej ogolnie, to
zdolno$¢ transeuropejskiego systemu kolejowego do wy-
konywania przewozow przez granice panstw, przez grani-
ce zarzadow kolejowych bez zbgdnych przeszkod. Jest to
powazna kwestia zarowno pod wzgledem technicznym, jak
i legislacyjnym. Odnosimy si¢ tutaj do tak istotnych spraw
jak dopuszczanie do eksploatacji wyrobow, rejestr infra-
struktury, doprecyzowujemy réwniez zasady prowadzenia
inwestycji kolejowych, a konkretnie zakres zastosowania
rozdzialu 2b ustawy o transporcie kolejowym. Tak wigc
z calym przekonaniem przedktadamy ten projekt, proszac
o sprawne procedowanie.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Dzigkuje bardzo.

Prosz¢ o opini¢ Biuro Legislacyjne — Panie Macieju,
proszg¢ bardzo.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Maciej Telec:

Dzigkuje bardzo.

Biuro Legislacyjne ma propozycje czterech poprawek,
wszystkie majg charakter legislacyjny.

Pierwsza dotyczy wlasnie rozdziatu 2b, ktdrego ty-
tut zostat zmieniony w czasie prac nad ustawg w Sejmie.
Wymaga to rowniez zmiany przepisu okreslajacego zakres
przedmiotowy ustawy. Druga rowniez jest konsekwencja
zmiany dokonanej w Sejmie. Dwie kolejne poprawki sa
typowo techniczne. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Panie Ministrze, jak pan odnosi si¢ do tych poprawek?

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie Transportu,
Budownictwa i Gospodarki Morskiej
Andrzej Massel:

Naszym zdaniem poprawki sg stuszne, nie bedziemy
przeciwko nim wystepowac.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Zatem przejmuje te cztery poprawki i przedktadam
Wysokiej Komisji.

Panowie Senatorowie, czy sg jakie$ glosy, pytania do
pana ministra czy do pana legislatora? Nie.

Poniewaz to sg poprawki o charakterze techniczno-legi-
slacyjnym, to proponowatbym przegtosowanie ich blokiem.
Czy panowie senatorowie si¢ zgadzaja?

Witam pana przewodniczacego.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

W takim razie rozpoczynamy glosowanie nad tymi
czterema poprawkami.

Panowie Senatorowie, kto jest za przyjeciem tych po-
prawek? (7)

Poprawki zostaty przyjete.

Teraz ustawa wraz z poprawkami.

Kto jest za? (7)

Teraz wyznaczymy sprawozdawce.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Kto mialby ochot¢? Pan senator Jurcewicz, jako spe-
cjalista od kolei. Dobrze, dzigkuje bardzo.

(Wypowiedz poza mikrofonem)
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Nie ma, Kogut wyleciat, w takim razie bedzie
Jurcewicz.

Panie Ministrze, dzigkujemy bardzo. Odbylo si¢ to
szybko i sprawnie.

Koncze pierwszy punkt, dotyczacy transportu kole-
jowego.

Prosz¢ panstwa, przechodzimy do punktu nast¢pne-
go, czyli tego, ktory byl pierwszy w naszym programie.
Chodzi o rozpatrzenie ustawy o dotacji przeznaczonej dla
niektorych podmiotow; rozumiem, ze chodzi o ,,Bochni¢”
1 jeszcze inne bardzo wazne kwestie.

Witam pana ministra Tomczykiewicza — oddaj¢ panu
glos.

Jeszcze raz zegnam osoby odpowiedzialne za drogi
zelazne.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Panie Ministrze, schodzimy do podziemi.

Prosz¢ bardzo.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Tomczykiewicz:

Dzigkuj¢ bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Przepraszam za spdznienie, ale. ..

(Przewodniczqcy Marek Ziotkowski: Tez miatem kto-
poty z wejsciem do Senatu...)

...to jest trochg¢ jak w jakiej$ grze komputerowe;. ..

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Jeszcze raz serdecznie przepraszam za kilkuminutowe
spoznienie i konieczno$¢ zmiany porzadku obrad.

(Przewodniczqcy Marek Ziotkowski: To nie byto spe-
cjalnie...)

Ustawa ta zaktada przedtuzenie mozliwos$ci finansowa-
nia z dotacji budzetowej dotychczasowych zadan okreslo-
nych w ustawie z 17 lutego 2006 r. o dotacji przeznaczonej
dla niektorych podmiotow. I srodki te zostang przeznaczone
na finansowanie likwidacji wymienionych w ustawie zakta-
dow gorniczych oraz utrzymanie i zabezpieczenie zabyt-
kowych czg¢sci kopaln soli, gltownie w Wieliczce 1 Bochni.
W tej ustawie rozszerzono podmioty o kopalni¢ ,,Guido”.
Znalazla si¢ tam takze dotacja na Centralng Pompowni¢
,»Bolko”, ktora finansuje dziatania zwiazane z odwodnie-
niem wyrobisk kopalnianych po zlikwidowanych zaktadach
gorniczych wchodzacych w sktad nieistniejacych Zaktadow
Gorniczo-Hutniczych ,,Orzet Biaty”.

To przedtozenie i1 dalsze finansowanie tych zadan
wydaje si¢ oczywiste. Program zwigzany z kopalniami
w Wieliczce i Bochni wprawdzie si¢ przedhuza, ale wynika
to tylko z tego, ze co roku ten program — ktory ma oczywi-
Scie si¢ zakonczy¢, jak te cenne zbiory muzeum wpisane
na list¢ UNESCO zostang zabezpieczone — tych srodkow
w budzecie nigdy nie wystarcza na tyle, aby pokry¢ ten
przygotowany program. Dlatego to kolejne przedtuzenie
jest niezbedne. Miejmy nadziejg, ze tym razem uda si¢
dofinansowac to w takiej skali, aby pozwolito to na zgodne
z obecnym harmonogramem zakonczenie procesu zabez-
pieczenia. Dzickuje.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Pozwolg sobie na jedng uwagg.

Jezeli chodzi o ,,Wieliczke”, to bylo jasne, ze znajdzie
si¢ ona na liscie UNESCO, bo byta juz poprzednio, prawda?
Tu za$ chodzi jeszcze o ,,Bochni¢”...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wiem. I to wlasnie jest sukces. Jako cztonek Polskiego
Komitetu do spraw UNESCO jestem z tego powodu bardzo
rad. Cieszg sig¢, ze...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, dumny, rad... Na razie rad...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Teraz poprosze¢ o opini¢ pana legislatora. Panie
Mecenasie, prosz¢ bardzo.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Jakub Zabielski:

Dzigkuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Szanowni
Panstwo!

Biuro Legislacyjne przygotowalo opinie¢, w ktorej pro-
ponujemy rozwigzanie trzynastu problemow, ktore pojawity
si¢ w zwigzku z ta ustawg. Poprawki Biura Legislacyjnego
nie zmieniajg merytorycznie ustawy uchwalonej przez
Sejm. Niemniej jednak chodzi nam o to, aby zapewnic
pewna spdjnos¢ w obrebie catego aktu, wyeliminowac
watpliwosci terminologiczne, zapewni¢ prawidlowos$¢ in-
terpretacji przepisow.

Jezeli chodzi o moja opini¢, to byla ona znana
Ministerstwu Gospodarki. Przed posiedzeniem komisji
kontaktowalismy si¢ w celu omowienia tego, co tutaj pro-
ponuje. Udato nam si¢ wypracowac¢ kompromis.

Pozwoli pan przewodniczacy, ze krociutko oméwie
poszczegodlne uwagi.

(Przewodniczqcy Marek Ziotkowski: Syntetycznie, bo
one si¢ tacza.)

Syntetycznie. Pierwsza uwaga dotyczy art. 1, wpro-
wadzenia do wyliczenia, i ma charakter terminologiczny.
Chodzi o ujednolicenie terminologii w akcie normatyw-
nym, zamiast o ,,udzieleniu dotacji” powinni§my mowic
o0 ,,przyznaniu dotacji”, tak jak to konsekwentnie ustawo-
dawca czyni w innych przepisach aktu normatywnego. To
jest uwaga pierwsza.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Uwaga druga dotyczy, prosz¢ panstwa, art. 1 pkt 4.
W przepisie tym wskazano, ze dotacja moze by¢ przy-
znana nastepcy prawnemu Zabytkowej Kopalni Wegla
Kamiennego ,,Guido”, przy czym nie doprecyzowano,
ze taki nastepca prawny bedzie mogt otrzymac dotacje
w przypadku, gdy przejal realizacje zadan okre$lonych
w ustawie. To trzeba ujednolici¢ analogicznie jak uczynit
to ustawodawca w przypadku kopalni w Bochni.

Kolejna uwaga dotyczy art. 2. Zdaniem Biura
Legislacyjnego art. 2 jest zbedny. Nie ma powodow ani
merytorycznych, ani technicznolegislacyjnych, aby w usta-
wie tej formutowac definicje pojecia ,,zaktad gorniczy” oraz
»dotacja”. Nie zostaly spelnione okreslone w § 146 zasad
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techniki prawodawczej okolicznosci, w ktorych ustawo-
dawca powinien sformutowac definicj¢. W zwiazku z tym
proponujemy wykreslenie art. 2.

Kolejna uwaga Biura Legislacyjnego dotyczy art. 3
ust. 4 pkt 2 i 4. Poprawka ta ujednolica terminologi¢ usta-
wy. Przepis dotyczy dziatan, w zwiazku z tym w przepisie
powinnis$my mowic o dziataniach, a nie o zadaniach.

Nastepna uwaga Biura Legislacyjnego dotyczy art. 5.
Prosze panstwa, w art. 5 okreslono migdzy innymi, jakie
warunki musi spetni¢ wniosek o udzielenie dotacji przewi-
dzianej ustawa. W zwiazku z tym, ze dotacja na finansowa-
nie ekwiwalentu z tytutu prawa do bezplatnego wegla oraz
dotacja na finansowanie roszczen bytych pracownikéw li-
kwidowanych zaktadow gorniczych rowniez bedzie udziela-
na na wniosek, w tresci wniosku powinni$my doprecyzowac
ten element, ktory wigze si¢ wlasnie z tym rodzajem dotacji.
Proponowana zmiana dotyczy art. 5 ust. 4 pkt 2 lit. a.

Kolejna uwaga Biura Legislacyjnego dotyczy
art. 5 ust. 3, art. 5 ust. 4 pkt 6 oraz art. 9 ust. 4. Chodzi
o uwzglednienie faktu, ze przepisy te dotycza nie tyle li-
kwidowanego zaktadu gorniczego, ile Zaktadow Gorniczo-
Hutniczych ,,Orzet Bialy” w Bytomiu. W toku mojej roz-
mowy z Ministerstwem Gospodarki pojawita si¢ uwaga,
ze w zwiazku z poprawkami Biura Legislacyjnego, a tak
naprawdg¢ z pewnym stanem rzeczywistym, z ktérym mamy
do czynienia obecnie, nalezy zmodyfikowac¢ rowniez art. 3
pkt 2, tak aby precyzyjnie wskaza¢, jakie dzialania b¢da
mogty by¢ dotowane z budzetu panstwa. Zdaniem rzadu
— podziela je Biuro Legislacyjne — pkt 2 w art. 3 w ust. 1
powinien brzmie¢ nastgpujaco: ,,dziatan wykonywanych po
zakonczeniu likwidacji zaktadu gorniczego wchodzacego
w sklad bytych Zaktadow Gorniczo-Hutniczych «Orzet
Biaty» w Bytomiu realizowanych przez podmiot, o ktérym
mowa w art. 1 pkt 3”.

Kolejna uwaga Biura Legislacyjnego dotyczy art. 5
ust. 4 i ma charakter technicznolegislacyjny. Eliminujemy
postugiwanie si¢ przez ustawodawce czasownikiem modal-
nym ,,powinien”, wskazujemy twierdzaco, co ma zawiera¢
wniosek. Wyrazy ,,powinien zawiera¢” zastgpujemy wy-
razem ,,zawiera”.

Kolejna uwaga Biura Legislacyjnego dotyczy art. 6
ust. 3. Jest to przepis dodany w trakcie prac w Sejmie.
Okresla on, co ma by¢ uwzglednione przy udzieleniu do-
tacji. Udzielajac dotacji, trzeba bedzie uwzgledni¢ rowniez
inne $rodki finansowe, ktore podmioty otrzymaty z innych
zrodet anizeli dotacja, tak aby w sposob prawidtowy ustali¢
wysoko$¢ dotacji przyznanej podmiotom. Zdaniem Biura
Legislacyjnego dodany w Sejmie do art. 6 ust. 3 nie miesci
si¢ merytorycznie w strukturze art. 6. Powinien on by¢
sformutowany odrebnie jako art. 6a, po przenumerowaniu
w Sejmie jako art. 7. Dodatkowo w zwiazku z art. 6 ust. 3
pojawita si¢ watpliwos¢, czego dotyczy sformutowanie
»przychodow z likwidacji majatku gorniczego”. W zwiazku
z tym, ze chodzi tutaj o rodzaje przychodow, ktore maja
by¢ wzigte pod uwage, nalezaloby przeformutowac ten
przepis tak, aby nie bylo Zadnych watpliwosci interpre-
tacyjnych. W trakcie rozmow z ministerstwem wypraco-
walismy nowe brzmienie artykutu, uwzgledniajac uwage
Biura Legislacyjnego. Art. 6a. powinien brzmie¢: ,,Dotacje
na realizacj¢ zadan i wykonywanie dziatan okreslonych

W ustawie przyznawane sa w wysokosci uwzgledniaja-
cej inng pomoc, w tym pomoc de minimis oraz pomoc
ze §rodkow pochodzacych z budzetu Unii Europejskiej,
udzielong na realizacje tych dziatan lub wykonanie tych
dziatan, niezaleznie od jej formy i zrodta, oraz przychody
z likwidacji majatku zaktadu goérniczego”.

Kolejna uwaga Biura Legislacyjnego dotyczy art. 9
ust. 1. Proponujemy dokonanie zmiany redakcyjnej, ktora
precyzyjnie wskaze, ze w art. 9 ust. 1 mowa jest o jednym
sprawozdaniu, a nie o wielu sprawozdaniach sktadanych
przez podmiot, ktoremu udzielono dotacji.

Nastepna uwaga dotyczy art. 9 ust. 3. W art. 9 ust. 3
ustawodawca wskazuje, ze corocznie do 20 listopada roku. ..
przepraszam lutego roku nastgpujacego po roku, w ktorym
przyznano dotacjg, trzeba bedzie ztozy¢ okreslone sprawoz-
danie wraz z rozliczeniem rzeczowo-finansowym. Tutaj
pojawil si¢ nastgpujacy problem — niezrealizowanie tego
obowiazku nie byto obwarowane zadng sankcja w mysl
przepisow ustawy. Podmiot, ktory otrzymat dotacje, nie
wywiazujac si¢ z art. 9 ust. 3, tak naprawde¢ nie ponosit
zadnych negatywnych konsekwencji. Uznalismy, Ze kon-
sekwencja nieztozenia okreslonego sprawozdania za rok
poprzedni powinno by¢ nieudzielenie beneficjentowi ko-
lejnych rat dotacji. Proponujemy zmiang art. 9 ust. 4 w taki
sposob, aby po ust. 1 doda¢ odestanie do ust. 3 art. 9.

Kolejna uwaga dotyczy art. 12. Ustawodawca prze-
widzial konsekwentnie w odniesieniu do wszystkich pod-
miotow z wyjatkiem przepompowni ,,Bolko” maksymal-
ny termin przyznawania dotacji. Wskazat, ze mozliwos¢
przyznawania dotacji w przypadku podmiotu, o ktérym
mowa w art. 1 pkt 1, czyli ,,Bochni”, bedzie do 31 grudnia
2017 r., w przypadku ,,Wieliczki” i ,,Guido” — 31 grudnia
2020 r. Zabrakto wskazania odnoszacego si¢ do Centralnej
Przepompowni ,.Bolko”. Moglo pojawi¢ si¢ pytanie, czy
w zwiazku z tym ustawodawca przewiduje mozliwo$¢
udzielania dotacji na podstawie tej ustawy rowniez po
2020 r. Jako ze brak jest takiego terminu granicznego
przyznawania dotacji, odpowiedz powinna brzmie¢: tak,
na podstawie tej ustawy bedzie mozna przyznawac dotacje¢
w Centralnej Przepompowni nawet w 2021 r. Jak wynika
zuzasadnienia dotaczonego do projektu ustawy, nie byto to
celem wnioskodawcow. Wnioskodawcey rozpisali wydatki
na Centralng Przepompowni¢ ,,Bolko” zwigzane z udzie-
leniem dotacji do 31 grudnia 2020 r. Zatem w art. 12 po
pkcie 2 trzeba by dodac przepis, ktory okreslatby koncowy
termin przyznawania dotacji Centralnej Przepompowni
,»Bolko” 1 wskaza¢, ze takie dotacje beda mogty by¢ udzie-
lane przepompowni do 31 grudnia 2020 r.; jak wynika
z uzasadnienia, taki byt cel ustawodawcy.

Ostatnia uwaga Biura Legislacyjnego. W zwiazku
z tym, ze ustawa, ktora opiniuje dzisiaj Wysoka Komisja,
uchyla ustawe o dotacji przeznaczonej dla niektorych pod-
miotow, czyli ustawe z 17 lutego 2006 r., powstalo pytanie,
jaki wpltyw uchylenie tej ustawy ma na dotacje i umowy,
ktore zostaly zawarte na podstawie dotychczasowych prze-
pisoéw, w szczegolnosci chodzi o to, czy beneficjent bedzie
zobowigzany przygotowac sprawozdanie, o ktorym mowa
wart. 11 ust. 3, to znaczy, czy w 2014 r. bedzie koniecznos¢
ztozenia sprawozdania oraz rozliczenia rzeczowo-finanso-
wego z udzielonej dotacji. Zdaniem Biura Legislacyjnego,
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aby wyeliminowa¢ watpliwosci legislacyjne, nalezatoby
doda¢ do ustawy przepis przejsciowy, ktory okresli, ze
wobec dotacji przyznanych na podstawie dotychczasowych
przepisow stosuje si¢ te wtasnie dotychczasowe przepisy.
Sa to wszystkie uwagi Biura Legislacyjnego. Prosze
panstwa, w trakcie rozmow z Ministerstwem Gospodarki
pojawita si¢ watpliwos¢ dotyczaca art. 1 pkt 1 i nazwy
Przedsigbiorstwa Panstwowego Kopalni Soli ,,Bochnia”
z siedziba w Bochni. Pytanie sprowadzalo si¢ do tego, czy
okreslajac nazw¢ tego podmiotu, nalezy si¢ w tej nazwie
postuzy¢ sformutowaniem ,,w likwidacji”. Jak ustalilismy
z Ministerstwem Gospodarki, sformutowanie ,,w likwidacji”
jest w art. 1 pkt 1 zbedne i nalezy je wyeliminowac¢. Tego
nie znajdziecie panstwo w mojej opinii, ale to jest wynik na-
szych analiz juz po jej przygotowaniu. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Dzigkuje.

Rozumiem, ze byly pewne uzgodnienia z minister-
stwem. Panie Ministrze, jakie jest stanowisko ministerstwa
wobec tego tuzina poprawek oraz tej trzynastej, dodanej
pozniej?

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Tomczykiewicz:

Popieramy wszystkie poprawki.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Chcialbym bardzo podzigkowac za ten tryb przygo-
towania poprawek — pod wzgledem legislacyjnym sa juz
uzgodnione z ministerstwem i wiemy, czego si¢ trzymac.
Na posiedzeniu komisji tylko zatwierdzamy pewne sprawy.
A mieli$my takie przypadki, ze wlasciwie trzeba byto potem
to przenosic, bo nie bardzo byto wiadomo, jak ministerstwo
si¢ do pewnych kwestii ustosunkuje.

Prosz¢ panstwa, zatem mamy dwanascie poprawek,
plus t¢ jedna... Tak?

(Glos z sali: Tak.)

Zatem trzynascie, jezeli chodzi o tytul...

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Jakub Zabielski: Mamy trzynascie problemow...)

(Gtos z sali: Dwana$cie poprawek...)

Trzynascie problemow, a dwanascie poprawek. ..

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Jakub Zabielski: Niektore sg po dwie...)

Panowie senatorowie, czy macie jakie$ pytania?

Pan senator Iwan, prosz¢ bardzo.

Senator Stanislaw Iwan:

To nie jest zaczepka, pytam z czystej ciekawosci. Jaka
jest wysokos¢ tej rocznej dotacji? Ile kosztuja te likwi-
dacje? Sa pozycje dotyczace wegla dla emerytow. Nie
chce nikomu odbiera¢ tego, co mu si¢ nalezy, ale ilu jest
tych emerytow i jakie to sa sumy? To takie pytania nieco
finansowe...

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Panie Ministrze, prosz¢ bardzo.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Tomczykiewicz:

Przewidywana cato$ciowa kwota w budzecie to okoto
140 milion6éw zt rocznie. Zobaczymy, na co budzet panstwa
pozwoli i w jakim stopniu to dofinansuje, bo to byt...

(Przewodniczgcy Marek Ziotkowski: 140 milionow
rocznie?)

Tak, tak. Najwigcej dostaje kopalnia ,,Wieliczka”, bo
w tym roku okoto 130...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, razem z ,,Bochnia”. A ,,Bolko” dostaje 16 milio-
now...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

,,Guido” to jest nowy temat, bedzie dostawata dopiero
od przysztego roku. Wstepnie bedzie to 10 milionow...

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Panie Ministrze, rozumiem, ze niektére z tych wydat-
koéw, jak w przypadku ,,Wieliczki”, beda potem stopniowo
wygaszane?

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Tomczykiewicz:

Jak wspomniatem, jesli chodzi o ,,Wieliczke”
i ,,Bochni¢”, de facto powinno si¢ to zamkna¢ po zabez-
pieczeniu, bo jest program. To samo dotyczy ,,Guido”. Ale
wiadomo, ze to jest jednak gérotwor — w trakcie mogg sie
pojawic¢ nowe zagrozenia, ktore dzisiaj nie wystepuja i nie
sa ujete w tym harmonogramie.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

A jakie sg przychody kopalni?

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Tomczykiewicz:

Jesli chodzi o ,,Bolko”, to sg tam state odwodnienia,
raczej nie ma szans na to, zeby one znikngty...

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

A jakie sg przychody kopalni w Wieliczce? Chodzi
0 wizyty turystow, ktore przeciez. ..
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Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Tomczykiewicz:

»Wieliczke” odwiedza poéltora miliona turystow, tak
wigc to jest bardzo oblegane muzeum gornicze. Ale te srod-
ki, ktore pozyskuja, sa przeznaczane na uatrakcyjnienie
oferty turystycznej, a my przeznaczamy srodki tylko na
zabezpieczenie tych czgsci, ktore sa likwidowane.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Panowie Senatorowie, czy macie jakie$ inne pyta-
nia? Nie.

Zatem mam pytanie do wszystkich panow. Czy mozemy
te poprawki technicznolegislacyjne przegtosowac razem? Nikt
nie wyraza sprzeciwu, zatem przejmuj¢ dwanascie poprawek
i t¢ kwesti¢ nazwy — czy ma by¢ ,,w likwidacji”, czy nie —
1 poddaj¢ pod glosowanie szanownych panéw senatorow.

Kto jest za? (8)

Jednogtosnie za.

Rozumiem, ze w momencie glosowania senator Kogut
wyszedt, tak? Dobrze.

W takim razie ustawa przeszla tacznie z poprawkami. ..
Pan senator Kleina tez gtosowat.

Mamy specjaliste od gérnictwa kamiennego i soli, pana
senatora Smigielskiego...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Czy pan senator zgadza si¢, zeby by¢ sprawozdawca?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dzigkuj¢ bardzo panstwu, dzigkuj¢ panu ministrowi.

Jeszcze raz pochwalg proces legislacyjny, ktory oszczg-
dza pracy komisji — moze si¢ ona skoncentrowac na takich
waznych kwestiach jak prety stalowe i odwrécony VAT,
prawda? To jednak jest powazna sprawa.

Dzigkuje bardzo.

Zamykam posiedzenie komisji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 11 minut 26)
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