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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy — Prawo energetyczne oraz niektorych
innych ustaw (cd.) (druk senacki nr 395, druki sejmowe nr 946, 1401 1 1401-A).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.




(Poczgtek posiedzenia o godzinie 13 minut 02)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Marek
Ziotkowski)

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Szanowni Panstwo, prosze o zajmowanie miejsc, bo
bedziemy startowac.

Otwieram posiedzenie Komisji Gospodarki Naro-
dowe;j.

Porzadek obrad dzisiejszego posiedzenia wszyscy pan-
stwo znaja. Mamy omdéwié ustawe o zmianie ustawy —
Prawo energetyczne oraz niektérych innych ustaw.

Witam pana ministra Tomczykiewicza. Bardzo si¢ cieszg,
ze pan minister jest osobiscie, ciatem i duchem, z nami.

Prosz¢ panstwa, jak bedzie wygladal dzisiejszy porza-
dek obrad?

Ot6z przedyskutowaliSmy wigkszo$¢ spraw ze wszyst-
kimi interesariuszami. Teraz mamy do omdwienia zesta-
wienie poprawek. Mozemy jeszcze dodatkowo przedysku-
towac dwie, trzy poprawki. W zasadzie musimy skonczy¢
do godziny 15.00, wigc mamy dzisiaj dwie godziny na t¢
debate. Chciatbym, zeby to nasze spotkanie wygladato
tak: najpierw przedstawienie poprawki, potem stanowisko
rzadu w sprawie poprawki, a nastepnie glosowanie nad
poprawka, oczywiscie wowczas, gdy to bedzie poprawka
merytoryczna. Jezeli bedzie kilka poprawek legislacyjnych,
to bedziemy nad nimi gtosowa¢ blokiem.

Prosz¢ panstwa, umawiamy si¢, ze wtedy, kiedy po-
prawka uzyska pozytywna opini¢ rzadu, ktory$ z nas ja
oczywiscie przejmie.

Czy senator Iwan jako sprawozdawca komisji chciatby
przejmowac te poprawki automatycznie?

(Senator Stanistaw Iwan: Tak. Stanowisko rzadu jest...)

To dobrze, to w takim razie senator Iwan bedzie, ze
tak powiem...

(Senator Stanistaw Iwan: ...Czujny.)

...czujny i bedzie automatycznie przejmowat akcepto-
wane przez rzad poprawki. Dobrze, to bedzie taki miks.

A teraz chee zadaé standardowe pytanie: czy w posie-
dzeniu biorg udziat osoby prowadzace dziatalnos¢ lobbin-
gowa w rozumieniu ustawy o dziatalno$ci lobbingowej
W procesie stanowienia prawa? W zasadzie nie byl przewi-
dziany udzial takich osob. A wigc mozemy rozpoczac.

Prosze panstwa, chcg powiedzie¢, ze bedziemy po-
stepowac w taki oto sposdb. Panie Ministrze, najpierw
poprosz¢ pana ministra o ogdlne wystapienie wprowadza-
jace. A nastepnie zajmiemy si¢ omowieniem poprawek

po kolei. Wszyscy mamy zestawienie poprawek, bo byto
ono rozsylane na nasze adresy e-mailowe. Potem poprosze
o opini¢ rzadu w sprawie przedstawianej poprawki: czy
rzad ja popiera, czy jej nie popiera. I na koniec glosowanie
nad prezentowana poprawka. I tak bedziemy robi¢ z kazda
poprawka. Chodzi o to, zeby$my zrobili to w miare szybko
1 sprawnie.
Panie Ministrze, prosz¢ bardzo o wstep.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Tomczykiewicz:

Dziekuj¢ bardzo.

Niniejsza ustawa to de facto odpowiedZ na stosowne
dyrektywy unijne. Potrzeba wprowadzenia jej w zycie do
prawodawstwa polskiego jest spowodowana tym, ze wigk-
szo$¢ spraw, ktorych omawiana ustawa dotyczy, byta juz
kwestionowana przez komisje¢ i znalazta si¢ w Trybunale.
Ta ustawa dotyczy oczywiscie rowniez kilku innych istot-
nych spraw. Takg wazna sprawg jest migdzy innymi zwol-
nienie przemyshu energochtonnego z certyfikatéw. To jest
element wykraczajacy poza proste dostosowanie si¢ do
wymagan dyrektyw unijnych.

Nie ma w ustawie rozstrzygnig¢ zwigzanych z licznikami
inteligentnymi. W toku dyskusji rzad bowiem uznat, ze nie
jestesmy przygotowani do tego, aby juz teraz jednoznacz-
nie rozstrzygnaé w sprawie operatora pomiarowego, skali
i tempa wdrozenia. Ministerstwo Gospodarki, wspolnie
z KPRM, prowadzi prace w tej sprawie. W tej ustawie nie
ma najbardziej oczekiwanych przez gospodarke i energety-
ke rozstrzygnie¢ zwigzanych z zasygnalizowaniem zmian
albo wprost ze zmianami, ktére sa w projekcie zwanym
duzym trojpakiem energetycznym. Te zmiany nie znalazty
swojego odzwierciedlenia w omawianej dzisiaj ustawie
ze wzgledu na to, ze mowimy tu o ponad 50 miliardach zt
wsparcia do 2020 r., co w obecnej sytuacji gospodarczej,
rynkowej wymaga bardzo glebokiej analizy i zastanowienia
si¢ nad tym, czy po prostu nie trzeba zupetie przebudowac
tego systemu. W tej sprawie odbywaja si¢ bardzo inten-
sywne rozmowy mie¢dzy ministrem gospodarki, KPRM
oraz ministrem finanséw i tocza si¢ intensywne prace w ze-
spole, ktory chce jak najszybciej to dopracowac, zeby taki
projekt, zaakceptowany przez Rade Ministrow, zostat jak
najszybciej opublikowany. Chodzi o to, zeby inwestorzy
mieli pewnos¢, jakie beda obowigzywaty przepisy i jaki
system wsparcia bedzie obowigzywat.
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Te dyrektywy unijne i nasze krajowe przepisy stuza
generalnie temu, zeby zliberalizowac rynek energii, w tym
przede wszystkim rynek gazu, ktory ze wzgledu na monopol
PGNIG, obejmujacy 98% sprzedazy na rynku polskim, jest
niezgodny z kierunkiem przemian zachodzacych w Europie
zwigzanych z liberalizacja rynkow gazowych. Wigkszos¢
przepisow dotyczy ulatwien dla konsumentow, przede
wszystkim w zakresie uproszczenia procedur i poprawie-
nia pozycji konsumenta w starciu ze sprzedawca energii.
Do tej pory pozycja konsumenta byla staba lub prawie
zadna. Obecnie wprowadzamy sady konsumenckie, ktore
beda rozstrzygaty... Wprowadzamy wiele utatwien i wiele
przepisow, ktore uniemozliwia sprzedawcy energii zajmo-
wanie pozycji dominujacej wobec klienta. A to dzisiaj jest
praktyka, mimo ze sg rézne przepisy pozwalajace wnosic¢
skargi do URE na stosowane praktyki czy kwestionowaé
rachunki itd. Wiemy jednak, ze obecnie ta procedura jest
bardzo dluga, mato skuteczna i skomplikowana, w zwiazku
z czym, ze tak powiem, mato dost¢pna. I dlatego do ustawy
wprowadzamy definicj¢ odbiorcy wrazliwego energii elek-
trycznej. Odbiorca taki bedzie mogt korzysta¢ z pomocy
panstwa w sytuacji, kiedy nie bedzie go sta¢ na uiszczenie
oplat za energi¢ elektryczna. To tyle w skrocie.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Dzigkuj¢ bardzo.

Prosz¢ panstwa, chcg jeszcze powitaé gosci. Witam
z Ministerstwa Gospodarki pana ministra i osoby mu to-
warzyszace, a w szczegdlnosci pana dyrektora Tomasza
Dabrowskiego, ktory ostatnio toczyt z nami debate w tej
sprawie. Witam pana Marka Woszczyka, prezesa URE,
facznie z osobami towarzyszacymi, tudziez przedstawicieli
Ministerstwa Finansow i, jak widzg, Ministerstwa Skarbu
Panstwa.

W takim razie... Powiem w ten sposob: wszyscy mamy
zestawienie poprawek. Jezeli w przypadku jakiej$ popraw-
ki zostat uzyty skrot ,,MG”, ktory oznacza Ministerstwo
Gospodarki, to wowczas nie bede¢ pytat pana ministra,
czy si¢ zgadza, czy si¢ nie zgadza. Ja automatycznie we
wszystkich przypadkach, w ktorych pada skrot ,MG” —
przepraszam, mowi¢ ,,emge”’, bo u nas w Poznaniu tak si¢
mowi, w Warszawie mowi si¢ ,.,emgie”, no ale wszystko
jedno... Ja z automatu bede przejmowat takie propozycje
poprawek, chyba ze minister si¢ wycofa. Wszystkie inne
propozycje poprawek bedzie przejmowat pan senator Iwan,
oczywiscie jezeli wezesniej uzyska akceptacje. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tak, tak, trzeba dziata¢ szybko i sprawnie.

W takim razie rozumiem, ze panowie 53 gotowi.

A zatem poprawka pierwsza, czysto legislacyjna.

Panie Dyrektorze?

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Tak, popieramy.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Zgoda.

Prosze panstwa, czyli teraz od razu glosujemy nad ta
poprawka.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (10)

Teraz ty, Ignacy, bedziesz naprawde cigzko praco-
wat...

Dziesigc? Jest tylko dziesig¢ osob?

(Sekretarz Komisji Gospodarki Narodowej Ignacy
Grodecki: Tak.)

Dzigkuje. Dobrze, w porzadku.

Poprawka przyjeta.

Druga poprawka. Przypominam, ze chodzito o ten bio-
gaz rolniczy.

Panie Dyrektorze.

(Dyrektor Departamentu Energetyki w Ministerstwie
Gospodarki Tomasz Dgbrowski: Czy mam tez uzasadnia¢?
Czy wystarczy tylko, ze powiem: popieramy badz nie po-
pieramy?)

Prosze powiedzie¢ tylko, czy tak, czy nie, bo juz dys-
kutowali$my o tej poprawce.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Nie, nie popieramy.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Nie.

Nikt jej nie przejmuje. Czy tak? Dobrze.
Poprawka trzecia, czysto legislacyjna.
Panie Dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Tak, popieramy.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Glosujemy.

(Glos z sali: Kto przejmuje poprawki legislacyjne?)

Propozycje poprawek legislacyjnych przejmuje senator
Iwan z automatu. Senator Iwan przejmuje wszystkie propo-
zycje poprawek oprocz tych oznaczonych skrotem ,,MG”.

Jednogtosnie za.

Dzigkuje.

Poprawka czwarta.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Tez nie popieramy.
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Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

No to...
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Senator Michalski, stucham.

Senator Jan Michalski:

Ja chciatbym poruszy¢ jedng kwesti¢. Poniewaz wczesniej
rozmawiali$my z panem przewodniczacym... Propozycje
poprawek to sg wszystkie poprawki, ktdre zostaty przedsta-
wione. Nie wszystkie jednak byly uzgodnione w tak zwanym
wezszym gronie. Tylko to cheialem zaznaczy¢.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Tak, tak.
Czy kto$ chce przejac t¢ poprawke mimo oporu mini-
sterstwa?

Senator Stanislaw Iwan:

Ja bym ja przejat, jesli bytaby w niej mowa o 20 kW...

(Wesotos¢ na sali)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Prosze panstwa, ja jestem inzynierem elektrykiem
i energetykiem i mnie ten wskaznik, wspoélczynnik jed-
noczesnosci przekonuje. Moze si¢ tak zdarzy¢, ze bedzie
problem z siecig najnizszych napigc.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Czyli na 20 kW panowie si¢ nie godzg...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Dobrze, w takim razie nie przejmujemy tej poprawki. ..

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przejmujemy ja?

Dobrze, w takim razie kto glosuje...

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Tomasz
Tomczykiewicz: A moze ja uzupetnig, zeby dyskusja...)

Nie, Panie Ministrze, mieli§my juz dosy¢ ozywiong
dyskusje na ten temat.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Tomasz
Tomczykiewicz: ...Zeby sie na sali porozumieé.)

A to w razie czego bedzie dyskusja. Tak, oczywiscie.

A wigc pan senator Iwan przejmuje t¢ propozycj¢ po-
prawki, przy sprzeciwie ministra.

Kto jest za poprawka pana senatora Iwana? (3)

(Gtlos z sali: ...Na 20 kW.)

Na 20 kW.

Kto jest przeciw? (5)

Kto wstrzymat si¢ od glosu? (2)

Dzigkuje.

Poprawka zostata odrzucona na posiedzeniu komisji.

Poprawka czwarta. ..

(Glos z sali: Pigta.)

Przepraszam, poprawka piata...

(Gtos z sali: Ministerstwa Gospodarki.)

To jest poprawka ze skrotem ,,MG”, czyli zostaje au-
tomatycznie przejeta.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Tak, tak, my ja popieramy.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Czyli glosujemy.

Ja przejmuje te poprawke.

Kto jest za? (10)

Dzigkuje.

PrzyjeliSmy t¢ poprawke.

Prosz¢ panstwa, teraz s3 dwie propozycje poprawek
kancelarii Denton wystgpujace w naszym zestawieniu jako
poprawki szoésta i siddma.

Panie Ministrze, Panie Dyrektorze, proszg.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Propozycji poprawek szostej i siddmej nie popieramy.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Nikt ich nie przejmuje, wiec nie bedziemy nad nimi
glosowaé. Czyli nie ma tych poprawek.

Przejmuje poprawke 6sma. Juz nie bede teraz badat. ..

Kto jest za poprawka 6smg? (9)

Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od gtosu? (1)

Dzigkuje.

Poprawka przyjeta.

Teraz poprawka dziewiata.

Panie Ministrze...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pan minister ceduje na pana dyrektora. ..

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Tomasz
Tomczykiewicz: Tak jest.)

Dyrektor Tomasz Dabrowski, prosze.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Tej poprawki tez nie popieramy.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Czy kto$ ja przejmuje? Nie ma chetnych.

Poprawka dziesiata...

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Michat Gil: Panie Przewodniczacy, czy moge?)

Tak, prosze.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Propozycja poprawki dziesiatej to sa w gruncie rzeczy
dwie poprawki konkurencyjne wobec siebie. One sg tak
napisane ze wzgledow historycznych, to znaczy ze wzgle-
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du na to, jak powstawat tekst tej ustawy. A wigc przyjecie
poprawki dziesiatej oznaczonej litera ,,a” wykluczy gloso-
wanie nad poprawka dziesiata oznaczong litera ,,b”.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Rozumiem, ze poprawka dziesigta oznaczona litera ,,b”
jest propozycja Ministerstwa Gospodarki. Ja przejmuj¢
poprawke dziesiatg oznaczona literg ,,b”, a wigc gltosujemy
nad nia.

Kto jest za tg poprawka? (10)

Dzigkuje.

Jednogtosnie za.

Poprawka dziesiagta oznaczong literg ,,b” zostata przy-
jeta, tym samym poprawka dziesigta oznaczona literg ,,a”
jest...

Poprawki jedenastg i siedemdziesiatg druga przegto-
sujemy facznie.

Stucham, jakie jest stanowisko rzadu w sprawie po-
prawki jedenastej?

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Popieramy t¢ poprawke.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Jednoczes$nie, jak rozumiem, poprawke siedemdziesiata
druga, ktora przegtosujemy w glosowaniu tagcznym i ktora
przejmuje pan Stanistaw Iwan.

Kto jest za ta poprawka? (9)

Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od gltosu? (1)

Dzigkuje.

Dziewigciu senatoréw bylo za, jeden wstrzymat si¢ od
glosu, a wiec poprawka zostata przyjeta.

Teraz poprawka siedemdziesiata druga... siedemdzie-
sigta trzecia. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Poprawka siedemdziesiata trzecia odpada.

Poprawka dwunasta.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Panie Przewodniczacy, przepraszam, ale zapytam dla
porzadku: poprawka siedemdziesiata druga teraz czy p6z-
niej?

(Przewodniczqcy Marek Ziotkowski: No nie, my razem,
acznie ja przeglosowalismy.)

Tylko ze ta poprawka siedemdziesigta druga jest
w dwoch wersjach.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Michal Gil: Rzeczywiscie, jest poprawka siedem-
dziesiata druga oznaczona literg ,,a” i poprawka siedem-
dziesiata druga oznaczona literg ,,b”.)

Tak. I one si¢ wykluczaja, wiec...

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Michal Gil: Zgadza si¢. Ja rozumiem, ze to byto glo-
sowanie nad poprawka siedemdziesiata druga oznaczona
literg ,,a”.)

(Przewodniczqcy Marek Ziotkowski: Tak.)

Nie...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

To znaczy ja bym to rozumial raczej w taki sposob, ze
skoro poprawke jedenasta przyjeliSmy w wersji oznaczonej
skrotem ,,MG”, to siedemdziesiata druga przyjelismy tez
w wersji oznaczonej skrotem ,,MG”, czyli przyjeliSmy obie
poprawki w wersji oznaczonej literg ,,b”.

(Przewodniczqcy Marek Ziotkowski: Zaraz, zaraz.)

Jeszcze raz...

(Przewodniczgcy Marek Ziotkowski: Poprawki jedena-
sta i siedemdziesiata druga...)

(Glos z sali: Sa dwie wersje tych poprawek, oznaczone
literami ,,a” 1,,b”.)

Aha, przepraszam...

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Zgadza si¢, poprawka jedenasta zostala przyjeta w wer-
sji proponowanej przez Biuro Legislacyjne —ja mam przy-
najmniej tak zapisane — i ona powinna zosta¢ przegloso-
wana lacznie z poprawka siedemdziesigta drugg oznaczona
litera ,,a”. I tak si¢ stato.

(Glos z sali: Nie, stalo sig¢...)

(Przewodniczqcy Marek Ziotkowski: Nie, nie, zaraz.
Panie Mecenasie, ja przejatem poprawke dziesiata ozna-
czong literg ,,b” i ona byla przeglosowana.)

Ale poprawke dziesiatg oznaczong litera ,,b” wczesniej
przegtosowali$my.

(Glosy z sali: Wcze$niej. Teraz méwimy o poprawce
jedenastej.)

(Glos z sali: A co z poprawka siedemdziesiata druga?)

W takim razie mam uwage. One rzeczywiscie nie wy-
kluczaja si¢ i w zwigzku z tym bedzie konieczna mody-
fikacja.

(Glos z sali: Modyfikacja czego?)

(Dyrektor Departamentu Energetyki w Ministerstwie
Gospodarki Tomasz Dgbrowski: Czyli teraz nie glosujemy
nad poprawka siedemdziesiata druga...)

Modyfikacja poprawki siedemdziesigtej drugiej ozna-
czonej literg ,,b”.

(Dyrektor Departamentu Energetyki w Ministerstwie
Gospodarki Tomasz Dgbrowski: Dojdziemy do tego?)

Tak, dojdziemy do tego.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Dobrze. Chciatem to tylko wyjasni¢, zeby to nam nie
umkneto.
A wigc poprawke jedenasta popieramy.
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Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Poniewaz te poprawki sa powigzane ze sobg, ze tak
powiem, merytorycznie, to moze wyjasnijmy jeszcze raz.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

To w takim razie jeszcze raz. PopieraliSmy popraw-
ke dziesiata w wersji ,,b”. Popieramy poprawke jedena-
sta w wersji zaproponowanej przez Biuro Legislacyjne.
I w zwigzku z tym popieramy poprawke siedemdziesigta
druga w wersji ,,b”, w wariancie ,,b”.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Michat Gil: Wariant ,,b”... Tylko Ze ona zostanie
zmodyfikowana, bo to jest przepis art. 4... ust. 3 i 3a.
Rozumiem, Ze ust. 3a zostat...)

Nie, w ust. 3a skreslilismy tylko drugie zdanie.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Michat Gil: A nie, przepraszam, nie doczytatem.)

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Wszystko w porzadku.

A wigc glosujemy nad poprawka siedemdziesiatg druga
w wersji ,,b”.

Kto jest za tg poprawka? Chodzi o to, zeby to byto
w pelni jasne. (10)

Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od gtosu? (0)

Teraz jest jedenastu senatorow, to znaczy, ze ktos wezes-
niej nie brat udziatu w glosowaniach.

(Glos z sali: Nie, jeden doszedt.)

No tak, jest jedenastu, a byto dziesigciu.

Poprawka dwunasta.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Popieramy.
(Senator Stanistaw Iwan: Przejmujg.)

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Senator Iwan przejat.

Kto jest za poprawka dwunastg? (10)
Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od gltosu? (1)
Poprawka trzynasta.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Nie popieramy tej poprawki.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Widzg, ze nikt nie przejmuje.
Poprawka czternasta.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Tez nie popieramy.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Nie widze ch¢tnego do przejgcia poprawki.
Poprawka pigtnasta.
Ja ja przejmuje.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Popieramy.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Glosujemy.

Kto jest za? (9)

(Glos z sali: Ktéra?)

Poprawka pigtnasta, ktdra jest propozycja Ministerstwa
Gospodarki.

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje.

Poprawka przyjeta.

Poprawka szesnasta.

Panie Dyrektorze?

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Nie popieramy tej poprawki.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Kto$ ja przejmuje? Nie ma...
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Poprawka szesnasta.

(Glos z sali: Jest wniosek...)
Poprawka siedemnasta.

(Senator Stanistaw Iwan: Przejmujg.)
Rzad jest przeciwny, senator Iwan przejmuje.
Kto jest za poprawka? (1)

Kto jest przeciw? (6)

Kto wstrzymat si¢ od gtosu? (3)
Dzigkuje.

Poprawka szesnasta zostata odrzucona.
Poprawka siedemnasta.

Dyrektor Tomasz Dabrowski.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Popieramy.
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Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Senator Iwan przejat poprawke.
Glosujemy.

Kto jest za poprawka siedemnasta? (9)
Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od gtosu? (1)
Prosze panstwa, poprawka osiemnasta.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Nie popieramy tej poprawki.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

W takim razie nikt jej nie przejmuje.
Poprawka dziewietnasta.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

¢2)

My tych punktow oznaczonych literami ,,a”, ,,b”, ,,d”, ,,e
tez nie popieramy.

(Senator Stanistaw Iwan: A co popieracie?)

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Michat Gil: Caty ten pkt 2? Czyli ja rozumiem, ze
to w ogble nie zostaje poparte.)

Nie popieramy catej poprawki. Bo to jest rozpisane
na punkty i... A wigc tekst pozostanie w wersji przez nas
zredagowanej, czyli w tej wersji, w jakiej jest w tej chwili
w ustawie. Naszym zdaniem to wszystko jest bardziej lo-
gicznie utozone — najpierw jest kontrola, w jej wyniku moze
dojs$¢ do wstrzymania dostarczania paliw gazowych lub
energii, jest tez uregulowany proces wstrzymania dostar-
czania paliw gazowych lub energii w przypadku nieptacenia
za $wiadczone ustugi.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Prosze bardzo, pan senator Iwan.

Senator Stanislaw Iwan:

Byly podawane argumenty dotyczace, ze tak powiem,
tej petli zadtuzenia. Czy to sg argumenty nietrafione?

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

To sa argumenty nietrafione. Nie ma tej petli zadtuzenia,
na ktorg wskazywato, jak wynika z tego, co pamigtam,
TOE. Oni po prostu organicznie nie zgadzaja si¢ na takie
podejscie do regulacji.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Poniewaz odrzucilismy poprawke dziewietnastg, mo-
zemy przystapi¢ do gltosowania nad poprawka dwudzie-
sta, polegajaca na zamianie wyrazu ,,wniosek” na wyraz
»Zadanie”...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Nikt nie przejat poprawki dziewietnastej, a wiec jej nie
przegtosowalismy. Mozemy zatem przejs¢ do poprawki
dwudziestej.

(Glos z sali: Powiedziates, ze odrzuciliSmy. Musimy
moéwic precyzyjnie.)

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Nikt nie przejal poprawki dziewigtnastej, w zwiazku
z czym nie glosowali§my nad poprawka dziewigtnastg.
Glosujemy tylko nad tymi poprawkami, ktére zostaty prze-
jete przez ktoérego$ z senatorow.

Poprawka dwudziesta.

Stanowisko rzadu?

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Popieramy t¢ poprawke.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Pan senator Iwan przejmuje poprawke.

Proszg, przechodzimy do glosowania nad poprawka
dwudziests.

Kto jest za? (10)

Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od gtosu? (1)

Dzigkuje.

Poprawka dwudziesta pierwsza.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Tej poprawki tez nie popieramy, bo uwazamy, Ze ona
jest zbedna.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Nikt jej nie przejat, czyli nie glosujemy nad tg po-
prawka.
Teraz jest poprawka dwudziesta druga.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Tej poprawki tez nie popieramy.
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Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Czy kto$ przejmuje t¢ poprawke?

(Senator Stanistaw Iwan: Ja przejmuj¢ t¢ poprawke.)

(Glos z sali: Dzisiaj senator Iwan wszystko przejmuje.)

Kto zatem jest za poprawka dwudziesta druga? (2)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Zaraz, przepraszam, senator Kleina ma jeszcze pytanie,
dlaczego rzad tego nie popiera. Przypomne, ze ostatnio
dyskutowali$my na ten temat.

Prosze bardzo.

Senator Kazimierz Kleina:

Tak, ja wiem, ale mnie si¢ wydaje... Senator Iwan jed-
nak zglasza t¢ poprawke. A wiec prosze o krociutkg infor-
macje, dlaczego rzad nie popiera tej poprawki.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Aby przyjaé t¢ poprawke, trzeba by obudowac odpo-
wiednie przepisy wieloma definicjami. W tej poprawce
uzyto poje¢, ktorych nie ma w ustawie. Tak naprawdg byl-
by tylko wickszy ktopot ze stosowaniem tych przepisow.
Dodatkowo ten przepis pozostawiatby przedsigbiorstwom
energetycznym spora doz¢ dowolnosci co do sposobu
realizacji wniosku odbiorcy, ktory zgtasza si¢ po licznik
przedptatowy.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Tak, stucham.

Senator Stanislaw Iwan:

Poprosze o glos. Ja uwazatem, ze jest to poprawka do-
precyzowujaca, a wyglada na to, ze jest wrgez przeciwnie.
Wobec tego wycofuj¢ poparcie dla tej poprawki.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Czyli nikt nie przejal poprawki dwudziestej drugiej,
a wigc nie glosujemy nad nia.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Moze tytulem wyjasnienia powiem jeszcze tylko o tym,
ze w tej chwili trwaja prace nad uregulowaniem kwestii
dotyczacych inteligentnego pomiaru. W ramach tych prac
ma to zosta¢ potraktowane kompleksowo, tutaj zas sg tylko
regulacje szczatkowe, a wigc tym bardziej nie mozemy
tego teraz poprzec.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Dzigkuje.
Poprawka dwudziesta trzecia.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Tej poprawki takze nie popieramy.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Czy kto$ chciataby ja przejac? Nie widze¢ chetnych.

Proszg panstwa, ja przejmuj¢ poprawki od dwudziestej
czwartej do dwudziestej siodme;.

I teraz kolejne gtosowania...

Czy mozna przegtosowac lacznie poprawki od dwu-
dziestej czwartej do dwudziestej siodme;j?

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Na tej zasadzie, ze pan przewodniczacy moze to za-
proponowac. Jezeli nikt nie zaprotestuje, to oczywiscie. ..

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Zatem proponuj¢ takie rozwigzanie.

Przejmuje poprawki od dwudziestej czwartej do dwu-
dziestej siodme;j.

Czy ktos jest przeciwny glosowaniu blokiem nad tymi
czterema poprawkami? Nie widze sprzeciwu.

A wigc proszg o gtosowanie nad tymi czterema po-
prawkami.

Kto z pandéw senatorow jest za? (12)

Dzigkuje.

Jednogtosnie za.

Te cztery poprawki, do poprawki dwudziestej siodme;j,
zostaty przyjete.

Poprawka dwudziesta 6sma.

Panie Dyrektorze?

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Popieramy t¢ poprawke.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Pan senator Iwan juz ja przejat.

Kto jest za ta poprawka? (10)

Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od gltosu? (2)

Dzigkuje.

Poprawka przyjeta.

Przejmuje¢ poprawke dwudziesta dziewiata.
Kto jest za ta poprawka? (10)
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Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od glosu? (2)
Dzigkuje.

Poprawka przyjeta.

Poprawka trzydziesta.

Panie Dyrektorze?

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Tej poprawki tez nie popieramy, bo nie dos¢, ze w za-
kresie licznikow inteligentnych sg bardzo szczatkowe re-
gulacje, a w zasadzie ich nie ma, bo o tych licznikach jest
mowa tylko w jednym miejscu, to jeszcze skreslilibysmy
to, co zostato tam powiedziane.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Nikt nie przejmuje. Nie widz¢ ch¢tnych.

Czyli mozemy przej$¢ do glosowania nad poprawka
trzydziesta pierwsza, ktora przejmuje. .. nad poprawkami
trzydziesta pierwsza i trzydziesta druga.

Proponuje gtosowanie taczne.

Nie widze wnioskow przeciwnych.

Glosujemy tacznie nad poprawkami trzydziesta pierw-
sza 1 trzydziesta druga.

Kto jest za tymi poprawkami? (12)

Dzigkuje.

Jednoglosnie za.

Poprawka trzydziesta trzecia.

Panie Dyrektorze?

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Tak, popieramy t¢ poprawke.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Senator Iwan ja przejmuje.

Kto jest za? (12)

Dzigkuje.

Jednogtosnie za.

Poprawki trzydziesta czwartg i trzydziesta piata propo-
nuje przegltosowac tacznie.

Przejmuje te poprawki.

Czy jest sprzeciw? Nie ma takiego wniosku.

A wigc glosujemy lacznie nad poprawkami trzydziesta
czwartg i trzydziesta piata.

Kto z pandéw senatorow jest za? (10)

Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od gltosu? (2)

Dzigkuje.

Poprawki przyjete.

Poprawka trzydziesta szdsta.

Pan dyrektor?

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Ja mam tu zaznaczone... Z naszych wczesniejszych
analiz wynika, ze mamy poprze¢ t¢ poprawke, bo ona po-
lega na zmianie takiego emocjonalnego stwierdzenia, ze
co$ ma nastapic ,,wylacznie po stwierdzeniu, ze”’ na stowo
»jezeli”, majace typowo normatywna tres¢. Wiem jednak,
ze prezes URE miat...

(Pelnigca Obowigzki Naczelnika Wydziatu do
spraw Koncesji i Operatorow Systemow Gazowych
w Departamencie Rynkow Paliw Gazowych i Cieklych
w Urzedzie Regulacji Energetyki Urszula Antonowicz: ...
pewne zastrzezenia.)

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Prosze si¢ przedstawi¢ do mikrofonu. A wigc prezes
URE scedowal na panig ten obowiazek...

Pelniaca Obowiazki

Naczelnika Wydzialu do spraw Koncesji
i Operatorow Systeméw Gazowych

w Departamencie Rynkow

Paliw Gazowych i Cieklych

w Urzedzie Regulacji Energetyki
Urszula Antonowicz:

Urszula Antonowicz, Urzad Regulacji Energetyki.

Nasze watpliwos$ci budzi tylko wyraz ,,jezeli”. Chodzi
o taczne spelnienie przestanek, a samo sformutowanie ,,je-
zeli” moze budzi¢ watpliwosci, ze te przestanki nie musza
by¢ spetniane tacznie, a alternatywnie. I to jest nasza jedyna
uwaga. Mysle, ze mozemy by¢ za.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Dobrze. Pan senator Iwan juz jg przejat.
Kto glosuje za wyrazem ,,jezeli”? (9)
Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od glosu? (3)

Wynik to 9:3.

Panie Asystencie, prosze liczy¢ starannie.
Poprawka trzydziesta siddma.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Proponujemy przyjac¢ te poprawke.
(Senator Stanistaw Iwan: Przejmujg.)

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

I od razu poprawka trzydziesta 6sma, bo pewnie mozna
by je przeglosowac¢ tacznie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, nie.

W takim razie glosujemy nad poprawka trzydziesta
siodma.
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Kto jest za poprawka trzydziesta siodma? (10)
Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od glosu? (2)

Dzigkuje.

Poprawka przyjeta.

Poprawka trzydziesta 6sma.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Popieramy poprawke trzydziesta 6sma.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Przejmuje.

Kto jest za? (10)

Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od gltosu? (2)
Poprawka trzydziesta dziewiata.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

W tym przypadku mielismy dyskusje, czy to powinno
by¢ postanowienie jako element tak zwanego postgpowania
wpadkowego, czy to powinna by¢ decyzja. My wskazywa-
lisSmy na to, Ze to powinna by¢ raczej decyzja. W zwiazku
z tym nie popieraliby$Smy tej poprawki.

(Glos z sali: Zgadzamy si¢ z ministerstwem. My row-
niez nie popieramy tej poprawki.)

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Nie widzg chetnych do jej przejecia. Czyli w takim
razie mozemy...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Dzigkuje.

Prosze panstwa, teraz mamy...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak jest, to sg dugie poprawki, wigc moze gltosujmy
nad nimi oddzielnie.

Poprawka czterdziesta.

Przejmuje poprawke czterdziesta.

Kto jest za ta poprawka? (10)

Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od gltosu? (2)

Dzigkuje.

Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka czterdziesta pierwsza lacznie z poprawka
sze$cdziesiaty szosta. ..

(Glos z sali: 1 jeszcze poprawka siedemdziesigta
czwarta...)

Przepraszam, jeszcze raz. A wigc sg to poprawki czter-
dziesta pierwsza, sze$édziesigta szosta i siedemdziesigta
czwarta.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Jezeli chodzi o poprawke czterdziesta pierwsza, to mie-
liby$my...
(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Zaraz, chwileczke, jeszcze rzad. Prosze¢ panstwa, spo-
kojnie, mamy bardzo dobry czas.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Tomczykiewicz:

Przepraszam najmocniej, ale chcieliby$my jeszcze wro-
ci¢, bo dopiero co skonczylismy dyskusj¢ w KPRM w tej
sprawie, do poprawki czterdziestej odnoszacej si¢ do art. 1
pkt 17 lit. ¢ nowelizacji, polegajacej na tym, aby w art. 9h?
ust. 4 po wyrazie ,,energetyki” doda¢ wyrazy ,,uwzglednia-
jac opini¢ Komisji Europejskiej, o ktorej mowa w ust. 1”.
I nasze pewne obawy zwigzane z tym zapisem wynikaja
bardziej z ostroznosci, ze na przyktad opinia w sprawie
otrzymania certyfikacji przez Gazprom bedzie wigzaca
dla prezesa URE. A jednocze$nie zdajemy sobie sprawe,
ze ten zapis jest dostosowany do wymogow unijnych. Stad
tez chcemy nieco, ze tak powiem, zmigkczy¢ ten zapis,
zamieniajac stowo ,,uwzgledniajac” na bardziej migkkie.
Tylko to jeszcze chwile...

(Glos z sali: Nie ma si¢ co spieszy¢.)

Jesli panowie przewodniczacy pozwolicie, to my to na
koniec bysmy jeszcze... Bo my oczywiscie mamy gwa-
rancj¢ w takiej oto postaci, ze jest tylko jeden operator,
1 w naszej wersji to zostalo jednoznacznie rozstrzygnigte.
Tego typu zapis moze by¢ tez wykorzystany do rozpgtania
jakiej$ burzy politycznej, a poza tym on jest kompletnie
nieuzasadniony. Skoro i tak mamy pewien zapis, ktory jest,
ze tak powiem, wprost ktopotliwy unijnie, no to badzmy
konsekwentni rowniez w tym przypadku.

Senator Stanislaw Jurcewicz:

Panie Ministrze, Panie Przewodniczacy, ja mam pro-
pozycje. Przed nami jest jeszcze debata, wigc proponuje
doprecyzowac ten zapis i zglosimy go podczas debaty. Tym
bardziej ze przeglosowali$my ten punkt. I tez dlatego, zeby
to nie budzito niepotrzebnych...

(Senator Stanistaw Iwan: .. Mozliwe, bo to jest po-
prawka Ministerstwa Gospodarki, wiec...)

(Przewodniczqcy Marek Ziotkowski: Nie, nie, my to
przegtosowalismy. Ja proponuje...)

Jak rozumiem, pan przewodniczacy zaraz udzieli
glosu...

Panowie, ja mam bardzo konkretna propozycj¢ zgodna
ze wszelka sztuka. Przed nami jest jeszcze debata, panstwo
przygotujecie precyzyjne uzgodnienia i podczas debaty
bedzie mozna je zgtosi¢. Jesli bedzie inne rozstrzygniecie
komisji, to okej, ale tylko przypominam, ze jesteSmy juz
po glosowaniu.
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Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Panie Ministrze, w takim razie jezeli ustysze, jakie sto-
wo ma zastapic¢ stowo ,,uwzgledniajac”, to zglosze to na
debacie plenarnej. Dobrze?

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Tomczykiewicz:

Ze wzgledu jednak na to, ze dokument, ktory stad wyj-
dzie, juz bedzie mial, ze tak powiem, pieczatke i moc, to
my sprecyzujemy to sformulowanie i cheiatbym, zebysmy
mogli zrobi¢ reasumpcj¢ glosowania na koniec posiedzenia
komisji.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Dobrze, w porzadku.

Czyli poprawka czterdziesta zostata przeglosowana,
a w razie czego do niej wrocimy, jezeli bedziecie, Panie
Ministrze, odpowiednio przygotowani.

Powracam znowu do poprawek czterdziestej pierwszej
i szes¢dziesigtej szostej w polaczeniu, jak moéwi pan mece-
nas, z poprawka siedemdziesiatg czwarta.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Michal Gil: 1 poprawka siedemdziesigta czwarta.)

Tak.

Panie Dyrektorze, poprawki czterdziesta pierwsza,
szescdziesigta szosta 1 siedemdziesigta czwarta.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Jezeli chodzi o poprawke czterdziestg pierwsza, to
chcieliby$my wprowadzi¢ jeszcze jedng zmiang redakcyjng.
Ale co do zasady popieramy catg poprawke. Ta zmiana re-
dakcyjna jest juz gotowa i ona sprowadza si¢ do rozpisania
art. 9w ust. 2 pkt 2 lit. a na dwa punkty, aby bylto czytelniej
i aby to wprost odnosito si¢ do ilosci energii wytworzone;j
i do ilosci energii wytworzonej wprowadzonej do sieci.

(Przewodniczqcy Marek Ziotkowski: Teraz prosz¢ do-
ktadnie powiedzie¢, w ktérym to jest miejscu.)

To jest na stronie 12. W art. 9w ust. 2 pkt 2 sg stowa
»dane dotyczace”. I zapis oznaczony jako pkt 2 lit. a roz-
pisalismy na dwa punkty. W pierwszym punkcie: dane
dotyczace ilosci energii elektrycznej wytworzonej w mi-
kroinstalacji. I w kolejnym punkcie: dane dotyczace ilo-
Sci energii elektrycznej wytworzonej w mikroinstalacji
i wprowadzonej do sieci operatora. I dalej zostatoby tak
jak jest.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Rozumiem. To jest w zasadzie taka poprawka. ..

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Pan senator Iwan i pan senator Michalski zadadzg za
chwile pytania.

Ale najpierw pan minister.

Panie Ministrze, proszg.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Tomczykiewicz:

Jesli mozna, to chcg powiedzie¢, ze proponowana
poprawka miata jeden cel — mowi¢ o tym, aby nie bylo
watpliwosci — zeby te energig, ktoérg wytworzymy i skon-
sumujemy na wlasne potrzeby, mozna byto, ze tak powiem,
zmierzy¢ i poda¢ do informacji GUS. Wtedy to wliczaloby
si¢ W nasze procenty zwigzane z wytworzong energia, wy-
pelnieniem obowiazku wytworzenia odpowiedniej ilosci
energii elektrycznej ze zrodet odnawialnych.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Jak rozumiem, Panowie Senatorowie, macie jeszcze
pytania?
Prosze.

Senator Stanislaw Iwan:

Moje pytanie polega na tym, ze chciatlbym wréci¢ do
rozmow, ktore prowadziliSmy na poprzednim posiedzeniu
komisji w tej sprawie. Mnie chodzi po prostu o to, zeby
jasno wyartykutowaé, dlaczego jest 80%, bo pojawiaja
si¢ opinie, ze to nie bedzie mobilizujace, Ze to nie bgdzie
si¢ optacato itd. Powiedzmy, o co chodzi. Chodzi przede
wszystkim o to, zeby konsument byt zainteresowany kon-
sumpcja tej energii, a dopiero potem to, co zostanie, ten
nadmiar, zeby byl, Ze tak powiem, wysytany na zewnatrz
do sieci. To wszystko po to, zeby t¢ sie¢ jakos... przeplywy
w tej sieci jako$ zoptymalizowac.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

I jeszcze pan senator Michalski.
Prosze.

Senator Jan Michalski:

Dzigkuje¢, Panie Przewodniczacy.

Ja chcialbym prosi¢ o wyjasnienie w sprawie poprawki
siedemdziesiatej czwartej, bo kwestia, ktora si¢ pojawita,
jest nowa. Chodzi o ograniczenie zakupu do 31 grudnia
2015 r. Skad takie ograniczenie czasowe? Co producenci, na
przyktad pradu w mikroinstalacjach, maja potem zrobi¢?

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Panie Ministrze, stuchamy odpowiedzi...
(Wypowiedz poza mikrofonem)

A, pan senator Kleina.

Moze najpierw pytania senatorow.
Proszg bardzo, Panie Senatorze.

Senator Kazimierz Kleina:

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!

Osoba prowadzaca produkcje¢ energii elektrycznej nie
bedzie uznawana w rozumieniu prawa za prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarcza. Réwnoczesnie moéwimy o obo-
wigzku statystycznym. Czy wprowadzamy réwniez zmiany
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w ustawie o statystyce? Bo w zasadzie do sprawozdan sa
zobowigzane tylko osoby prowadzace dzialalnos¢ gospo-
darcza. Prawda? Chodzi po prostu o to, zeby nie nastapila
sprzecznos$¢ miedzy tymi ustawami. Bo w jaki sposob ta
informacja bgdzie przeptywata od osoby nieprowadzacej
dziatalnos$ci gospodarczej do urzedu statystycznego? Nie
wiem, czy ten problem wystgpuje w tym przypadku. Ale
chodzi o to, zeby ewentualnie na to zwroci¢ uwage. I moze
trzeba by ten element jako$ wzia¢ pod uwage na posiedze-
niu plenarnym.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

I prosz¢ o wyjasnienie zapisu mowiacego o 2015 1.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Pierwsze pytanie dotyczylo tego ograniczenia w czasie.
Chodzito o to, ze tworzymy rozwigzania w tak zwanym
matym trojpaku energetycznym wtedy, kiedy wiemy, ze
bedzie przygotowany i przedtozony tak zwany duzy trojpak
energetyczny. Chcieli$my stworzy¢ system quasi-wsparcia
dla mikroinstalacji, ale jednocze$nie nie tworzy¢ zbyt dtu-
giego okresu dla praw nabytych, ktore za chwilg bedziemy
musieli zmienia¢ za pomocg tak zwanego duzego trojpaku
energetycznego. I te rozwigzania dla mikroinstalacji w tym
przygotowywanym projekcie pojda dalej. Chodzito o to,
zeby nie bylo problemu z rozwigzywaniem konfliktéw na
styku nowego systemu, istniejacego systemu, praw naby-
tych, stad to ograniczenie w czasie.

Jesli chodzi o pytanie dotyczace statystyki, to w tym
przypadku odwotalismy si¢ do tego, aby informacja o ilosci
energii wytworzonej w mikroinstalacjach byta podawana
do celow statystycznych. Chodzito o to, aby ta energia byta
policzalna, a informacja dotyczaca jej ilosci pomocna w wy-
petieniu celu w zakresie udziatu OZE na poziomie 15%.

I teraz tak, statystyka publiczna to dziatanie polegajace
na tym, ze zbiera si¢ informacje nie tylko w wyniku badan
statystycznych, lecz takze pozyskuje si¢ je ze zrodet admi-
nistracyjnych. Dlatego stworzyli$my przepis, ktory obliguje
operatorow systemu dystrybucyjnego do przekazywania
informacji prezesowi URE. Informacje beda czerpane wia-
$nie z tego zrddla, a nie z badan statystycznych. Tak wigc
to nie spowoduje rozszerzenia zbiorowosci, ktora badamy,
czy obowiazku sktadania dodatkowych formularzy. Te in-
formacje beda zupelnie inaczej zbierane, wiasnie tym try-
bem administracyjnym, ktory zasila statystyke publiczna.
Dlatego musieliSmy poprawi¢ redakcj¢ tego przepisu, zeby
to byto wprost widoczne.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Senator Pociej, proszg.

Senator Aleksander Pociej:

Troche¢ mnie niepokoi kwestia zwigzana z rokiem 2015,
zwlaszcza w §wietle wyjasnienia, ktore przed chwila ztozyt
pan dyrektor. Bo z jednej strony panstwo méwicie: dajemy,

musi by¢ 40 kW, zeby zachgci¢. Prosze¢ panstwa, no nikt
nie zainwestuje, jezeli przedzial czasowy jest okreslony
do roku 2015. To sa dwa sygnaly, ktore sag kompletnie ze
sobg sprzeczne. Poznaliscie kogos, kto zainwestuje takie
pieniadze, zeby za trzy lata, za dwa lata zamkngto mu si¢
to... Jednocze$nie mowicie panstwo, ze za sprawa tak zwa-
nego duzego trojpaku energetycznego zainteresowani bgda
mieli lepiej. No to jezeli beda mieli lepiej, to o jakie prawa
nabyte chodzi, skoro beda mieli lepie;j.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Proszg¢ bardzo o odpowiedz.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Tomczykiewicz:

Powiem tak, nie wiemy, jak bedzie wygladat system
wsparcia, i dlatego pan dyrektor troszke na wyrost powie-
dziat, ze obywatele bgda mieli lepiej. Beda mieli inacze;.
Prawda? By¢ moze nie beda... Prawdopodobnie ten zapis
bedzie w ogdle zmieniony, a my przede wszystkim chcieli-
$my, 1 dlatego byto to 80%, zeby obywatel nie sprzedawat
tej energii, tylko produkowat ja na wlasne potrzeby. Taki
jest glowny cel tych zapisow i zwolnienia z obowiazku
prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej. To jest przeciez
ogromne utatwienie. To jest tego samego typu utatwienie
jak zniesienie koniecznosci rejestrowania si¢ czy uzyskania
koncesji na produkcje energii. A to, ze chcemy to policzy¢,
tak naprawd¢ wiaze si¢ z tym, zeby panstwo mogli si¢
wykazac ilo$cig wyprodukowanej energii. A generalny cel
jest oto taki, zeby znies¢, ze tak powiem, pewnego rodzaju
kaganiec natozony na obywatela, kaganiec, ktory dzisiaj de
facto w jakims sensie uniemozliwia obywatelowi produko-
wanie pradu na wlasne potrzeby, co jest absurdem. I w tym
sensie omawiana ustawa absolutnie wychodzi naprzeciw
takiej, ze tak powiem, samowystarczalno$ci gospodarstwa
domowego w zakresie produkcji energii.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Senator Michalski, prosz¢ bardzo.

Senator Jan Michalski:

Panie Przewodniczacy, ja zgltaszam wniosek, zeby te
poprawki przegtosowac roztagcznie, oddzielnie, szczegdlnie
jesli chodzi o poprawke siedemdziesiata czwarta.

I mam jeszcze pytanie dotyczace poprawki siedem-
dziesiatej czwartej. Czy wedlug panstwa przyjecie tych
dwoch wezesniejszych poprawek i nieprzyjgcie poprawki
siedemdziesiatej czwartej jako$ skomplikuje caty system
1 bedzie stanowito problem nawet wowczas, gdy ustawa,
czyli ten tak zwany duzy trojpak czy czteropak energetycz-
ny, wejdzie w zycie w jakim$ tam terminie, nie wiem, za
rok czy pottora roku? Bo jezeli maja by¢, powiedzmy, nie
tyle lepsze, ile poréwnywalne warunki, to czy pozostanie
podlaczonych instalacji w tym systemie bedzie wptywac
negatywnie... Mozemy rowniez zatozy¢ problemy natury
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technicznej z tym zwiazane. Jezeli kto$ bedzie bowiem
w niewielkim stopniu nadprodukowat energie¢, co moze by¢
spowodowane réznymi zatozeniami, no to zostanie jednak
Z pewnym zapasem energii, a w zwiazku z tym, ze pewnie
jeszcze nikt nie wymyslit magazynowania energii bedzie
zmuszony do wylaczen. Ja tak to rozumiem.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Tomczykiewicz:

Magazynowanie juz wymyslono, tylko ze jak do tej
pory jest ono mato efektywne, i oczywiscie stale jest
ono doskonalone. Miejmy wigc nadzieje, ze to rozwiaze
wiele nierozwigzywalnych problemow, z ktorymi mamy
dzisiaj do czynienia w energetyce odnawialnej. I moim
zdaniem to juz jest bliska przysztos¢. To jest w ogodle
kwestia dyskusyjna, czy jezeli cos, jakie$ udogodnienie
zapiszemy w prawie, to czy ono juz jest prawem nabytym
do konca §wiata. Bo za chwile okaze si¢, ze ustawodawcy,
ze tak powiem, nie bedg mieli nic do roboty, bo wszyst-
kie prawa bgdg prawami nabytymi. W zwigzku z tym ja
zwrécitbym sig raczej do konstytucjonalistow z pytaniem,
czy faktycznie tym pojeciem praw nabytych mozna tak
szermowac od prawa do lewa. My to raczej wpisujemy
ze wzgledow asekuracyjnych, zeby nie byto tego typu
dyskusji w przysztosci.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Czy pan mecenas chcialby jeszcze co$ dopowiedzie¢
w tej sprawie?

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Michal Gil:

W kontekscie tego, jakie stanowiska sa wyrazane na
sali, mogtbym zaproponowac nastgpujacy sposob glosowa-
nia, zeby poprawki czterdziesta pierwsza i sze§¢dziesiata
szosta zostaly przegtosowane tacznie.

(Przewodniczqcy Marek Ziotkowski: Tak jest.)

Nalezy pamigtac tez o tym, ze w przypadku gdyby zo-
staly one odrzucone, glosowanie nad poprawka siedem-
dziesiata czwartg bedzie bezprzedmiotowe.

(Dyrektor Departamentu Energetyki w Ministerstwie
Gospodarki Tomasz Dgbrowski: Tak, to jest tryb, ktory my
tez wspieraliby$my.)

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Tak, tak.

Zatem jeszcze raz: przejmuje poprawke czterdziesta
pierwsza bedaca rodzajem autopoprawki Ministerstwa
Gospodarki...

(Glos z sali: Nie.)

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Michal Gil: Poprawka czterdziesta pierwsza czy
poprawka trzydziesta szosta?)

Nie, bo...

(Glos z sali: Ministerstwo nie ma prawa sformutowac...)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

No nie, ale ja przejmuj¢ cala tre§¢ poprawki, facznie
z propozycja poprawki, ktora Ministerstwo Gospodarki
sformutowato w odniesieniu do art. 41. I poddaje¢ pod gto-
sowanie poprawki czterdziesta pierwsza i szes¢dziesiata
szOsta razem...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To w takim razie prosz¢ jeszcze raz przeczytac tre$¢ po-
prawki czterdziestej pierwszej, zeby byto jasne, nad czym
glosujemy, bo to jest...

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Michat Gil: Calos¢ czy tylko ten zmieniany frag-
ment?)

Ten zmieniany fragment.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Michal Gil: Dobrze.)

No tylko zmieniany fragment, przeciez nie catos¢.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Michal Gil:

A wigc w ust. 2 mamy: operator systemu dystrybucyjne-
go elektroenergetycznego na podstawie informacji, o kto-
rych mowa w ust. 1, oraz posiadanych danych sporzadza
sprawozdanie pdtroczne zawierajace wykaz osob fizycz-
nych — to jest pkt 1 — wytwarzajacych energi¢ elektryczng
w mikroinstalacji. I dalej w pkcie 1 mamy: dane dotyczace
ilosci energii elektrycznej wytworzonej w mikroinstalacji,
ilosci energii elektrycznej wytworzonej w mikroinstalacji
wprowadzonej do sieci operatora systemu dystrybucyjnego
elektroenergetycznego, rodzaju mikroinstalacji, jej lokali-
zacji oraz zainstalowanej mocy elektryczne;.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

I to jest to sformutowanie.

Ja przejmuj¢ poprawke w tym ksztatcie. ..

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Gtosujemy nad poprawkami czterdziesta pierwsza
i sze$cdziesiata szdsta, tylko nad tymi dwiema.

Kto jest za tymi dwiema poprawkami? (10)

Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od glosu? (2)

Proszg panstwa, i teraz poprawka czterdziesta druga.

Przejmuje t¢ poprawke.

Kto jest za ta poprawka? (12)

Poprawka czterdziesta trzecia.

Przejmuj¢ poprawke.

Kto jest za poprawka czterdziestg trzecig? (11)

Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od glosu? (1)

Dzigkuje.

Poprawka zostala przyjeta.

I teraz, proszg¢ panstwa, mamy poprawki czterdziesta
czwarta, czterdziesta piata i czterdziesta szosta.

Jakie jest stanowisko rzadu?
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Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Poprawki czterdziesta czwarta, czterdziesta piata i czter-
dziesta szo6sta proponujemy przyjac.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Proponuje taczne glosowanie nad tymi trzema po-
prawkami.

Poprawki te przejmuje senator Stanistaw Iwan.

A wigc glosujemy.

Kto jest za? (12)

Dzigkuje.

Wszyscy za, wigc nastgpnych pytan nie stawiam.

Proszg panstwa, teraz przechodzimy do poprawki czter-
dziestej siddmej, ktora trzeba przeglosowacé tacznie z po-
prawka czterdziestg dziewiata.

Stanowisko rzadu.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Jesli chodzi o poprawke czterdziesta siodma, to propo-
nujemy jej nie uwzgledniac...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

I poprawki czterdziestej dziewigtej proponujemy tez nie
uwzglednia¢. A to dlatego, ze w nastepnych poprawkach
sa przez nas przygotowane propozycje, w ktorych zostato
to uwzglednione.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Czy kto$ przejmuje poprawki czterdziesta pierwsza
i czterdziestg dziewiata? Nie, wobec tego nie glosujemy
nad tymi poprawkami.

I w takim razie przejmuj¢ poprawke czterdziesta
Osma.

Kto jest za ta poprawka? (10)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gltosu? (2)

Dzigkuje.

Poprawka przyjeta.

I teraz doszliSmy do strony 17. Na dole strony mamy
poprawke pi¢édziesiata.

Panie Dyrektorze, proszg o stanowisko.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Proponujemy nie przyjmowac tej poprawki.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Czy kto$ ja przejmuje?
(Senator Stanistaw Iwan: Ja ja przejmuje.)
Pan senator [wan przejmuje poprawke.

Poprawka polega na tym, Zze po wyrazach ,,biomasy,
biogazu” dodaje si¢ wyrazy ,,rolniczego biogazu”.

Kto jest za tg poprawka...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, pan senator Kleina.

Senator Kazimierz Kleina:

Skoro pan senator Iwan przejat t¢ poprawke, to ja bym
jednak prosit o krétkie uzasadnienie, dlaczego rzad jest
przeciwny tej poprawce.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Dlatego, ze rolniczy biogaz pojawial juz si¢ poprzednio.
Proszg¢ bardzo, Panie Dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Z analiz wynikneto, ze biogaz rolniczy jest uwzglednio-
ny w OZE, wigc nie ma potrzeby modyfikowania definicji,
ktéra wystepuje w art. 20f. Byta juz wczesniej dyskusja na
ten temat przy okazji propozycji zglaszanej chyba przez
PIGO. Blad polega na tym, ze tam pojawia si¢ poj¢cie
hydroenergetyki, ktora nigdzie nie jest zdefiniowana,
a w obecnej definicji jest wprost mowa o tym, ze wyko-
rzystuje si¢ pltywy, fale, spadki rzek, czyli w tych przypad-
kach, w ktorych wystepuje energia kinetyczna. A wiec to
jest uwzglednione w tej materialnej tre$ci definicji. Biogaz
zostat uwzgledniony jako gaz uzyskiwany z biomasy, jako
gaz uzyskiwany z tej cz¢sci, ale w prawie energetycznym
zostat rozpisany oddzielnie po to, zeby mozna byto uzyskac
odrebne certyfikaty, i tylko dlatego zostal specjalnie wyod-
rebniony, bo normalnie jest zaliczany do OZE. Chodzi o to,
ze definicja, ktéra pojawia si¢ w prawie energetycznym,
zostala uzyta na potrzeby systemu wsparcia, czyli zielonych
certyfikatow, biogaz zas ma odrebne certyfikaty brazowe,
ale art. 20f, w ktorym mamy zdefiniowang calg energic ze
zrddet odnawialnych, dotyczy biogazu uzyskiwanego z tej
czesci biomasowe;j.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Czy pan senator Iwan podtrzymuje t¢ poprawke, czy
przejmuje?

(Senator Stanistaw Iwan: Nie, wycofuje...)

Po zastanowieniu si¢ senator postanowit nie przejmo-
wac poprawki.

(Senator Stanistaw Iwan: Po wyjasnieniach...)

Dzigkuje.

Przejmuje poprawke pigcdziesigta pierwsza.

Proponuje glosowanie, bo wida¢ wyraznie, ze to jest
czysto stylistyczna poprawka.

Kto jest za? (12)

Widzg, ze dwunastu senatorow gltosowato za...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak jest.

Poprawka pigédziesigta druga. To jest czysto...

Stanowisko rzadu.
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Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Proponujemy przyjac¢ te poprawke.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Kto przejmuje poprawke?

Senator Iwan przejmuje poprawke.

Chodzi w niej o to, zeby byto ,,lub” a nie ,,albo”.
Kto jest za? (12)

Dzigkuje.

Wszyscy za.

Poprawka pigédziesiata trzecia i pie¢dziesigta czwarta.
Przejmuje te poprawki.

Kto jest za tymi dwiema poprawkami? (12)
Dzigkuje.

Poprawki przyjete.

Poprawka pigcdziesiata piata.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Tez proponujemy ja przyjac.
(Senator Stanistaw Iwan: Przejmujg.)

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Senator Iwan przejat poprawke.

Kto jest za propozycja senatora Iwana? (12)

Dziekuje.

Poprawka przyjeta.

Poprawki piecdziesigta szosta i pie¢dziesigta siddma.

Ja przejmuje¢ te poprawki.

Proponuj¢ gltosowanie ich tacznie. Nikt nie zglasza
sprzeciwu.

W takim razie prosz¢ o glosowanie nad poprawkami
pi¢édziesiata szosta i pieédziesiaty siodma.

Kto jest za? (10)

Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od gltosu? (2)

I teraz poprawka pigcdziesigta dsma, ktdra jest propo-
zycja Biura Legislacyjnego.

Stanowisko rzadu.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Tak, to jest propozycja poprawki Biura Legislacyjnego.
Dotyczy ona materii wyboru prezesa URE, ale tak napraw-
de to jest poprawka porzadkowa, ktora koryguje, ze tak
powiem, ulozenie tekstu, wigc proponujemy ja przyjac.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Pan prezes tez nie protestuje. Dobrze.
Poprawka zostala przejeta.
Kto w takim razie jest za ta poprawka? (10)

Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od glosu? (2)

Dzigkuj¢ bardzo.

Poprawka przyjeta.

I teraz poprawka piecdziesiata dziewiata.

To jest propozycja poprawki Ministerstwa Gospodarki,
wigc ja przejmuje.

Panowie Senatorowie, kto jest za tag poprawka? (10)

Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od glosu? (2)

Dzigkuje.

Poprawka sze$édziesiata. ..

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Poprawka sze$¢dziesiata i poprawka szesc¢dziesigta
pierwsza to sa poprawki porzadkowe, wigc proponujemy
je przyjac.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Poprawki zostaty przejete.

Proponuje¢ glosowanie wspolne nad tymi dwiema po-
prawkami. Nie widz¢ innych zgtaszanych wnioskow w tej
sprawie.

Kto jest za? (12)

Dzigkuj¢ bardzo.

Poprawki przyjete.

Teraz mamy poprawke szes¢dziesiata druga.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Proponujemy nie przyjmowac tej poprawki.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Czy kto$ z pandw senatoréw chciatby przejaé t¢ po-
prawke? Dziekuje.

Zatem poprawka sze$¢dziesiata trzecia.

Stucham rzadu.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Proponujemy przyjaé te poprawke, bo ona jest porzad-
kujaca w sensie metodologii dziatania i dotyczy odbiorcow
energochtonnych oraz dziatan prezesa URE.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Pan senator Iwan juz przejal t¢ poprawke.
Kto jest za propozycja senatora Iwana? (10)
Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od glosu? (2)

Dzigkuje.

Poprawka przyjeta.

Poprawka sze$édziesigta czwarta.
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Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Proponujemy przyjac t¢ poprawke. To jest uzupetnienie
przepisu przejsciowego, ktory jest.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Prosze bardzo, pani...

Pelniaca Obowiazki

Naczelnika Wydzialu do spraw Koncesji
i Operatorow Systemow Gazowych

w Departamencie Rynkow

Paliw Gazowych i Cieklych

w Urzedzie Regulacji Energetyki
Urszula Antonowicz:

Urszula Antonowicz, Urzad Regulacji Energetyki.

Jesli chodzi o ust. 2, to mamy watpliwos¢ co do od-
wotania si¢ tylko do art. 9d ust. 2. Naszym zdaniem jest
to btad, poniewaz kwestie niezalezno$ci sa uregulowane
takze w art. 9d ust. 1, art. 9d ust. 1a oraz w art. 9d ust. lc.
Poniewaz ust. 1 w ogoéle odwotuje si¢ do art. 9d, to na-
szym zdaniem ust. 2 powinien réwniez odwolywac si¢
do art. 9d.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Czyli trzeba po prostu wykresli¢ ust. 27

(Dyrektor Departamentu Energetyki w Ministerstwie
Gospodarki Tomasz Dgbrowski: Panie Przewodniczacy, pro-
ponuj¢ na razie zostawic t¢ poprawke. Sprawdzimy to i naj-
wyzej uzupelimy jeszcze na posiedzeniu plenarnym.)

Czyli nie glosujemy nad poprawka sze$édziesiata
czwartg.

(Dyrektor Departamentu Energetyki w Ministerstwie
Gospodarki Tomasz Dgbrowski: To jest zbyt powazna spra-
wa, zeby co$ przeoczy¢.)

Dobrze, w porzadku. Tak, bo...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Stucham?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Nie, na razie nie glosujemy.

Ta poprawka moze by¢ zgtoszona podczas debaty ple-
narnej.

(Dyrektor Departamentu Energetyki w Ministerstwie
Gospodarki Tomasz Dgbrowski: Tak, bo ja akurat mam
wczesniejsza wersje, z ktorej wynika, ze nam rowniez
nie podobata si¢ ta poprawka. To jeszcze wymaga przej-
rzenia.)

Poprawka sze$c¢dziesiata piata.

Proszg¢ o stanowisko rzadu.

(Gtos z sali: To jest poprawka legislacyjna.)

Zdaje sig, ze to jest poprawka legislacyjna.

(Glowny Specjalista w Departamencie Energetyki w
Ministerstwie Gospodarki Ewa Gluszek: Jest problem.)

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Michatl Gil: Stucham, jestem gotowy na uwagi.)

(Brak nagrania)

Glowny Specjalista
w Departamencie Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki Ewa Gluszek:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Panowie Senatorowie, jest problem, dlatego Ze pan me-
cenas zmienia tres¢, ktora zostata ustalona z reguly. .. zgod-
nie z zasadami formulowania przepisow przejsciowych,
ustalonymi przez rzad z Rzadowym Centrum Legislacji. Te
zasady byly poprawiane w Sejmie i tam zostaly zmienione.
Po czym to, co zostato w Sejmie zmienione, pan mecenas
jeszcze raz zmienia. Teraz wlasciwie to juz jestem w trudnej
sytuacji i proponuje, i to jest tylko pewnego rodzaju apel,
zeby jednak uzgodni¢ stanowiska, aby nie bylo tak, ze ja
bede kwestionowac to, co wprowadzit Sejm, oraz propozy-
cje pana mecenasa co do redakcji i odwotan w przepisach
przej$ciowych. Dziekuje.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Michal Gil:

To ja wyjasniam, w czym rzecz. Przepisy w obecnym
brzmieniu odnosza si¢ do artykulu X ustawy zmieniane;j,
dajmy na to, w art. 1 nowelizacji, czyli ustawy — Prawo
energetyczne. I dalej jest dopisywane: w brzmieniu nada-
nym niniejszg ustawa. A tymczasem artykut X jest do-
dawany do ustawy, czyli nie ma dotychczasowego jego
brzmienia.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Z tego wynika, ze dopiero za sprawg tej ustawy ten
dodawany artykut otrzymuje brzmienie.

(Gtowny Specjalista w Departamencie Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki Ewa Gluszek: Wtasnie.)

W zwiazku z tym wszedzie konsekwentnie, zgodnie
z rzadowymi regutami legislacyjnymi, postugujemy sie¢
sformutowaniem ,,w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa”.
I wtedy jest to jasne.

(Gtowny Specjalista w Departamencie Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki Ewa Gluszek: Juz jest wia-
domo.)

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Prosz¢ panstwa, ja proponuje, zeby nikt na razie tego
nie przejmowal. Jezeli kogo$ o$§wieci w tej sprawie, to pro-
ponuje, zeby to zglosil podczas debaty plenarnej. Wowczas
mozemy do tego wrocic.

Poprawka sze$édziesiata szosta zostata juz przegto-
sowana.

Poprawki sze§¢dziesigta siodma i szes¢dziesigta 6sma.
One dotycza dodania. ..

Ja przejmuje te dwie poprawki.

Czy kto$ jest przeciwko temu, zeby przegtosowac je
lacznie?

Skoro nie ma sprzeciwu, gltosujemy nad poprawkami
sze$¢dziesiaty siddma i szes¢dziesigtg 6sma.
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Senatorowie Rzeczypospolitej, kto jest za poprawkami
szescdziesiata siodma i szes¢dziesiata 6sma? (10)

Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od glosu? (2)

Dzigkuje.

Poprawki zostaty przyjete.

Poprawka szes$¢dziesiata dziewiata.

Panie Dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Proponujemy ja przyjac.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Prosze panstwa, to sa poprawki sze$édziesigta dziewig-
ta, siedemdziesiata i siedemdziesigta pierwsza. To sg trzy
poprawki legislacyjne.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Proponujemy je przyjac.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

W zwiazku z tym senator Iwan przejmuje poprawki
szescdziesiata dziewiata, siedemdziesiata i siedemdziesiata
pierwsza.

Proponuje gtosowanie taczne nad tymi poprawkami.

Kto jest za tymi trzema poprawkami? (12)

Dzigkuje bardzo.

Poprawki przyjete.

I teraz doszlismy do poprawki siedemdziesiatej drugie;.

(Glos z sali: Nie.)

Przepraszam, to juz zostato przegtosowane.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kance-
larii Senatu Michal Gil: Teraz poprawka siedemdziesiata
czwarta.)

O wtlasnie, teraz poprawka siedemdziesigta czwarta.

Wracamy do tego zapisu dotyczacego roku 2015.

Pan senator Pocie;. ..

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Glos z sali: Jest bezprzedmiotowa.)

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Panie Przewodniczacy, gtosowanie nad poprawka
siedemdziesiaty trzecia jest bezprzedmiotowe, poniewaz
przyjeliSmy poprawke siedemdziesiata druga, a w tamtym
przypadku zostata juz uzyta liczba mnoga.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

To znaczy ja opuscitem poprawke siedemdziesiata trze-
cig w zwigzku z tym, ze zauwazytem...

Przechodzimy teraz do poprawki siedemdziesigtej
czwartej.

Czy pan senator Pociej chciatby co$ jeszcze powie-
dziec¢?

Senator Aleksander Pociej:

Chciatbym zwr6ci¢ uwage kolegdow senatorow, ze ta
poprawka stoi kompletnie w poprzek zatozeniom prze-
pisow, o ktorych mowiliSmy wczesniej, a ktore tacza si¢
z tg poprawka.

Kiedy prébowat senator Iwan...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Panie Senatorze, Wiceprzewodniczacy, czy moge?

(Senator Stanistaw Jurcewicz: Moze pan, Panie
Senatorze.)

Kiedy senator Stanistaw Iwan proponowat, zeby ze
wzgledu na bezpieczenstwo procesowe. ..

(Glos z sali: ...sieciowe.)

...sieciowe albo, jak mawiajg adwokaci, bezpieczen-
stwo procesowe, zamieni¢ 40 kW na 20 kW, to wtedy
ustyszelismy, Ze to jest niemozliwe, poniewaz promujemy
system prosumencki.

Co to jest system prosumencki? Otdz system prosu-
mencki to jest jednoczes$nie producent i konsument. No
jezeli taka jest logika tejze wezesniejszej odpowiedzi...
A chciatbym przypomnieé, ze wczesniej, gdy goscilismy
przedstawicieli organizacji spotecznych, z ust pana dyrekto-
ra rowniez padaty opinie, ze my tworzymy nowa jakos¢ i ze
bedziemy promowali, i ze to jest pomyst rzadu. Do tej pory
w ogole wynikalo z zatozen tej ustawy, ze zachecamy ludzi
do tego, zeby byli producentami na swoj wlasny uzytek, i ze
to ma by¢ optacalne, czyli zeby to szto do sieci. Jezeli teraz
wprowadzamy, ze do 2015 r., to naprawdg nie trzeba by¢
geniuszem, zeby zdawac sobie sprawg, ze nikt z tego nie
skorzysta, poniewaz to sa rozwigzania finansowe, ktore sg
przewidziane na bardzo wiele lat. I za pomoca tego zapisu
zabieramy wszystko, co w tej ustawie jest... Ja na pewno
bede gltosowat przeciwko tej poprawce.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Pan senator Michalski, prosze bardzo.

Senator Jan Michalski:

Bardzo goraco popieram to, o czym powiedzial mdj
przedmoéweca. Cheiatbym jeszcze zwroci¢ uwage, ze wska-
zywany we wczesniejszych wypowiedziach pana dyrektora
element zwigzany z uzyskaniem tego pi¢tnastoprocento-
wego udzialu odnawialnych zrédetl energii otrzymujemy
w sposob praktycznie bezkosztowy, bo prosumenci sa wy-
Taczeni z tego systemu wsparcia. A wiec dlaczego ograni-
czamy co$, co panstwo po prostu nic nie kosztuje. Dajmy
szansg i przygladajmy si¢ temu, jak ten rynek prosumencki
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bedzie wygladat, bo to pozwoli takze na oceng systemow
wsparcia dla odnawialnych zrodet energii tworzonych przez
wyspecjalizowane podmioty. Ja rowniez bede glosowal
przeciwko tej poprawce. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

W takim razie proszg¢ jeszcze rzad o odpowiedz.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Tomczykiewicz:

Zgodzilbym si¢ i nie zgodzitbym si¢ z tym, co zostato
powiedziane. Nie zgodzitbym si¢ z tym, ze wywalamy
caly ten system, bo de facto celem tego rozwigzania, i tak
to jest skonstruowane, jest prosumenckos$¢, ale produkcja
jest przewidziana tylko dla wlasnych potrzeb i tylko ona
jest promowana. W zwiazku z tym prosument de facto nie
bedzie miat nadwyzek w przypadku takiej matej instalacji,
bo 40 kW to jest mala instalacja. Tym bardziej ze to nie
jest instalacja weglowa, w przypadku ktorej produkcja, ze
tak powiem, odbywa si¢ dwadziescia cztery godziny na
dobg z turbiny parowe;j, tylko to jest instalacja stoneczna
albo wiatrowa, czyli ilo§¢ energii w wyniku tej produkcji
bedzie minimalna.

Zgodze si¢ z tym, co zostato powiedziane, tylko w tym
sensie, ze mozemy wprowadzi¢ takie ograniczenie za pot
roku czy za rok, to znaczy wygasi¢ ten system. Poza tym
sadzg, Ze na pewno nie powstanie za wiele tych instalacji
na poczatku funkcjonowania tego nowego systemu. I jezeli
nawet bytby obowiazek, ze tak powiem, do wyeksploato-
wania tej instalacji, to nie bedzie to stanowito problemu dla
tego, kto kupuje t¢ energi¢, i w tym sensie jest okej. Ale
z calg argumentacja nie moge si¢ zgodzic.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Pan senator Iwan.
Prosze.

Senator Stanistaw Iwan:

Rozumiem to, 0 czym pan minister i panstwo z mini-
sterstwa mowicie, ale chciatbym powiedzieé, ze przecigt-
ny Kowalski, przyjmujac jego punkt widzenia, nie bedzie
pamigtat, nie bedzie wiedziat o zmianie systemu, to nawet
nie dotrze do jego swiadomosci. Jego sytuacja bedzie inna,
moze lepsza, moze gorsza, tak naprawde nie wiadomo jaka.
Po prostu gdy przecigtny Kowalski zobaczy, Ze to rozwia-
zanie jest przewidziane na dwa lata, uzna, ze to mu si¢
kompletnie nie optaca. W zwiazku z tym uwazam, co tu
duzo mowic, ze trzeba wykresli¢ ten zapis.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Senatorowie Pociej i Kleina.

Prosze bardzo.

(Senator Aleksander Pociej: Ty byle$ pierwszy.)
To prosze, senator Kleina.

Senator Kazimierz Kleina:

Ja chciatbym zapytaé, czy my w koncu jestesmy za
tym, zeby te domowe instalacje byly, czy za tym, zeby
ich nie byto.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

I senator Pocie;j.

Senator Aleksander Pociej:

To ja mam jeszcze dalej idace pytanie. Otoz ta kwestia
przeszta przez wszystkie etapy uzgodnien, przeszta przez
Sejm, przeszta tydzien temu przez nasza dyskusje, a ten
zapis pojawil si¢ dopiero w ciggu ostatnich trzech dni.
Co takiego si¢ stato, co takiego si¢ zmienito, ze on si¢
pojawit?

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

I senator przewodniczacy Jurcewicz.
Prosze.

Senator Stanislaw Jurcewicz:

Panie Ministrze, to bedzie troch¢ nawigzanie do wypo-
wiedzi senatora Kleiny. Czy sa jakie$ szacunki dotyczaco
tego, ile 0sob w ciggu okresu, o ktorym mowi ustawa, moze
stworzy¢ taka energi¢?

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Tomczykiewicz:

Generalnie na to rozwigzanie czekajg ci, ktorzy licza na
system wsparcia dla mikroinstalacji. No ale to rozwigzanie,
o ktorym dzisiaj mowimy, nie przewiduje systemu wsparcia
dla mikroinstalacji, przewiduje jedynie, ze tak powiem, uta-
twienia w takiej oto postaci, ze osoba tym zainteresowana
nie bedzie musiata prowadzi¢ dziatalnosci gospodarcze;j.
I to jest najistotniejsze, bo to jest jednak kilkaset ztotych
miesi¢cznie, a produkcja tej energii to jest mniej wigcej,
jak wyliczyliSmy, kwota w wysokosci 12 tysigey zt w ska-
li roku. Jezeli osoba tym zainteresowana uisci wszystkie
oplaty state zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci go-
spodarczej, to si¢ okaze, ze po prostu wigcej zaptaci za
prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej, niz uzyska ener-
gii, nawet gdyby sprzedata wszystko. W zwigzku z tym ta
wersja sejmowa w ogole nie funkcjonowataby bez systemu
wsparcia. To jest na tyle zywa materia...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Po pierwsze, dyskusja w Sejmie. .. To my rozszerzamy
ten system wsparcia w wyniku zwolnienia osoby tym zain-
teresowanej z obowiazku rejestracji przez nig dziatalnosci
gospodarczej de facto dopiero na etapie prac nad niniejsza
ustawg w Senacie. Odbyly si¢ oczywiscie dyskusje na ten
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temat, ale poprawki zgltoszone w drugim czytaniu niniejszej
ustawy przez jeden z klubow parlamentarnych byly zte.
W zwiazku z tym zobowiazaliSmy si¢, ze wrocimy do tej
sprawy w Senacie. Jak powiedziatem, to jest zywa materia,
o czym $wiadczy chocby fakt, ze niektore zapisy zmienia-
liSmy tu na tej sali. To pokazuje, ze udoskonalanie ustawy
na etapie prac legislacyjnych nie jest niczym ztym. Gorzej,
jesli potem, na przyktad tydzien po podpisie ustawy przez
prezydenta, probujemy co$ w niej zmieniac, a przeciez tez
si¢ tak czasami zdarza.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Argumenty zostaly przedstawione i sytuacja formalna
jest taka, ze Ministerstwo Gospodarki zgtosito propozycje
poprawki, ktéra w naszym zestawieniu wystepuje jako
poprawka siedemdziesiata czwarta.

Czy kto$ chce ja przejac?

(Gtlos z sali: Ty przejmujesz propozycje poprawek mi-
nisterstwa.)

No to ja w takim razie przejmuj¢ ex officio t¢ po-
prawke.

(Gtos z sali: Ale nie musisz.)

No dobrze...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przejmuje, no trudno. Stowo si¢ rzekto, nie powiem,
kto stoi u ptotu.

W takim razie...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tak.

Ale w takim razie, Panowie Senatorowie, kto jest za
ta poprawka? (0)

(Glos z sali: Nawet przejmujacy jest...)

Kto jest przeciw? (6)

Kto wstrzymat si¢ od glosu? (4)

Dzigkuj¢ bardzo.

No losy poprawki... czasami tak si¢ zdarza.

Prosze panstwa, i teraz tak...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Zaraz, chwileczke.

Najpierw beda poprawki siedemdziesiata piata, siedem-
dziesigta szosta, potem poprawka czterdziesta, potem beda
jeszcze inne poprawki, jak wynika z tego, co wiem...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No bedzie obligo gazowe, Mtody Cztowieku.

(Gtos z sali: To do mnie ktos powiedziat.)

(Wesotos¢ na sali)

Nie, nie, bo ten pyta...

(Gtos z sali: Juz si¢ ucieszylem.)

Prosz¢ panstwa, poprawka siedemdziesiata piata.

Rozumiem, Ze senator Iwan przejmuje t¢ poprawke.

Przepraszam, najpierw zapytam, co na to rzad.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Popieramy t¢ poprawke, bo, jak wspominalismy, od
1 stycznia przewidujemy, ze te przepisy o odbiorcy wraz-
liwym...

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Tak jest.

Czyli kto...

Senator Iwan juz przejal poprawke siedemdziesiata
piata.

Kto jest za poprawka o odbiorcy wrazliwym? (10)

Dzigkuje.

Jednoglosnie za.

Poprawka siedemdziesigta szosta.

Opinia rzadu.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Te¢ poprawke tez popieramy.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Senator Iwan zatem ja przejat.

Kto jest za? (10)

Dzigkuje bardzo.

Jednogtosnie za.

W ten sposéb, prosz¢ panstwa, wracamy do poprawki
czterdziestej, czyli bedzie reasumpcja glosowania.

Prosze¢ panstwa, kto zgadza si¢ na to, zeby nastapita
reasumpcja gtosowania nad poprawka czterdziesta?

(Glos z sali: Ale musi by¢ zmiana tresci...)

No tak. Na razie zostal zgtoszony wniosek, zeby prze-
glosowac poprawke czterdziesta po raz drugi, bo nastapita
jej drobna modyfikacja.

Kto jest za tym? (10)

Dzigkuje.

Wszyscy za.

I teraz stuchamy...

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Tomczykiewicz:

Proponujemy, aby zamiast stowa ,,uwzgledniajac”, uzy¢
dwoch stow ,,biorac pod uwage”. Chodzi oczywiscie o opi-
ni¢ Komisji Europejskiej. To chyba, ze tak powiem...

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

No dobrze. Rzeczywiscie jest to stabsze...

Prosz¢ panstwa, oczywiscie przejmuj¢ te poprawke.

I'w taki razie dokonujemy ponownego glosowania nad
poprawka czterdziesta w nowym brzmieniu.

Kto jest za zamiang na stowa ,,biorac pod uwage”? (8)

Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od gltosu? (2)

Dzigkuje bardzo.

Poprawka przyjeta.

Prosze panstwa, w ten sposob doszlis§my do konca listy
z poprawkami.
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I pozostato nam do oméwienia przynajmniej jeszcze
jedno, co chce doda¢, zagadnienie, ktore zajmowalo nas
ostatnio. Chodzi o obligo gazowe.

Najpierw pan senator Pociej.

Proszg¢ bardzo, Panie Senatorze.

Senator Aleksander Pociej:

My o tym méwiliSmy ostatnim razem, ale ja chcial-
bym zapytac jeszcze raz, poniewaz nie byto wtedy czesci
senatorow, nie byto tez pana ministra. Zdaniem bardzo
wielu specjalistow te 70% to jest wyjatkowo wysoki putap,
podczas gdy w Europie mamy 30% i mniej. Jednoczesnie
podnoszone byly i takie argumenty, ze bedzie to zupetnie
wirtualne... wirtualna gietda, skoro przez parg¢ lat bedzie
tylko i wytacznie jeden dostawca. Nie ma bowiem za bar-
dzo widokow na to, zeby w najblizszym czasie byl drugi
dostawca, chyba ze gazoport zostanie otwarty.

I kolejny, absolutnie dla mnie najwazniejszy argument,
jest taki oto, ze z powodu tak wysokiego obligo moze dojs¢
do podwyzek cen gazu dla konsumentow. Byty na ten temat
wypowiedzi i byly podawane argumenty.

Chciatbym, zeby strona rzadowa jeszcze raz si¢ usto-
sunkowata do tej kwestii. Czy nie mozna byloby obnizy¢
tego do 50% lub pigcdziesigciu paru procent?

I ostatnia sprawa. Chodzi o to, zeby wydtuzy¢ czas
wprowadzania tych progéw, zwazywszy ze nic nie stoi na
przeszkodzie, bo postugujemy si¢ takim oto zapisem, ze
musi by¢ nie mniej. A wigc jezeli ten caly system zacznie
dziata¢, tak jak panstwo si¢ tego spodziewacie, i wszyscy
beda chcieli zakupywac w lepszym miejscu, czyli na giel-
dzie, to oczywiscie nic stoi na przeszkodzie, zeby bylo
uwalniane wigcej 1 przechodzito wigcej niz zaktada mini-
mum. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Przypominam, ze to dotyczy art. 49b ust. 1, bo tam jest
70%, a chodzitoby o to, zeby pojawito si¢ 50%, ewentualnie
jeszcze...

Prosze bardzo, senator Iwan.

Senator Stanistaw Iwan:

Ja chce wypowiedzie¢ si¢ w podobnym duchu, tylko
uzyje¢ troche innych argumentow. Chce powiedzie¢, ze te
70% gazu to w zasadzie w calosci jest konsumpcja prze-
mystu, jezeli tak wziac to pod uwage. I teraz gdy popatrzy
si¢ na dwie strony tej gry, bo z jednej strony jest dostaw-
ca, z drugiej strony jest odbiorca... W ubiegltym tygodniu
ta kwestia byta podnoszona, byta formutowana, z tym ze
nie do konca, powiedziatbym, tak jednoznacznie. Ale to
potwierdzaja opinie naplywajace nie tylko od zaintere-
sowanego, jakby to powiedzie¢, sprawa dostawcy, lecz
réwniez od odbiorcow, mowiace o tym, ze w dziatalnosci
gospodarczej, szczeg6lnie w jej aspekcie finansowym, na
przyktad dziatalno$ci inwestycyjnej — a trzeba pamigtac, ze
w tej branzy te terminy sg dosy¢ odlegte — jest wymagane
czy jest pozadane przez zrodta finansujace, mam na mysli
banki itd., zar6wno wobec jednej, jak i drugiej strony, aze-

by pokazaty jakie$ kontrakty dtugoterminowe, kontrakty
przewidziane na dtuzszy okres, dajace podstawe do ro-
bienia projekcji za pomoca tych maszynek analitycznych,
ktérymi oni dysponuja, bo to jest pewna baza stabilnosci
i stabilizacji.

W zwiazku z tym jezeli trzeba bgdzie wypowiedzie¢
wszystkie zawarte kontrakty albo nie bedzie mozna zawrze¢
na czg¢s$¢ dostaw, na przyktad sprzedazy i kupna gazu, umow
przewidujacych kontrakty dlugoterminowe, no to ryzyko
zwigzane z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej, in-
westycyjnej bedzie znacznie wigksze. Tak wigc wydaje mi
sig, Ze to sg argumenty bardzo istotne, bardzo mocne, azeby
wnosi¢, po pierwsze, o obnizenie tego obliga, bo my chce-
my by¢ liderami w Europie w tym zakresie. I nie bardzo
rozumiem, dlaczego... Udato si¢ nam i bytem za tym, jezeli
chodzi o rynek elektroenergetyczny, ale tam jest zupetnie
inna sytuacja. My tam mamy wtasnych producentéw i tam
moze by¢ konkurencja.

W tym przypadku, przynajmniej do czasu uruchomienia
gazoportu, sytuacja jest dosy¢ jednoznacznie zdefiniowana
i ona niewiele si¢ zmieni. I to jest pierwszy wniosek.

I jeszcze drugi wniosek, ktory przychodzi mi do glowy,
polega na tym, ze trzeba by wejscie w zycie... przesuna¢
terminy dotyczace tych progéw dochodzenia do tego po-
ziomu na dluzsze, aby gazoport zaczat funkcjonowac, tak
jak w tej chwili si¢ mowi, juz w 2015 r., i wtedy mozna
byloby rzeczywiscie uzyska¢ jakis naprawd¢ konkuren-
cyjny rynek.

Ja w kazdym razie bed¢ popieral poprawki polegajace
na tym — jezeli nie zostang zgtoszone, sam bedg je zglaszat
— zeby wydtuzy¢ te okresy dochodzenia i zeby zmniejszy¢
to obligo, tak krakowskim targiem, na przyktad do 50%.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Panie Ministrze, prosz¢ o stanowisko rzadu w tej spra-
wie czy o poprawke, ktora obligo gazowe z 70% zmniejszy,
powiedzmy, do 50% czy do...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jeszcze raz podaje¢: art. 49b ust. 1.

Panie Ministrze, proszg.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Tomczykiewicz:

Panie Przewodniczacy, pozwolg sobie wprost zacytowac
stanowisko rzadu: rzad popiera takze rozwigzania niewy-
nikajace wprost z przepisow dyrektyw Unii Europejskie;j,
zaproponowane w poselskim projekcie ustawy, odnoszac
si¢ do wprowadzenia obowiazku sprzedazy gazu na gietdzie
towarowej lub rynku regulowanym w wielkosci zapropono-
wanej w art. 1 pkt 33 poselskiego projektu ustawy.

(Gtos z sali: Ale dlaczego?)

Ja bytem pytany o stanowisko rzadu, wigc zacytowatem.
A teraz mozemy podyskutowac.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Prosze bardzo, pan prezes.



22

106. posiedzenie Komisji Gospodarki Narodowe;j

Prezes Urzedu Regulacji Energetyki
Marek Woszczyk:

Czuje si¢ troszke wywotany do odpowiedzi, bo cze-
sto pada pytanie, dlaczego 70% i skad si¢ to bierze itd.
Faktycznie pan senator Iwan ma racjg, ze te 70% odpowiada
konsumpcji odbiorcy przemystowego w Polsce. Tyle gazu
wprowadzamy do krajowego systemu gazowego z zagranicy
i ze zrodet krajowych, bo my tez mamy producentdw rodzi-
mych. Oczywiscie to jest jedna firma, wiadomo, ktora to jest
firma. W kazdym razie tez produkujemy gaz. Mniej wiecej
30% gazu pochodzi z naszych zasobow krajowych. I te 70%
to jest doktadnie konsumpcja odbiorcy przemystowego.

I teraz skad si¢ bierze 70%? Zreszta ta liczba i sposob
dochodzenia do tego poziomu ma juz co najmniej dwuletnia
histori¢. A wzial si¢, mowiac krétko, czy byt troszke po-
dyktowany najpierw zarzutami Komisji Europejskiej prze-
ciwko ksztattowi polskiego prawa, ktére nie powodowato
zmian strukturalnych na rynku. Czyli, moéwiac proscie;j,
nie wymuszato per se powstawania konkurencji na rynku
gazu. Prawda?
prezes URE reguluje ceny gazu dopdty, dopoki na rynku
nie ma konkurencji. Kiedy ta konkurencja si¢ pojawi, to
wtedy ma prawo przestac je regulowac. To, ze konkuren-
cja... Oczywiscie mozemy czekaé w sensie strukturalnym
na polaczenia twarde gazowe, ale to wymaga czasu, cho¢
oczywiscie to bedzie nastgpowato.

Ale s3 jeszcze inne mozliwosci prowadzenia handlu
gazem, a zatem ulatwiania prowadzenia dziatalnosci przez
konkurentow wobec przedsigbiorstwa zasiedziatego, na
przyktad tak zwany rewers wirtualny, umozliwienie handlu
gazem w tak zwanym punkcie wirtualnym, czyli wymia-
na gazu nie odbywa si¢ w punktach fizycznych systemu,
w konkretnych miejscach w sieci, tylko tworzy si¢ koncep-
cj¢ wirtualnego handlu, czyli gaz, ktory wszedt do syste-
mu, jest traktowany jako podlegajacy obrotowi i p6zniej
si¢ nim handluje, wymienia, az ostatecznie kto§ go z tego
systemu wyprowadzi do odbiorcy koncowego. To sa tego
typu mozliwe instytucje.

My wprowadzili$my, konkretnie regulator, czyli prezes
URE, wprowadzil tego typu instytucje na polski rynek ga-
zowy. Dzisiaj juz mozna handlowa¢ w punkcie wirtualnym,
mozna tez kupowac¢ gaz na zasadzie rewersu wstecznego.
Czyli mimo ze gaz ptynie, na przyktad fizycznie w Jamale
czy w innym rurociagu, tak jak ptynal, ale na koncu kto$
go nie odbiera, w zwigzku z tym my mozemy go odebraé
wczesniej. To jest taka wymiana, jakby ten gaz ptynat od
nas z drugiej strony. To umozliwia pojawianie si¢ faktycznej
konkurencji wobec podmiotu zasiedziatego.

Ostatnie wyniki mojego monitoringu wskazuja, ze obec-
nie juz trzydzie$ci podmiotow aktywnie dziata na rynku
gazu. Te podmioty dziataja na rynku hurtowego obrotu
gazem w Polsce. Czyli nie musimy czekac na powstawanie
tejze infrastruktury technicznej. Ona oczywiscie pomoze,
bo to beda inne kierunki czy mozliwosci dostarczania gazu
na polski obszar, méwiac krétko, do Polski, na polski rynek,
ale nie trzeba konieczne na to czekac.

Teraz nasuwa si¢ pytanie: jak tak naprawde wymusic¢
przyspieszenie powstania catego tego procesu? Jak wymu-

si¢ przyspieszenie catego procesu kreowania konkurencji,
bo koniec koncow konkurencja oznacza, ze na rynku jest
mniej wigcej. .. no jest na pewno wigcej niz jeden podmiot.
A te podmioty, ktore sa... No jest kilka podmiotow, ktore
sa jako$ tam rownowazne wzgledem siebie, maja podob-
na sit¢ rynkowa, ale nie cheg juz wehodzi¢ w szczegoty
dotyczace koncentracji itd. Wiadomo, ze trudno moéwic
o realnej konkurencji w sytuacji, kiedy podmiot dominu-
jacy ma 95% rynku, a pozostatych trzydziesci podmiotow,
o ktorych wspomniatem, ma 5% udziatu, w sumie wszyscy,
w tymze rynku. Wiadomo, Ze to nie jest realna konkurencja,
ktoéra mnie jako regulatorowi umozliwia podjgcie decyzji
zgodnej z prawem, typu: ,,Przestaj¢ regulowac ceng gazu”,
a to o to chodzi. Przypominam, ze to sa zarzuty Komisji
Europejskiej przeciwko panstwu polskiemu. W zwiazku
z tym, ze 70% konsumpcji...

Aha, jeszcze jedna sprawa. Komisja nie ma specjalne-
go problemu z utrzymywaniem nadzoru nad cenami gazu
oferowanymi gospodarstwom domowym, zreszta podobnie
jest w przypadku energii elektrycznej. Mowi tak: majac na
wzgledzie szczegolny interes, bo to jest staby konsument,
staba pozycja negocjacyjna, praktycznie zadna w stosunku
do dostawcy, mozna przejsciowo utrzymywac kontrolg cen
na tym rynku. I my nie rozwazamy tego, zeby te 30%, ktore
przypada na konsumpcj¢ gazu przez gospodarstwa domo-
we, podlegato jakiemukolwiek jeszcze, przynajmniej w tej
bliskiej perspektywie, uwolnieniu. Komisja Europejska zas$
w stosunku do odbiorcy przemystowego mowi tak: no jaki
to szczegolny interes przemawia za chronieniem odbiorcy
przemystowego przed tym, zeby on miat dost¢p do ryn-
kowych cen gazu. No nie ma, prawda, takich przestanek,
a przynajmniej trudno bytoby je znalez¢.

W zwiazku z tym system prawa powinien kreowac po-
wstawanie konkurencji. No a w jaki sposob teraz wykre-
owac powstanie konkurencji? Ano zmusi¢ podmiot domi-
nujacy nie do wycofania si¢, do pozbycia si¢ tak naprawde
swoich klientow, nie, tylko zmusi¢ do tego, zeby zaoferowat
posiadany przez siebie gaz najpierw na rynku hurtowym,
ktérego dzisiaj w Polsce... Nie powiem, ze go nie mamy,
mamy dopiero jego zalazki, bo PGNiG do tej pory, czyli
podmiot dominujacy, gdy kupowat albo wyprodukowat gaz,
to dostarczal go rurami do klienta koncowego. Nie byto
tego elementu rynku hurtowego, ktory mamy na przyktad
na rynku energii elektrycznej i ktory w sumie spowodowat,
ze s lepsze ceny gazu. To jest tego typu mechanizm.

I teraz chodzi o to...

(Gtos z sali: Lepsze ceny energii.)

Tak, lepsze ceny energii.

I teraz chodzi o to, zeby wymusi¢ na podmiocie domi-
nujacym zaoferowanie gazu, konkretnie sprzedaz gazu na
poziomie hurtowym. Oczywiscie propozycja w projekcie
poselskim ustawy byla propozycja stopniowa: 30%, 50%
1 70%. Przypomne, ze pottora roku temu byta ona zreszta
konsultowana przez sam podmiot dominujacy w ramach tak
zwanego programu uwalniania gazu. To byty rekomendacje
prezesa URE, ale podmiot si¢ z nimi zgodzit i konsultowat
tak naprawdg z rynkiem mozliwo$¢ przeprowadzenia tego
typu operacji. I sam podmiot powiedziatl, ze jest w stanie
zrobi¢ 70%. Chce powiedzie¢, ze nawet teraz, nie oceniajac,
nie przesadzajac toku dyskusji ani absolutnie wyniku gloso-
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wania, jakie zostanie przeprowadzone w tej sprawie, bo to
jest absolutnie suwerenna wola Senatu, jest dla mnie wielce
znamienne to, ze juz samo PGNiG mowi, iz damy rade
30%, damy rade 50%, ale 70% nie damy rady. Dla mnie,
szczerze powiedziawszy, tak patrzac z punktu widzenia
PGNIiG, no nie ma istotnej réznicy migdzy 50% a 70%.

Teraz kwestia cen. Oczywiscie padaty takie argumenty,
co si¢ moze tak naprawdg sta¢ z cenami. Zwracam uwagge,
ze propozycja w projekcie poselskim oznacza obowigzek
sprzedania przez PGNiG, pod grozba kary natozonej na
regulatora, okreslonych wolumenow gazu.

Co oznacza w tym konteks$cie sprzedanie? To znaczy
PGNiG musi liczy¢ si¢ z tym, ze jezeli sprobuje zaofero-
wac gaz za drogi, to nikt go nie kupi, a jesli go nie kupi,
to PGNiG wystawia si¢ na ryzyko natozenia kary do 15%
przychodu. Nie ma w tym przepisie, na cate szczgscie, dzigki
Bogu, obowiazku zakupu tego gazu przez odbiorcow. Bo
wtedy faktycznie mieliby$my do czynienia z ryzykiem win-
dowania cen. Ale nawet gdyby tak si¢ dziato, to obrot ma
przechodzi¢ przez Towarowa Gietd¢ Energii, a wige rynek
nadzorowany i regulowany. Nadzorowany, po pierwsze,
przez KNF. Gdyby wigc dochodzito, gdyby byta taka po-
kusa, ze podmiot dominujacy manipuluje cenami, to KNF
natychmiast to wychwyci. No i wtedy spotka go kara— oczy-
wiscie mowi¢ o PGNIG, a nie o KNF — ze strony KNF.

Gdyby jednakowoz na rynku detalicznym, juz poza
obrotem hurtowym, PGNiG probowat windowac ceny wo-
bec odbiorcow, no to moze to robi¢, bo nadal ma pozycje
absolutnie dominujacg na tym rynku i pewnie ja jeszcze
dlugo utrzyma, ale narz¢dzia sg po stronie UOKIK, czy-
li Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow, gdyby
PGNIiG chciat wykorzystywac¢ pozycj¢ dominujaca wobec
klientow na tymze rynku.

Szczerze powiedziawszy, nie widz¢ takiego ryzyka,
zeby miaty wzrosna¢ ceny w wyniku stosowania obliga
gieldowego. Ja wiem, zZe rynek pradu i rynek gazu to sa
roézne rynki i absolutnie nie twierdze, ze jest inaczej, ale
mechanizm obrotu towarem co do zasady jest podobny,
jesli nie taki sam. Ta sama platforma obrotu, te same me-
chanizmy, ten sam rezim ustalania ceny rynkowej. A tak
naprawdg¢ dopoty, dopdki nie bedziemy mieli wiarygodnego
indeksu cenowego, czyli, mowiac krotko, to rynek musi
wyceni¢, ile ten gaz kosztuje. Nie prezes URE na podsta-
wie analizy kontraktéw tych czy innych firm, bo firmy si¢
przescigaja w tym, zeby przekona¢ prezesa URE, ze one
musza ponies¢ tego typu koszty. Musi dojs¢ do glosu rynek,
musi nastapi¢ tak naprawd¢ obiektywna wycena towaru,
jakim jest gaz. Aby mogla ona nastapic, to niestety trzeba
przymusi¢ do tego podmiot dominujacy, zeby zaoferowat
odpowiednig pul¢ gazu na gieldg.

[ teraz wracam do pierwotnego watku: 30%, 50% 1 70%.
No 70%, bo skoro ostatecznym celem jest uwolnienie
wszystkich odbiorcéw przemystowych spod regulowanych
cen gazu — a uwazam, ze nalezy do tego doprowadzic.
A poza tym jako Polska mamy zarzuty ze strony komisji
w tym zakresie — no to wolumen gazu oferowanego czy
wymuszanego na podmiocie dominujagcym do zaoferowa-
nia na rynku hurtowym musi by¢ koherentny z obszarem
rynku uwalnianego spod regulacji. No trudno mi sobie
wyobrazi¢ sytuacje, ze uwalniany obszar jest mniejszy czy

razaco mniejszy, wyraznie mniejszy, no bo to oznaczatoby,
ze cz¢$¢ naprawde funkcjonujacych konsumentow nie ma
szansy kupienia tego gazu na rynku. Prawda? No i taka jest
tak naprawde idea czy geneza tego poziomu 70%.

Co do samych inwestycji i trwalosci inwestycji to ja
si¢ zastanawiam nad tym, z punktu widzenia jakiego in-
westora jest ten problem inwestycyjny, bo jezeli chodzi
o samo PGNIiG, to nikt nie zmusza PGNiG do kupowania
gazu na polskiej gietdzie, bo ono moze kupowac gaz tam
gdzie chce, a wiec nikt nikogo nie wywlaszcza z kontraktow
zakupowych, to znaczy w szczego6lnosci podmiot dominu-
jacy. Jezeli miat kontrakt dtugoletni, wieloletni z dostawca
wschodnim, zachodnim, to nadal go ma. On tylko ma to
przepusci¢ przez podworko Towarowej Gietdy Energii, tak
zeby inni mieli dostep do tego gazu. To jest jedna sprawa.

Druga sprawa. Jezeli chodzi o transport gazu, czyli
rurociagi, to jest dzialalno§¢ oddzielona od obrotu i w petni
regulowana. Taryfa jest zatwierdzana przeze mnie, przez
prezesa URE. Bierze ona pod uwagg konieczno$¢ zapew-
nienia bezpieczenstwa w zakresie zaopatrzenia w gaz dhu-
goterminowy, czyli wszystkie wydatki inwestycyjne itd.

Obecnie kondycja finansowa Gaz-Systemu, czyli tego
wlasciciela sieci gazowej wysokich ci$nien, nie budzi wat-
pliwosci. Ale inwestorzy, ktorzy potrzebuja tego gazu, zeby
zainwestowacd, to jest albo energetyka, albo chemia, bo
ktoz jeszcze tego gazu potrzebuje na szeroka skalg. Jezeli
to jest energetyka, to ja oczywiscie interesuje cena gazu,
na pewno, ale przede wszystkim cena energii elektrycznej,
bo ona ten gaz musi przetworzy¢ na energi¢ elektryczna
1 sprzedac, a wigc koszty versus przychody. Rentownos¢
tego typu inwestycji na podstawie danego rodzaju paliwa
czy tez technologie wyznacza tak naprawdg rynek podsta-
wowy, produktowy, wlasciwy dla tej technologii. Czyli,
mowiac krotko, rynek rynku energii elektrycznej.

W przypadku przemyshu azotowego. .. akurat przemyst
azotowy poszukuje lepszej oferty dla cen gazu. Obecnie
to sa chyba pierwsi, to sg pionierzy wolnego rynku gazu
w Polsce, to sg ci, ktorzy chea si¢ tak naprawde troszke
wyzwoli¢ spod rezimu kontraktowego dotychczasowego
dostawcy, bo szukaja po prostu lepszej oferty cen gazu na
wolnym rynku.

Jamysle, ze oprocz gieldowego obrotu gazem... Wedtug
propozycji poselskiej 30% rynku hurtowego zostatoby tak
naprawde przeznaczone do kontraktowania w tak zwanej
formie over-the-counter, czyli w tym przypadku mozliwe by-
tyby kontrakty dtugoterminowe, nie w rezimie gieldowym,
tylko tak naprawde¢ w rezimie kontraktow bilateralnych.
W takich przypadkach mozna zawiera¢ kontrakty na dowol-
ne okresy. Jest oczywiscie pewne ryzyko, ile taki odbiorca
gazu, na przyktad wielka chemia, jest w stanie na siebie
przyjac, no bo to mozna tak naprawde wygrac albo przegrac.
No ale to juz jest wolny rynek. Czyli nie zmuszamy cate-
go rynku do prowadzenia transakcji obrotu gazem dla stu
procent rynku, ale tylko dla jej czgsci. 30% pozostaje nadal
aktywne, to znaczy pozostaje zarezerwowane tak naprawde
dla innych sposobéw kontraktowania gazu poza gietda. To
beda dowolne sposoby, takze te tradycyjne, czyli kupowanie
na zasadach, powiedzialbym, kontraktow dwustronnych.

To tyle tytutem wyjasnienia. Oczywiscie jezeli to pan-
stwu pomoglo, to cieszg si¢, a jesli nie, to stuze...
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Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Ja pozwole sobie na komentarz. Zatuje, ze pan prezes
nie przedstawit tej argumentacji w czasie naszej poprzed-
niej debaty, kiedy prezes PGNiG mowil, bo wtedy bytaby
taka konfrontacja merytoryczna, a tak to si¢ odbywa troche
W inny sposob.

Prosze bardzo, Panowie Senatorowie.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Tomasz
Tomczykiewicz: Czy mozna?)

Bardzo prosze, pan minister...

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Tomczykiewicz:

Ot6z eksperci nie moéwig, ze tak powiem, calej prawdy
albo moéwig potprawdy, albo selekcjonuja pewne infor-
macje. To oczywiscie prawda, ze w Europie nie mamy do
czynienia z taka sytuacjg, ale w Europie nie ma takiego
panstwa, w ktorym 98% rynku skupiatby jeden podmiot
gospodarczy. Nie ma tez takiego podmiotu, ktéry z kolei
jest zwigzany takim kontraktem, ze tak powiem, ze $rednio
przyjaznym sprzedawca. A wigc pordwnywanie nas pod
wzgledem sytuacji gazowej do Europy jest po prostu bardzo
chybionym posuni¢ciem. Zawsze si¢ troche ztoszcze, gdy
podnosi si¢ te argumenty, bo one nijak si¢ maja do polskiej
sytuacji, a poza tym podnoszenie ich w tej dyskusji jest po
prostu nieuczciwe. To tyle w kwestii uzupetnienia.

Oczywiscie najlepszym sposobem na uwolnienie rynku
bylby podziat PGNiG, tak, i to bytaby jedyna szansa na
stworzenie faktycznie dwoch, trzech podmiotow i stworze-
nie konkurencji migdzy nimi. To bytby najszybszy sposob.
No ta propozycja byta dyskutowana na tym... ale nigdy
Ministerstwo Skarbu Panstwa nie prowadzito analiz i badan
na temat takiej sytuacji. A UOKiK tlumaczyt si¢, Ze nie ma
takich instrumentow, jakie ma urzad...

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Michal Gil: Urzad Komunikacji Elektroniczne;j.)

Tak, Urzad Komunikacji Elektroniczne;.

Sadze, ze pamigtamy grozby kierowane pod adre-
sem TP SA, zZe jezeli nie spelni jakichs tam wymogow
inwestycyjnych, no to UKE podejmie decyzj¢ o podzia-
le przedsigbiorstwa. No prezes UOKiK nie ma tego typu
ustawowych mozliwosci i stad pat, ktorego jedynym roz-
wigzaniem, uzgodnionym rozwigzaniem miedzy strona-
mi, Ministerstwem Skarbu Panstwa i zainteresowanym
podmiotem, czyli PGNiG... Te dyskusje trwaly bardzo
dtugo i byty bardzo intensywne. Padaty podczas nich roz-
ne argumenty. No i wypracowali$my kompromis, ktory
rébwniez zostal zatwierdzony przez rzad.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:
Pan senator Iwan.
Prosze bardzo.

Senator Stanistaw Iwan:

Przystuchuje sie temu, o czym panstwo méwicie, i uwa-
zam, ze padto duzo shusznych argumentéw, ale panstwo
patrzycie z punktu widzenia PGNIiG, a to, o czym ja mo-

witem, $wiadczy o tym, ze PGNIG jest jednym z graczy.
Sa odbiorcy tego gazu, o czym zreszta pan prezes tutaj
moéwit. Tylko to jest tak, jezeli panstwo moéwicie, ze pozo-
staje 30%, w przypadku ktorych bedzie mozna zawierac te
kontrakty, jak ja je nazywam, dtuzej terminowe, to bedzie
oznacza¢, ze klienci indywidualni, ktorzy stanowia te 30%,
beda kupowacé gaz na gietdzie i to bedzie jakos... No to si¢
nie trzyma kupy. 30% stanowia konsumenci indywidualni,
a te 70% to jest przemyst i on w catosci jest na gietdzie.
A powiem jeszcze raz, ze gielda ma swoje wymagania,
ma swoja standaryzacj¢ odbioru gazu. Tak wigc z punktu
widzenia odbiorcy, duzego odbiorcy gazu to bedzie po-
wodowacé pogorszenie warunkow gospodarowania z tego
wzgledu, ze w takim kontrakcie dtugoterminowym czy dtu-
zej terminowym mozna uwzglednic jakies$ interwaty, jakie$
okresy i inne kwestie, czego nie mozna zrobi¢ w uktadzie
gietdowym.

Podatem argument, ze pewne projekty gospodarcze
w energetyce, na przyktad inwestycyjne, sa dlugookresowe,
pewnie tez tak jest w chemii, ale moze mniej, co spowodu-
je wigksze trudnosci, czyli podniesienie kosztu pieniagdza
w celach inwestycyjnych, bo to trzeba patrze¢ na t¢ druga
strong. Ja wiem, ze cel nadrz¢dny to zlikwidowanie mo-
nopolu na tym rynku i nikt przeciez przeciwko temu nie
bedzie si¢ bronil, bo jak tak jest, to tak powinno by¢. Tylko
ze moim zdaniem te 70% nie daje takiej mozliwosci, zeby
dywersyfikacja byta u odbiorcow, czyli zeby trochg byto na
kontrakcie dtuzej terminowym, co stabilizuje dziatalno$¢
gospodarczg. Pan méwi, ze cena gazu i cena pradu. Tak,
tylko Ze, po pierwsze, jedno zalezy od drugiego. Od tego
zalezy tez zwrot z inwestycji. A po drugie, jak powiadam,
warunki w regulaminie kontraktu przemystowego dotycza-
ce korzystania z energii, na przyktad z gazu, ktora bedzie
pobierana na gieldzie, sg inne niz na przyktad w kontrakcie
indywidualnym. Tak wigc prosze, zeby$my to tez uwzgled-
niali w swoich wyliczeniach.

Dlatego tez wydaje mi sig¢, ze 70% to jest za wysoki
putap. Ja nie mam nic przeciwko temu, ale mysle, Ze to jest
za duzo. Jezeli konsument indywidualny wykorzystuje 30%
gazu, to trzeba podzieli¢ te 70%, niech wigkszo$¢ bedzie na
gieldzie, a niech tam, powiedzmy, te 20% bedzie jeszcze
do tych kontraktoéw takich dluzej okresowych.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Panowie senatorowie Pociej 1 Michalski.

Panowie, ale w sposob taki zdyscyplinowany czasowo.
I potem senator Jurcewicz.

Prosze.

Senator Aleksander Pociej:

Mam takie oto pytanie do pana prezesa. Jezeli chodzi
o kontrakty z duzymi przedsigbiorstwami... Nie mowimy
na przyktad o Orlenie, ktéry bardzo duzo odbiera, albo
0 Azotach. Prawda? Z jednej strony dzielimy PGNiG czy
uwalniamy gaz, ktory bedzie dostarczany, z drugiej strony
beneficjentem, jak rozumiem, bedg wlasnie Azoty i Orlen.
Czyli przesuwamy z jednego panstwowego przedsiebior-
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stwa do drugiego mozliwo$¢ obrotu gazem, bo oni beda
mogli, wedtug mnie, zakupywac gaz rowniez bezposrednio
zupehie gdzie indziej. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No wiasnie.

Mamy do czynienia... Jak wszyscy wiemy, PGNiG ma
z tymi duzymi firmami podpisane dlugoletnie kontrakty.
I dla mnie bedzie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, nie ma?

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Tomasz
Tomczykiewicz: Trzyletnie kontrakty...)

Okej, dobrze, trzyletnie.

I za rok czy za dwa lata bedziemy mieli do czynienia
z taka oto sytuacja, ze na podstawie dtugoletnich kontrak-
tow, tych trzyletnich, PGNiG begdzie musiato 50% gazu
wrzuci¢ na rynek gietldowy, a jednoczesnie 70% gazu do-
starczy¢ na podstawie tych starych kontraktow. No tak
bedzie, bedzie musialo odda¢ 70% gazu bezposrednio, bo
ma kontrakt dtugoterminowy, a jednoczesnie 50% gazu
plus 30%... To daje nam okoto 120%. Nie wiem, skad
wezmiecie te 20%. To jest pierwsza kwestia.

Jak myslicie, w jakim kierunku, i pan prezes czg¢§ciowo
juz odpowiedzial, to si¢ rozwinie? A wigc PGNiG bedzie
musialo ze swoich struktur na przyktad wygenerowac spot-
ke zajmujaca si¢ bezposrednim obrotem gazu. Prawda? No
to jest dla mnie jedyne wyjscie. W zwiazku z tym PGNiG
bedzie sprzedawalo na gietdzie i odkupywato od siebie,
a doktadnie to spotka corka bedzie odkupywata gaz i dalej
go dystrybuowata.

Jak to moze wyglada¢ pod wzgledem prawnym? I teraz
przechodze do zgloszenia ewentualnie jeszcze jednej po-
prawki, ktora, tak uwazam, powinna zadziata¢ na tej same;j
zasadzie, na jakiej zadziatal wprowadzany artykut przy oka-
zji zmiany prawa energetycznego z dnia 15 czerwca 2007 r.
To wtedy dotyczylo energii elektrycznej. Otoz problem
polega na tym, ze to wydzielone przedsigbiorstwo bedzie
sukcesorem umow. Istnieje niebezpieczenstwo, ze art. 55
kodeksu cywilnego, ktory okresla, na jakiej to obowigzuje
zasadzie, nie da pewnosci co do statosci tych umow, to
znaczy przedsigbiorstwa, ktore podpisaly wezesniej umowy
z PGNIG, beda mogly je rozwiagza¢ z tym przedsigbior-
stwem wydzielonym z PGNiG. Skoro méwimy, ze chcemy
zmusi¢ PGNiG do tego, zeby wyprowadzito ze swoich
struktur gaz detaliczny, to dajmy przynajmniej gwarancje,
ze te wieloletnie kontrakty beda zapewnione. I w zwigzku
z tym ja bed¢ miat propozycj¢ poprawki do art. 22a na
wypadek wyodrebnienia takiego przedsigbiorstwa.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Senator Michalski i senator Jurcewicz.
Panowie, po minucie.

Senator Jan Michalski:

Dzigkuje¢, Panie Przewodniczacy.

Mnie wypowiedz pana prezesa troszke bardziej prze-
konuje niz kolegéw. Mam nadziej¢, ze te mechanizmy,
o ktorych pan prezes powiedzial, rzeczywiscie zadziataja.

Ale mam pytanie: czy wedtug pana prezesa sytuacja, ktora
spowoduje obnizenie cen gazu na gietdzie, moze tez spowo-
dowac obnizenie cen gazu dla odbiorcow indywidualnych?
I jak to bedzie skorelowane czy jak to moze by¢ ze soba
skorelowane? Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Senator Jurcewicz, proszg.

Senator Stanislaw Jurcewicz:

Ja mam podobne pytanie. Faktycznie idzie o ztamanie
monopolu i nie ma si¢ co czarowaé, formuta jest jako$ tam
przewidywalna. Moim zdaniem duze firmy sobie poradza.
Ale ja pytam takze o konsumenta koncowego. No czy byty
podejmowane jakie$ przewidywania, jak on si¢ zachowa?
Bo to rozwigzanie mnie w jakis$ sposob przekonuje, a takze
poziom i wskaznik. No ale zeby nie doszto do takiej sytu-
acji, ze konsument koncowy, a sg to miliony gospodarstw,
bedzie narazony na bardzo duze i réznego typu ryzyko.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Panie Prezesie, prosze.

Prezes Urzedu Regulacji Energetyki
Marek Woszczyk:

W takim razie krociutko, tak zeby to byla absolutna
klarowno$¢, bo to wymaga wyjasnienia.

Panowie Senatorowie i Szanowne Panie, musza pan-
stwo zda¢ sobie sprawe, ze odbiorca przemystowy gazu
w Polsce to jest populacja okoto dwustu tysiecy podmio-
tow. Te dwiescie tysigcy podmiotow konsumuje 70% gazu.
Jeszcze raz powiem: dwiescie tysigcy podmiotow konsu-
muje 70% gazu. A 30% gazu konsumuje okoto szes¢dzie-
sigciu podmiotow i to s3 ci, ktdrzy zuzywaja rocznie wigcej
niz 25 milionéw m* gazu. To pokazuje gradacjg, granulacje
strukturalng polskiego rynku. A wigc mozna powiedzie¢,
ze tak naprawde jest bardzo niewiele podmiotow, ktore
konsumujg bardzo duzo gazu. W ogoéle populacja odbior-
cow przemystowych gazu nie jest liczna. Gospodarstw
domowych, o ktore pytal pan senator, to jest mniej wigcej
sze$¢ milionow trzysta tysigcy. I w odniesieniu do nich,
co jeszcze raz podkreslam, te kwestie beda regulowane,
czyli nadzor regulatora nad cenami gazu dla gospodarstw
domowych bedzie utrzymany, niezaleznie od tego, czy to
bedzie taryfa PGNiG, czy innego sprzedawcy...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jest.

Roznica bedzie polegata na tym, ze jesli gietda ruszy
z takim poziomem obliga, 30%, 50%, 70%, czy z jakim-
kolwiek panstwo zadecyduja, byle bylby wiarygodny in-
deks cenowy, to w procesie weryfikacji i zatwierdzania
taryfy dla gospodarstw domowych takze... Mnie juz jako
regulatora mniej beda interesowaly kontrakty zakupowe
poszczegolnych firm, a bardziej indeks cenowy, rynko-
wy. Odpowiadajac zatem na pytanie, co si¢ stanie, czy
bedzie przetozenie na gospodarstwa domowe, powiem, ze
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jezeli gietda pokaze spadek cen, to oczywiscie to bedzie
odzwierciedlato si¢ w taryfach. No nie bez powodu ostatnie
obnizki zatwierdzitem dla taryf G w energii elektrycznej,
dlatego ze gietda pokazuje spadek cen i tyle, to jest prosta
konsekwencja. Oto chodzi w tym catym mechanizmie,
zeby rynek decydowat bardziej niz jakikolwiek organ ad-
ministracji. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Prosze panstwa, sytuacja tak oto wyglada. Dyskuto-
walismy nad obnizeniem obliga gazowego z 70% na 50%.
Rozumiem, ze stanowisko rzadu w sprawie tego obnizenia
jest negatywne. Czy tak?

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Tomasz
Tomczykiewicz: Tak.)

Tak, dobrze.

A teraz co z druga poprawka pana senatora Pocieja,
ktora przedstawit przed chwila?

Panie Ministrze, Panie Dyrektorze.

(Dyrektor Departamentu Energetyki w Ministerstwie
Gospodarki Tomasz Dgbrowski: To ja moge krotko si¢ do
tego odniesc.)

Pan Tomasz Dabrowski.

Prosze.

Dyrektor Departamentu Energetyki
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Dabrowski:

Ta poprawka jest wzorowana na art. 5b, ktory rzeczywi-
$cie byt wprowadzony, kiedy byla uchwalana tak zwana usta-
wa o sukcesji, ktora tez byta projektem poselskim. To byto
zwigzane z wydzielaniem OSD z przedsigbiorstw o struktu-
rze zintegrowanej pionowo. [ wtedy ze wzgledu na przyjety
sposob podziatu tych spolek, polegajacy na wydzieleniu
czesci majatku i wktadu niepieni¢znego, byto wiadomo, ze
umowy na sprzedaz energii pozostanag w tym podmiocie,
ktory nie moze zajmowac si¢ sprzedaza, czyli OSD.

I'w tym przypadku postuzono si¢ podobnym zabiegiem,
tyle tylko, ze obawiam sig, Ze on bedzie stal w sprzecznosci,
po pierwsze, z przepisami przejsciowymi ustawy z 2007 r.,
ktore to przepisy nie znajduja si¢ w tek$cie podstawowym
ustawy, tylko sa przepisami przej$ciowymi. Ja ich w tej
chwili doktadnie nie pamigtam, ale tam byto wiele prze-
pisow, ktory regulowaty dostosowanie umow, sukcesje
umow. To pierwsza sprawa.

I po drugie, bedzie stat trochg w sprzecznosci z koncep-
cja wprowadzenia tego uwolnienia cen na rynku gazu, bo
mowimy, ze spotka, ktora bylaby zobowiazana do handlu na
gieldzie, moze utworzy¢ spotke poprzez wydzielenie czg-
$ci swojego majatku i jednocze$nie chce mie¢ mozliwosé
wskazania umow, ktore trafig do tej nowej spotki, zeby mie¢
gwarancje, ze jak bedzie ze soba handlowac, to wtedy ten
gaz nadal ma odbiorcow. Taki jest sens tej poprawki.

Musimy si¢ jej jeszcze doktadnie przyjrze¢, bo teraz to
jest takie przejrzenie na szybko, ale generalnie tak by to
zadzialato. Ale nie byloby problemu, gdyby przyjeto inny
sposob podziatu wedtug k.s.h., bo ta sukcesja jest potrzebna
tylko... Ja w tej chwili nie pamigtam doktadnie, ktory to jest

artykut w k.s.h., bo tam sg cztery sposoby podziatu spotek
i tylko w przypadku jednego nie ma sukcesji. Gdyby dzieli¢
na dwie, to wowczas w planie podziatoéw wskazuje si¢, co
gdzie przechodzi. Wierzyciele maja mozliwos¢ zgtaszania
sprzeciwu, jest cale postgpowanie itd. Tak wigc ten problem
jest do rozwigzania na kilka sposobow.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

Proszg panstwa, kilka spraw.

Najpierw witam pana posta Tomasza Nowaka, ktory
przybyt do nas troch¢ p6zno, ale dobrze, ze przybyt. To jest
posel sprawozdawca omawianej ustawy w Sejmie.

Teraz tak, prosz¢ panstwa, jezeli chodzi o ostatnia
poprawke pana senatora Pocieja, to chciatbym, zeby pan
senator jeszcze si¢ zastanowit nad tym, bo ona jeszcze
nie miata nawet ksztaltu legislacyjnego. Mozna to zgtlo-
si¢ podczas debaty plenarnej. Czyli na razie ten problem
zdejmuje¢ z posiedzenia komisji, jezeli chodzi o sukcesje¢
spotki corki itd.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Tomasz
Tomczykiewicz: Tez si¢ tym zajmiemy, zeby$my byli przy-
gotowani.)

Tak, Panie Ministrze, prosz¢ si¢ niezwlocznie tym zajac,
zebyscie jutro byli dobrze przygotowani.

I teraz pozostaje tylko pytanie, czy w takim razie kto-
ry$ z panow senatorow zglasza, czy zglaszamy poprawke.
Oczywiscie poprawka pod wzglgedem legislacyjnym jest
stosunkowo prosta. Chodzi o to, aby zmniejszy¢ obligo
gazowe na przyktad z 70% do 50% albo przesuna¢ termin,
bo jeszcze przesunigcie terminu wehodzitoby w gre.

A wlasnie, jakie jest stanowisko rzadu w sprawie prze-
sunigcia terminu, Panie Ministrze?

No pewnie nie ma, pewnie nie ma, bo expressis verbis
nie byto.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Gospodarki
Tomasz Tomczykiewicz:

No jest, ze jest zgodnie z zapisem, ktory... I tam jest
cytowany przepis, ktory wprowadza to obligo. Gazoport,
bo to si¢ z tym wiaze, bedzie otwarty chyba w roku 2015,
tak wigc nie ma tu problemu.

Ja si¢ bardziej obawiam czegos innego, bo wiem, ze
caly, ze tak powiem, kontrakt przejmie znowu PGNiG, no
1z powrotem znajdziemy si¢ w punkcie wyjscia. Wiemy, ze
PGNIiG juz ma zakontraktowane 30%, bo to byt warunek
w ogole budowania tego gazoportu, ze jest klient na ten
gaz. Tak wigc Zle by sig¢ stato, gdyby jedynym podmiotem,
ktory zawalczy o to, bytby znowu PGNiG, no bo to de facto
nic nam nie zmieni.

Przewodniczacy Marek Ziotkowski:

To ja mam propozycjg, to znaczy albo zgtaszamy, jezeli
ktorys z panow senatoréw chce zglosic, teraz t¢ poprawke,
albo ewentualnie mozemy to zgltosi¢ w trakcie debaty ple-
narnej, ale tylko w jednej postaci, albo obnizamy z 70% na
50%, albo przedluzamy ten termin, bo pewnie dwoch naraz
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zmian nie da si¢ uzyskac. Proponuj¢ zatem przemyslenie
tego 1 zgloszenie tego w trakcie debaty plenarnej i wtedy
my jeszcze dopadniemy ministerstwo, zeby si¢ wypowie-
dziato w tej sprawie.

I to mniej wigeej chyba tyle i w takim razie mozemy
W terminie prawie ustalonym...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, w tej chwili nie.

Czy kto$ ma jeszcze jakies$ niecierpigce zwtoki pytania
albo problemy do omowienia?

Prosz¢ panstwa, w takim razie zgtaszam wniosek
0 przyjgcie ustawy wraz z poprawkami, ktore przedysku-
towalis$my i przyjeliSmy w czasie debaty.

Kto z panow senatorow jest za przyjeciem ustawy wraz
z poprawkami? (8)

Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od glosu? (1)

Dzigkuj¢ bardzo.

Rozumiem, Ze pan senator Iwan bedzie chciat spra-
wozdawac...?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

I rozumiem, ze jesli pan bedzie cheiat zglasza¢ popraw-
ki, to oczywiscie juz nie jako sprawozdawca.

W takim razie dzi¢kuj¢ panu ministrowi, panu preze-
sowi oraz osobom im towarzyszacym.

Zamykam posiedzenie Komisji Gospodarki Narodowe;.

(Koniec posiedzenia o godzinie 14 minut 51)
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