NOTATKA

z posiedzenia Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu

Data posiedzenia:

14 maja 2013 r.

Nr posiedzenia: 44

Posiedzeniu przewodniczyli: przewodniczacy komisji senator Grzegorz Czelej oraz zastgpca przewodniczacego
komisji senator Andrzej Grzyb.

Porzadek posiedzenia: 1.

W posiedzeniu uczestniczyli: —

Gwary a wspotczesny jezyk polski.

senatorowie cztonkowie komisji: Ryszard Bonistawski, Grzegorz Czele;j,
Mieczystaw Gil, Andrzej Grzyb, Andzelika Mozdzanowska, Andrzej Person,
Stawomir Preiss, Aleksander Swieykowski,

wicemarszatek Maria Panczyk-Pozdziej oraz senatorowie Stanistaw
Hodorowicz 1 Kazimierz Kleina,

zaproszeni goscie:

— Rada Jgzyka Polskiego przy Prezydium PAN:
— przewodniczacy prof. Andrzej Markowski,

— Instytut Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego:
— prof. Stanistaw Dubisz,
— Sylwia Jastrzebska,

— Instytut Jezyka Polskiego PAN w Krakowie:
— prof. Jadwiga Wronicz,
— prof. Anna Tyrpa,

— Uniwersytet im. Karola Wielkiego w Bydgoszczy:
— kierownik Pracowni Polszczyzny i Kultury Regionalnej prof. Maria
Pajakowska-Kensik,

— Instytut Slawistyki PAN w Krakowie:
— dr Bozena Czastka-Szymon,

— Zaktad Dialektologii Uniwersytetu Gdanskiego:
— dr Justyna Pomierska,

— Zaktad Dialektologii PAN:
— adiunkt Katarzyna Sobolewska,

— Towarzystwo Kultury Jezyka Polskiego:
— prezes prof. Jozef Porayski-Pomsta,

— Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego:
— naczelnik wydzialu w Departamencie Szkolnictwa Artystycznego
i Edukacji Kulturalnej Anna Wotlinska,
— starszy specjalista w Departamencie Szkolnictwa Artystycznego
i Edukacji Kulturalnej Sylwia Szepietowska-Szewczuk,
— glowny specjalista w Departamencie Narodowych Instytucji Kultury
Dorota Zabkowska,

— Ministerstwo Edukacji Narodowej:
— glowny specjalista w Departamencie Szans Edukacyjnych Krystyna
Patysa-Stanczak,
— radca ministra w Departamencie Ksztatcenia Ogolnego i Wychowania
Grazyna Ploszajska,



Ad 1.

— Biuro Zrzeszenia Kaszubsko-Pomorskiego:
— specjalista ds. edukacji Lucyna Radziminska,
— Szymon Radziminski,

— Kociewskie Stowarzyszenie Edukacji i Kultury ,,Ognisko™:
— prezes Grzegorz Oller.

Przebieg posiedzenia:

Wprowadzenie do dyskusji na temat relacji pomigdzy wspotczesna polszczyzng a gwarami stanowity
referaty wygloszone przez prof. Andrzeja Markowskiego: ,,Miejsce gwar ludowych wsréd odmian
polszczyzny” oraz prof. Stanistawa Dubisza: ,,Rola gwar w historii jezyka polskiego”. Profesor
Andrzej Markowski przypomnial, czym sa gwara i dialekt ludowy. Wyjasnil, ze gwarg¢ ludowa
definiuje si¢ jako mowe ludnosci wiejskiej, ograniczona do niewielkiego obszaru, zwykle kilku lub
kilkunastu wsi. Dialekt ludowy za§ to odmiana jgzyka moéwionego, uzywana na ograniczonym
terytorium przez okreslona grupg czy warstwg spoteczna, odrozniajaca si¢ od innych odmian j¢zyka
pewnymi cechami fonetycznymi, gramatycznymi i stownikowymi. Profesor Andrzej Markowski
zwrocit uwage na szybkie przeobrazanie si¢ gwar, ktore od 80, 90 lat przestaly by¢ jezykiem
zawodowym i oficjalnym, a w znacznej mierze takze jezykiem artystycznym. Zmiany szty w dwoch
kierunkach: wewngtrzno- izewngtrznojezykowym. Zmiany o podlozu wewngtrznojgzykowym
polegaly na stopniowym rozbijaniu systemu gwarowego, tj. na usuwaniu z gwar elementéw
najbardziej odbiegajacych od jezyka ogolnego, np. tzw. mazurzenia, czyli wymawiania glosek sz, cz,
dz, jako s, ¢, dz. Zmiany zewngtrznojgzykowe polegaly na ograniczeniu uzywania gwar do
kontaktow rodzinnych i sasiedzkich, relacji o charakterze nieoficjalnym. Tym zmianom sprzyjat fakt,
ze gwary ludowe nie cieszyty si¢ nigdy prestizem spotecznym wsrdd grup spotecznych innych niz
chlopi, a osoby uzywajace gwar byly czesto traktowane jako méwiace gorszym jezykiem. Zdaniem
prof. Andrzeja Markowskiego, wszystko to sprawito, ze kilkadziesiat lat temu przewidywano
catkowity zanik gwar ludowych. Przewodniczacy Rady Jezyka Polskiego zauwazyl, ze
przewidywania te jednak si¢ nie sprawdzily. Po roku 1989 na wielu terenach odzyla potrzeba
odbudowy wigzi lokalnych, wyrazajaca si¢ w idei ,,matych ojczyzn”. Te wigzi sa m.in. tworzone
przez uswiadamianie sobie odregbnosci jezykowej wiasnego regionu, co powoduje che¢ powrotu do
gwary ludowej uzywanej na danym terenie. Organizacje spoteczne i kulturalne w réznych regionach
Polski staraja si¢ dba¢ o gwary swoich ,,matych ojczyzn”. Ma to oparcie w ustawie o jezyku polskim
z 1999 r., ktorej art. 3 pkt 1 ust. 4 stanowi: ,,Ochrona jezyka polskiego polega, w szczegolnosci, na
upowszechnianiu szacunku dla regionalizmoéw i gwar, a takze na przeciwdziataniu ich zanikowi”.
Profesor Andrzej Markowski podkreslil, Ze Rada Jezyka Polskiego w pelni popiera wszelkie takie
dziatania.

Prof. Stanistaw Dubisz przedstawil histori¢ polszczyzny od czasow najdawniejszych az po
wspotczesne. Zwrocit uwage, ze w dziejach jezyka polskiego zakres spolecznego uzytkowania gwar i
dialektow byl znacznie wigkszy niz wspotczesnie. Przez pierwsze 500 lat panstwowosci polskiej
wszyscy uzytkownicy polszczyzny postugiwali si¢ gwarami, ktore byly podstawowym sposobem
komunikowania si¢. Juz od XVI w. podstawowym $rodkiem komunikacyjnym w polszczyznie nie sa
jednak dialekty i gwary, ale jezyk ogoélny, literacki. Dialekty i gwary staly si¢ gorszym sposobem
komunikowania si¢. Postugiwali si¢ nimi ludzie niewyksztalceni, nienalezacy do elity.

W czasie dyskusji prof. Jadwiga Wronicz poruszyla problem niskiej pozycji gwar w Polsce.
Podkreslita, ze sytuacja gwar w naszym kraju rozni si¢ od sytuacji dialektéw w innych panstwach.
Zdaniem prof. Jadwigi Wronicz, wynika to m.in. z dziedzictwa szlacheckiego, polegajacego na
pielegnowaniu i przekazywaniu przez ludzi przyznajacych si¢ do szlachectwa, a potem do
inteligencji, zwlaszcza po utracie przez Polske niepodlegtosci, nieskazonej formy polszczyzny jako
jedynego tworzywa wspolnotowego i jedynej wigzi narodu rozbitego na 3 rozbiory. Wszystko, co te
polszczyzng zaktocato, zagrazato jej — zarbwno wtracenia z innych jezykow, jak i wtracenia ludowe
— bylo pigtnowane. Wedlug prof. Jadwigi Wronicz, sytuacja ta powoduje, ze dzisiaj mowienie gwara
dalej kompromituje i jest przyczyna niskiej pozycji gwar.

Wicemarszalek Senatu Maria Panczyk-Pozdziej podniosta kwesti¢ nadania mowie $laskiej statusu
jezyka regionalnego. Podkreslita, ze zwolennicy stworzenia jezyka $laskiego nie biora pod uwage
opinii jezykoznawcow, ktorzy sa przeciwni uznaniu $laszczyzny za jezyk regionalny, uznajac, ze nie
spetnia ona kryteriow jezyka regionalnego. Wicemarszatek pytata, ktory z 13 podstawowych $laskich
dialektow ma by¢ jezykiem §laskim. Poinformowata, ze rowniez wsrdd spotecznosci §laskiej nie ma
na to przyzwolenia. Zwrocita przy tym uwage, ze powolywanie si¢ na jezyk kaszubski nie jest



wlasciwe, poniewaz Kaszubi zgodzili si¢ na kompromis i na j¢zyk regionalny wybrali gware
srodkowych Kaszub. Wicemarszalek zaapelowata, aby nie tylko dyskutowaé na ten temat, ale
rowniez podjac¢ konkretne dziatania ze wzgledu na niebezpieczne tendencje w tej sprawie.

W czasie dyskusji podkreslono, ze kultywowanie gwar danego regionu, dbanie o ich rozwoj zawsze
powinno si¢ opiera¢ na rzetelnym, wykorzystujacym przestanki naukowe przedstawianiu stosunku
tych gwar do polszczyzny ogolnej, na widzeniu w gwarze lokalnej odmiany jezyka polskiego, a nie
na przeciwstawianiu tej gwary polszczyznie i probach wyodrgbnienia jej z naszego jezyka
etnicznego.

Opracowano w BPS, BKS



