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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskéw zgtoszonych na 25. posiedzeniu Senatu do ustawy o zmia-
nie ustawy o gospodarowaniu nieruchomosciami rolnymi Skarbu Panstwa.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.




(Poczgtek posiedzenia o godzinie 15 minut 55)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji
Samorzqdu Terytorialnego i Administracji Panstwowej
Janusz Sepiol)

Przewodniczgcy Janusz Sepiol:

Szanowni Panstwo, otwieram wspolne posiedze-
nie Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administracji
Panstwowej oraz Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Witam pana ministra.

Zajmiemy si¢ zgloszona przez senatora Chroscikowskiego
w trakcie posiedzenia poprawka do ustawy o zmianie usta-
wy o gospodarowaniu nieruchomosciami rolnymi Skarbu
Panstwa.

Czy pan senator chce przedstawic te poprawke, czy
poprosimy o to przedstawiciela Biura Legislacyjnego?

Senator Jerzy Chroéscikowski:

Ja bym prosit o poparcie tej poprawki, ja juz uzasad-
nialem t¢ poprawke, natomiast tu tylko wynikta w dyskusji
watpliwos¢ czy ta poprawka jest szersza, czy jest zawezona,
a w zwigzku z tym prositbym Biuro Legislacyjne o udzie-
lenie informacji.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Jakub Zabielski:

Dzigkuje bardzo.

Panowie Przewodniczacy! Wysokie Komisje!

Zaczng moze od tego, ze w przypadku poprawki senatora
Chroscikowskiego zachodzi watpliwos¢, czy ta poprawka nie
wykracza poza dopuszczalny zakres, jesli chodzi o poprawki
Senatu. Wprawdzie dotyczy tej samej jednostki redakcyjne;j,
ktora jest zmieniana przez ustawe, niemniej cel zmiany, ktora
proponuje pan senator Chroscikowski, jest zdecydowanie
szerszy nizeli to, co mamy w ustawie uchwalonej przez Sejm.
Tak naprawdg zmiana, ktorej dokonat Sejm, sprowadza si¢
do wskazania w lit. ¢ kwestii zwiazanych z zadaniami gmin
dotyczacymi cmentarzy i mozliwosci przekazywania na ten
cel nieruchomosci z zasobu nieruchomosci rolnych Skarbu
Panstwa. Tymczasem pan senator proponuje, zeby ten kata-
log otworzy¢ maksymalnie, tak aby te nieruchomosci mo-
gty by¢ przekazywane na kazde zadanie gminy. W zwiazku
z tym pojawia si¢ tutaj watpliwo$¢, czy taka poprawka miesci
si¢ jeszcze w granicach dopuszczalnego zakresu poprawki.
Pamigtajmy o tym, ze poprawka ma, ze tak powiem, swoja
szeroko$¢ 1 glebokos¢. To jest jedna sprawa.

Teraz druga sprawa. Rozmawiali$my z panem prze-
wodniczacym Sepiotem i z panem przewodniczacym
Chroéscikowskim na temat sformutowania omawianej po-
prawki i zastanawiali$my si¢, czy ta poprawka nalezycie
oddaje intencje pana senatora Chréscikowskiego. Tak na-
prawde, zeby to ustali¢ i zeby ustali¢, o co tak naprawde
chodzi w przepisie, ktéremu Sejm nadat nowe brzmienie,
potrzebowaliby$my jeszcze pigciu minut, zeby na sto pro-
cent powiedzie¢, czy to jest dobrze, czy nie. Dzigkuje.

Przewodniczacy Janusz Sepiol:

Czy pan minister mogtby si¢ wypowiedzie¢ w tej kwestii?

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Kazimierz Plocke:

Panowie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Otz po przeanalizowaniu zgtoszonej poprawki rzad
jest jej przeciwny, dlatego ze ona wykracza poza materi¢
proponowanych zmian. To po pierwsze.

Po drugie, zwracam uwage, ze w ustawie o gospodaro-
waniu nieruchomos$ciami rolnymi Skarbu Panstwa zostaty
wymienione te zadania, ktore zostaly wskazane jako cel, na
jaki mozna przekazywac nieodptatnie na rzecz samorzadow
gminnych grunty z zasobéw Skarbu Panstwa. W trakcie
uzgodnien miedzyresortowych, ktore podjeliSmy w roku
2010, przygotowujac zmiang ustawy o gospodarowaniu
nieruchomosciami rolnymi Skarbu Panstwa, uznaliSmy,
ze pakiet tych zadan musi by¢ jasno i precyzyjnie opisany,
co zostato uczynione w tej nowelizacji, ktora zostata za-
proponowana i przyjeta przez Sejm.

Z tych wzgledow poprawka jest, naszym zdaniem, nie
do przyjecia. Dzigkuje.

Przewodniczacy Janusz Sepiol:

Widziatem, ze pan senator Grzyb si¢ zgtaszal. Bardzo
proszg.

Senator Andrzej Grzyb:

Panie Przewodniczacy, ta poprawka bez watpienia jest
malo czytelna, ona powinna by¢ w ogodle inaczej sformu-
fowana.

I teraz chcialbym nawiazac do pytania, ktore pan prze-
wodniczacy zadat w trakcie debaty panu przewodniczacemu
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Chroéscikowskiemu. Otoz by¢ moze trzeba bedzie podjaé
prace nad kolejna nowelizacja tej ustawy, bo sa takie zada-
nia, zwigzane choc¢by z ochrong przyrody, z krajobrazem,
kilkoma innymi jeszcze sprawami, ktore nie s3 wymienione
obecnie w tym katalogu, a powinny. A gdyby$my mieli
wprowadzic to teraz, to byloby to, jak stusznie powiedziat
pan minister, daleko wykraczajace poza materi¢ tej noweli-
zacji. Tak wigc trzeba podja¢ prace nad nowa inicjatywa.

Przewodniczacy Janusz Sepiol:

Ja chcialbym powiedzie¢, dlaczego jestem przeciwko tej
poprawce. Sa dwa powody. Postugujemy si¢ tutaj wytacznie
pojeciem inwestycji infrastrukturalnych, podczas gdy w do-
tychczasowym tekscie byly wymienione przedsigwzigcia
z zakresu kultury, kultury fizycznej, edukacji publicznej,
pomocy spotecznej, ochrony zdrowia. Oczywiscie czasem
Ww przenosni mowimy: infrastruktura ochrony zdrowia. Ale
tutaj, rzecz jasna, chodzi o stron¢ techniczng inwestycji
infrastrukturalnych, a wigc gospodarke komunalng. Tak ze
bytaby niepewnos$¢ co do celow, a wlasciwie pewnos¢, ze
mamy do czynienia z zawe¢zeniem, a nie z rozszerzeniem.

I druga uwaga dotyczy kwestii stylistycznej. To zda-
nie konczy si¢ stowami ,,albo jezeli infrastruktura stuzaca
wykonywaniu takich zadan jest na nich” — w domysle:
zlokalizowana, czyli znajduje si¢ na nich. No, brakuje tutaj
czesci orzeczenia.

Pan senator chciatby zabra¢ gtos?

Senator Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje¢, Panie Przewodniczacy.

Ja rozumiem, ze Biuro Legislacyjne — po analizie tej
juz zgloszonej przeze mnie poprawki — w tej chwili przy-
gotowuje dla mnie propozycj¢ autopoprawki, ktora skon-
sultowalismy i ktora ja za chwilg zgloszg. Chodzi o takie
przeformutowanie tej poprawki, zeby uwzgledniata ona to,
co przedyskutowali$my, zeby byly w niej wyliczone enu-
meratywnie niektore rzeczy, ktore zostaty pominigte. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, jeszcze inaczej. ..

(Glos z sali: Mozna?)

Jesli mozna, to ja bym poprosit... Ja bede zgtaszat au-
topoprawke, w zwiazku z tym chciatbym, Zeby ona zostata
teraz odczytana. A wigc, jesli mozna, prositbym pana legi-
slatora o odczytanie propozycji.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Jakub Zabielski:

Przepraszam, najpierw chcialbym si¢ upewnic, czy do-
brze zrozumiatem, ze pan senator Chroscikowski chciatby,
aby nieruchomos$ci mogty by¢ przekazywane na realizacje
wszelkich zadan wlasnych gminy, jezeli sg to zadania ko-
nieczne. Tak?

(Senator Jerzy Chroscikowski: Tak, 1 jezeli sa zapisane
w planie zagospodarowania przestrzennego lub studium
uwarunkowan.)

Pan senator Chroscikowski proponuje, aby przepis
w art. 1 lit. ¢ brzmial nastepujaco: ,,jezeli sa przeznaczone
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
lub studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego gminy na cele zwigzane z realizacja zadan
wlasnych gminy”. I na tym koniec.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Z tym ze tak sformutowana poprawka jeszcze bardziej
wykracza poza materi¢, poza dopuszczalny zakres zmian,
tak? Bo jeszcze szerzej...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Janusz Sepiol:

Co do poprawnosci takiego sformutowania ja nie mam
watpliwosci, ale co do...

Senator Jerzy Chroscikowski:

Ja zglaszam t¢ autopoprawke, i prosze to zarejestrowac.

Przewodniczacy Janusz Sepiol:

Dobrze. Przyjmujemy, ze jest autopoprawka.
Pan senator Konopka si¢ zgtasza.

Senator Marek Konopka:

W zestawieniu wnioskoéw jako pierwszy oznaczony
jest wniosek dalej idacy, a mianowicie wniosek o przy-
jecie ustawy bez poprawek. Chciatbym zaproponowac,
zeby$my juz gltosowali nad tym wnioskiem, a w tym czasie
pan legislator ewentualnie jeszcze dopracuje t¢ poprawke.
Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Janusz Sepiol:

Oczywiscie bedziemy glosowac, zaczynajac od popraw-
ki dalej idace;j.

Zostalta zlozona autopoprawka, ktdra brzmi —powtdrze
— W nastgpujacy sposob: ,,jezeli sa przeznaczone w miejsco-
wym planie zagospodarowania przestrzennego lub studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzen-
nego gminy na cele zwigzane z realizacja zadan wlasnych
gminy”.

Nie ma juz wigcej chetnych do zabrania glosu w dys-
kusji? Nie.

Przystepujemy do glosowania w sprawie wniosku
pierwszego — o przyjecie ustawy bez poprawek.

Kto jest za? (15)

Kto jest przeciw? (11)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Potaczone komisje zdecydowaty o przyjeciu ustawy
bez poprawek.

Senator Grzyb, jak rozumiem, nadal be¢dzie sprawoz-
dawca.

Dzigkuj¢ panstwu, dzigkuje panu ministrowi.

Zamykam wspdlne posiedzenie komisji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 16 minut 04)
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