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Porzadek obrad:

1. Przygotowanie projektu uchwaty Senatu w sprawie zmiany w skladzie komisji se-
nackiej.

2. Opinia komisji o formalnej poprawnosci oswiadczenia senatora Jana Olecha z dnia
13 kwietnia 2011 r. o wyrazeniu zgody na pociagni¢cie do odpowiedzialnosci za
wykroczenie okreslone we wniosku Komendanta Gtownego Policji z dnia 10 marca
2011 r. ztozonym za posrednictwem Prokuratora Generalnego.

3. Przygotowanie projektu ustawy o zmianie ustawy o wykonywaniu mandatu posta
I senatora (cd).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczgtek posiedzenia 0 godzinie 9 minut 30)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Zbigniew Szaleniec)

Przewodniczacy Zbigniew Szaleniec:

Witam pandéw senatoréw, marszatkéw, pana dyrektora, przedstawiciela Biura
Legislacyjnego.

Otwieram posiedzenie Komisji Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich.

Na dzisiejszym posiedzeniu proponuje¢ nast¢pujacy porzadek obrad: w punkcie
pierwszym, przygotowanie projektu uchwatly Senatu w sprawie zmiany w skladzie ko-
misji senackiej; w punkcie drugim, opini¢ komisji o formalnej poprawnosci o$wiad-
czenia senatora Jana Olecha z dnia 13 kwietnia 2011 r. 0 wyrazeniu zgody na pocia-
gniecie do odpowiedzialnosci za wykroczenie okreslone we wniosku komendanta
gléwnego policji z dnia 10 marca 2011 r. ztozonym za posrednictwem prokuratora ge-
neralnego; i w punkcie trzecim, przygotowanie projektu ustawy o zmianie ustawy
0 wykonywaniu mandatu posta i senatora, czyli nawigzujemy do tej dyskusji, ktorg
rozpocze¢liSmy na poprzednim posiedzeniu komisji.

Czy kto$ z panstwa senatoréw, cztonkéw komisji, ma uwagi do porzadku obrad?
Jezeli nie, to porzadek uwazam za przyjety.

Przystepujemy do punktu pierwszego: zmiany w sktadzie komisji.

Do pana marszaltka, a za jego posrednictwem do naszej komisji wptynat wnio-
sek pana senatora Tomasza Misiaka, w ktérym pan senator zglasza che¢ podjecia pracy
w Komisji Gospodarki Narodowej. Dotychczas pan senator Misiak zasiadal tylko
W jednej komisji. Teraz chce pracowaé w tej komisji, z ktorej kiedys odszedt, gdyz po
wyjasnieniu wiadomej sprawy, ktora swego czasu si¢ przetoczyla, uznat za stosowne,
aby do tej komisji wrocic.

| mam pytanie: czy panstwo senatorowie maja jakie$ uwagi?

Jezeli nie ma uwag, to zapytam, kto jest za przyjeciem projektu uchwaty
w sprawie zmian w sktadzie komisji senackiej, ktora w art. 1 méwi, ze Senat Rzeczy-
pospolitej Polskiej, na podstawie art. 13 ust. 2 Regulaminu Senatu, wybiera senatora
Tomasza Misiaka do Komisji Gospodarki Materiatowe;...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...Narodowej, przepraszam. (Wesotos¢ na sali)

Kto jest za? (3)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (2)

Przepraszam za t¢ pomytke, ale przez parg lat pracowalem w gospodarce mate-
riatowej na kopalni. (Wesolos¢ na sali)
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I prosze panstwa, punkt drugi to opinia komisji o formalnej poprawnosci
oswiadczenia senatora Jana Olecha.

Takie oswiadczenie ponownie jest rozpatrywane na naszym posiedzeniu, gdyz
pan senator w krotkim czasie znowu doprowadzit do kolizji, ktora... Zreszta mysle, ze
panstwo czytali, jak ta sprawa wygladata. W kazdym razie policja zgtosita wniosek
0 uchylenie panu senatorowi immunitetu. Zgodnie z regulaminem 1 ustawg pan marsza-
tek zwrocit si¢ do pana senatora Olecha z propozycja dobrowolnego zrzeczenia si¢
immunitetu. Pan senator Olech 13 kwietnia ztozyt wniosek, w ktérym czytamy: Wyra-
zam zgode na pociaggnig¢cie mnie do odpowiedzialno$ci karnej za wykroczenie z art. 86
§1 ustawy — Kodeks wykroczen w zwigzku z art. 22 ust. 1 i 4 ustawy — Prawo o ruchu
drogowym, za czyn, 0 ktéorym mowa we wniosku zlozonym przez komendanta policji
pismem z dnia 10 marca 2011 r. — numer dziennika itd. — za posrednictwem prokurato-
ra generalnego. Pismo z 21 marca 2011 r.

Ja pragne panstwu przypomnie¢... Ja nie chciatbym, zebysmy ten watek rozwi-
jali, bo juz na ten temat rozmawialiSmy. Naszg rolg jest ocena formalnej poprawnosci
wniosku. Ja wiem, ze ten wniosek zostat sporzadzony we wspdlpracy z naszymi praw-
nikami 1 jakich$ zastrzezen nie widze. Dlatego proponuj¢, abySmy przeglosowali...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, proszg bardzo, moze jeszcze Biuro Legislacyjne wyrazi swojg opinig.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Szymon Giderewicz:

Dzi¢kuje bardzo.
Wysoka Komisjo, w opinii biura wniosek nie budzi zastrzezen formalnoprawnych.

Przewodniczacy Zbigniew Szaleniec:

Dziekuje.

Poniewaz taka sytuacja wydarzyla si¢ juz po raz drugi... Ja wiem, ze tutaj ostat-
nio, przy okazji ostatniego o$wiadczenia, zglosiliSmy pewien manifest zwigzany z ta
sprawg. Jednak wydaje mi si¢, Szanowni Panstwo Senatorowie, ze w przypadku tej re-
cydywy by$Smy si¢ o$mieszyli, gdyby$Smy tutaj jako komisja probowali znowu uchylaé
si¢ od odpowiedzialno$ci za takie wykroczenie. Tak ze ja proponuj¢ przyjac ten wniosek.

Bardzo prosze, pan senator...

Senator Stanislaw Piotrowicz:

Ja jednak, mimo ze juz wielokrotnie wyartykulowatem to na posiedzeniach ko-
misji regulaminowej, czuj¢ si¢ zobowigzany w dniu dzisiejszym jeszcze raz krotko za-
bra¢ glos w tej sprawie.

Dzi$ oto styszg, ze jednak wypada przyja¢ oSwiadczenie senatora, no bo trudno,
zeby nie ponosit odpowiedzialnos$ci. Ale chee podkresli¢, ze od pewnego czasu to my
poprzez swoje decyzje ksztaltujemy nowg praktyke, wedle ktorej senatorowie sg po-
ciggani do odpowiedzialno$ci karnej za wykroczenia. Stajg przed sagdami, zglaszajg si¢
na policje 1 do senatorow, do funkcjonariuszy panstwa polskiego, jednych z najwyz-
szych funkcjonariuszy panstwa polskiego zwracaja si¢ do nich ,,obwiniony”.
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Chce podkresli¢, ze Sejm wielokrotnie nie uchylat immunitetu w sprawach, kto-
re byly $cigane z urz¢du przez prokuratora, nie uchylat immunitetu wéwczas, gdy oso-
ba parlamentarzysty — w tym wypadku posta — stawata pod zarzutem popelnienia prze-
stepstwa a nie wykroczenia, i to przestepstwa $ciganego z urzedu. I tu jeszcze raz pod-
kreslam: immunitet nie chroni Iksinskiego, immunitet chroni instytucje. My, prowa-
dzac tego rodzaju praktyke, zezwalamy na to, zeby godnos$¢ senatora jako instytucji
byla poniewierana.

Znam doswiadczenia senatoréw, ktorzy sami zrzekli si¢ immunitetu 1 pdzniej
opowiadali o tym, w jaki sposob byli traktowani — byli traktowani w sposéb uwlacza-
jacy godnosci senatora Rzeczypospolitej Polskiej. I powiedzieli, ze juz wigcej czegos
takiego nie zrobig, ze nie zrzekng si¢ immunitetu, bo nie chodzi o to, zeby nie ponies¢
odpowiedzialno$ci materialnej, tylko to si¢ wigze z poniewieraniem godnos$ci senato-
ra jako instytucji. I dlatego gdy dzi§ moéwimy o tym, czy oswiadczenie jest poprawne
czy niepoprawne, trzeba mie¢ na uwadze nie tylko formalng poprawno$¢, ale
W szczegdlnosci poprawnos¢ z punktu widzenia merytorycznego. Czy tego rodzaju
zachowanie senatora, ktory zrzeka si¢ immunitetu, podnosi w ten sposob prestiz in-
stytucji senatora, czy tez wrecz przeciwnie, godzi w prestiz tej instytucji? | dlatego ja
si¢ opowiadam za tym, zebySmy zaniechali praktyki, by senatorowie stawali jako
obwinieni, bo nawet nie oskarzeni, ale jako obwiniani za drobne czyny i traktowani
W taki a nie inny sposob.

Chce podkresli¢, ze odpowiedzialno$¢ karna jest mozliwa réwniez po tym, kie-
dy senator utraci immunitet na skutek zakonczonej kadencji. Ale wtedy...

(Gtos z sali: Przedawnienie nie biegnie.)

Przedawnienie nie biegnie. Wtedy staje przed wymiarem sprawiedliwos$ci nie
jako senator, tylko jako Iksinski 1 ja nic nie mam przeciwko temu. Jednak uwazam, ze
powinni$my troszczy¢ si¢ o prestiz instytucji jakg jest senator i nie powinniSmy dopu-
sci¢ do tego, zeby godnos¢ tej instytucji byta poniewierana.

Przewodniczacy Zbigniew Szaleniec:

Panie Senatorze, ja chce tylko powiedzie¢, ze to jest taki nasz manifest, ktory
nie przynosi zadnych skutkow 1 jezeli bySmy chcieli co$ zrobi¢ w tej materii, to musie-
liby$my podja¢ inne dziatania, poniewaz niezaleznie od naszej decyzji pan marszatek
uchyla immunitet w zwigzku z tym, ze nie stwierdza — i podwaza jakby nasz autorytet
— niepoprawnosci wniosku, wiec...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, tak. No, ale zgadza sig...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale zgadza si¢ na uchylenie immunitetu na wniosek zainteresowanej osoby. Ja
mowi¢ w uproszczeniu, w skrocie. Pan marszatek w poprzednim przypadku, kiedy my-
sSmy nie wyrazili zgody, stwierdzil, ze wnioski pod wzgledem formalnym byly po-
prawne, bo my nie stwierdziliSmy, ze byly niepoprawne.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

I pan marszalek na wniosek pana senatora wyrazil zgode i immunitet zostal
uchylony.

(Wypowiedz poza mikrofonem)
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Nie, nie... My uznaliSmy, zZe si¢ nie zgadzamy, i1 przegtosowaliSmy wniosek ne-
gatywnie. Pan marszalek po konsultacjach ze swoimi prawnikami stwierdzit — ponie-
waz my nie uznali$my, ze wniosek jest niepoprawny, a on tylko stucha naszej opinii,
ona nie jest dla niego wigzgca — ze wniosek jest poprawny 1 uchylit...

Senator Stanislaw Piotrowicz:

No 1 mysle, ze my przeciwko temu powinniSmy zaprotestowac. I wobec tego
powinni$my mie¢ pretensje — i to nalezatoby wyrazi¢ na forum plenarnym — do senato-
rOw o to, ze pochopnie, zrzekajac si¢ immunitetu, godza w instytucje.

Przewodniczacy Zbigniew Szaleniec:

Ja nie wiem... Z drugiej strony, Panie Senatorze, b¢de jednak ten... Bo wow-
czas ja glosowatem za wyrazeniem zgody. My sprawiamy tylko dodatkowy ktopot tym
senatorom, poniewaz nasza opinia powoduje, ze koto nich chodzi prasa, podwdjnie ich
pietnuje 1 nasz pozytywny cel wywoluje negatywne skutki, bo oni jeszcze bardziej sg
pietnowani w prasie, bo jest afera, ze my nie zgadzamy si¢ na uchylenie immunitetu.

Senator Stanislaw Piotrowicz:

Ale nieprawda, Panie Przewodniczacy. Gdyby...

(Przewodniczgcy Zbigniew Szaleniec: Tak byto w ich przypadku.)

Ja tylko dwa zdania. To my wprowadzamy ztg praktyke. Gdyby od samego po-
czatku senatorowie nie zrzekali si¢ immunitetow z btahych powodow, gdyby komisja
rowniez utwierdzata ich w przekonaniu, ze stusznie uczynili, potozyliby§my kres tej
praktyce. Od tej pory nikt do Senatu nie wystepowalby z wnioskiem o uchylenie im-
munitetu. Ale my, prezentujac takie a nie inne stanowisko, wrecz zachgcamy inne in-
stytucje, zeby z blahych powoddéw wystepowaly do Senatu, z wnioskami, zeby zarzu-
caly naszg komisj¢ i Senat wnioskami o uchylenie immunitetu.

(Przewodniczqcy Zbigniew SzalenieC: Panie Senatorze...)

Komisja regulaminowa zamiast zajmowac si¢ rzeczami natury zasadniczej nic
innego nie bedzie robi¢, tylko caty czas bedzie rozpoznawac sprawy dotyczace uchyle-
nia immunitetu, bo kto$ za predko jechal, ktos si¢ krzywo popatrzyt itd. itd. Bedziemy
si¢ zajmowaé wlasnym ogonem, a nie tym, czym powinnismy.

Przewodniczacy Zbigniew Szaleniec:

Panie Senatorze, moze pan ich namawiat, ale ani ja, ani — tak mysl¢ — panowie
nie namawiali$my zadnego z senatorow do tego, zeby sktadali do nas wnioski. To jest
jakie$ nieporozumienie. Ja tu protestuje.

Senator Stanislaw Piotrowicz:

Od senatoréw wiem, ze pan marszalek proponuje, ze dla dobra sprawy bedzie
dobrze, jezeli oni zrzekng si¢ immunitetu.
(Przewodniczqcy Zbigniew Szaleniec: To moze marszalek, ale nie my.)
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I w takiej atmosferze senatorowie si¢ zrzekaja immunitetu, w przeswiadczeniu,
ze czynig dobrze. Tymczasem okazuje si¢, ze tak nie jest i my powinni§my jasno wyra-
zi¢ swoje stanowisko w tej materii.

Przewodniczacy Zbigniew Szaleniec:

Panie Senatorze, pan marszalek zgodnie z ustawg kieruje do zainteresowanej
osoby zapytanie, czy ona zrzeka si¢ immunitetu...

(Glos z sali: ...w terminie.)

...1 wyznacza termin, co rOwniez wynika z ustawy. Wiec nie wiem, skad pan ma
jakie$ inne informacje, ze pan marszatek namawia czy przymusza do pewnych dziatan.

Senator Stanislaw Piotrowicz:

Nie. Ja tego nie powiedzialem, ale senatorowie dzialajg w prze§wiadczeniu, ze
to stuzy dobru sprawy, a jest wrecz przeciwnie, bo to szkodzi instytucji, jakg jest Senat.

Przewodniczacy Zbigniew Szaleniec:

Ja mysle, ze w tej sprawie 1 poprzednio, i obecnie padlo juz bardzo wiele stow.
Jednak, Panie Senatorze, prosz¢ bardzo.

Senator Piotr Andrzejewski:

Ja w kwestii formalnej. No jak ja mam stwierdzi¢, czy o$wiadczenie... To jest
pewna praktyka, ktorg juz zeSmy tu nabyli. Czy panstwo stuchaliscie — bo zeby ja si¢
troche spoznilem — pana Olecha? Jezeli mamy oceni¢ jego oswiadczenie woli, no to
jest to standard, to trzeba tego cztowieka wystuchac.

(Przewodniczqcy Zbigniew Szaleniec: Byt zaproszony i nie przybyt, no to jest
tez jego wola.)

No ale to teraz trzeba mu zrobi¢ sprawe... Teraz bed¢ zgtaszal wniosek o dys-
cyplinarne pociaggni¢cie go do odpowiedzialnosci, jesli nie usprawiedliwi obecnosci na
komisji, dlatego ze kazda taka sprawa... Szanujmy si¢ wzajemnie.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Szanujmy si¢ wzajemnie, bo jest to... My tu stwierdzamy nie to, czy on jest
winien, czy przekroczyl, czy nie przekroczyt, tylko oceniamy charakter jego oswiad-
czenia woli.

(Przewodniczqcy Zbigniew Szaleniec: Tak jest.)

Jezeli kto§ wywarl na niego wptyw, jezeli dziatal... Mamy chociazby przyktad
naszego nieszczesnego kolegi Piesiewicza. Prawda? I mysle, ze to byta dobra praktyka.
Nas nie obchodzi, czy on popehit wykroczenie, czy go nie popehit, nas obchodzi to,
czy on podjat Swiadomie i1 bez wad oswiadczenie woli.

(Przewodniczqcy Zbigniew Szaleniec: Zgadzam sig.)

I ja go chce wystuchac 1 nie jestem w stanie glosowaé dopoki nie wystucham,
jak przebiegato przygotowanie tego oswiadczenia woli.

Teraz, prosze panstwa, druga kwestia dotyczgca interpretacji prawnej. No nie
méwmy tutaj, ze tutaj marszatek czy Senat co$ uchyla. To senator moca swojej decy-
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zji zrzeka si¢ immunitetu, a my badamy tylko, czy oswiadczenie jego woli jest
oswiadczeniem zlozonym poprawnie. Jest to bardzo istotne. Kwestia Piesiewicza nie
dotyczyta zadnej obrony Piesiewicza czy tego czy wachat proszek do prania, czy co
innego, czy go szantazowali, tylko byt problem jego stanu psychicznego i rozeznania
w sprawie, i podjelismy absolutnie stuszng decyzje. I w tej sprawie to samo jest
przedmiotem badania.

W zwiazku z tym, jezeli senator si¢ nie stawia— chyba, ze jest chory — to ja pro-
sze, zeby dzisiaj nie rozstrzyga¢ sprawy, tylko zazada¢ od niego o$wiadczenia, dlacze-
go si¢ nie stawil, 1 ewentualnie zlozenia zaswiadczenia lekarskiego, jezeli nie jest to
forma lekcewazenia. A jezeli jest to forma lekcewazenia, to bede zglaszal wniosek,
zeby go pociggna¢ do odpowiedzialnosci, bo jest to powazna sprawa. Zbieramy si¢
tutaj, przychodzimy rano specjalnie dla tego cztowieka, naszego kolegi i nie mozna
sobie tego lekcewazy¢,. Ja uwazam, ze nie jesteSmy gotowi do podjecia decyzji
W przedmiocie sposobu, waznosci i charakteru podjgcia przez niego o$wiadczenia woli.
A do tego jesteSmy zobowigzani, zeby zbadacd, czy jego zrzeczenie si¢ immunitetu jest
poprawnie ztozonym o§wiadczeniem. Taka jest moja opinia. Prosz¢ albo o przerwanie
rozpatrywania tego punktu, albo go... no, nie mozemy doprowadzi¢ senatora, bo im-
munitet go chroni w tym zakresie, ale poprosi¢ go mozemy. Dzigkuje.

Przewodniczacy Zbigniew Szaleniec:

Jeszcze raz sprobujemy go odszukac, ale ja ponownie powiem: to, aby on tu byt,
to jest jego prawo a nie obowigzek. My go zapraszali§my, wykonali$my nasze zadanie,
a on nie przybyl. Nic mi nie wiadomo, ze jest chory, bo gdyby tak byto, to rzeczywi-
$cie mogliby$Smy si¢ wstrzymac. Sprobujemy zlokalizowaé, czy on jest miejScu.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Proszg bardzo, Pani Marszatek.

Senator Grazyna Sztark:

Dzi¢kuje bardzo.

Dzisiaj chyba o godzinie 8.00 jest posiedzenie komisji ochrony srodowiska,
w ktorej pan senator Olech chyba jest...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, pracuje.

Ja mam dwie sprawy.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ja od niedawna jestem czlonkiem Komisji Regulaminowej, Etyki i Spraw Sena-
torskich, ale sprawa zwigzana z uchyleniem immunitetu czy z oSwiadczeniem jest tak
naprawdg¢ dyskutowana. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wiasnie, bo jest strasznie zimno.

...I to ponad podziatami. Ja bym miata taka propozycje. Poniewaz to nie jest
kwestia ani pana przewodniczacego, ani pana marszatka, ktory przyjmuje oswiadczenie
woli od senatoréw, tylko my senatorowie — chyba juz najwyzszy czas na to — powinni-
smy jednak przyja¢ jakas niepisang zasade. I to, czy o nas bedg pisali, czy nie beda, to
jest inna sprawa. Bo my, obawiajac si¢ roznych pozaprawnych konsekwencji, ze mo-
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zemy by¢ napigtnowani, ze uchylamy si¢, zaczynamy przyjmowac formute, ktorg ktos
nam narzuca. I tak jest najczes$ciej. Ja rozmawiatam z Jasiem Olechem na ten temat i ja
wiem, jakie to sg zrodta...

Musze panstwu o czym$ powiedzie¢. Ja jestem z wojewddztwa zachodniopo-
morskiego i ostatnio byt taki przypadek, ze o 5 czy 10 km/h przekroczytam predkosc,
bo jechatam z predkoscig 45 km/h, a tam dozwolona predkosé byta 40 km/h. No i pan
policjant do mnie powiedzial: wie pani, bo zacz¢to si¢ juz uchylanie immunitetkow,
W zwigzku z tym... To byl taki dowcip. To byt taki dowcip, ale on wcale nie byt
Smieszny. Wszystkim nam moze si¢ zdarzy¢ taka sytuacja. I tutaj jest kwestia nie tyle
poprawnosci, ile w konsekwencji stawania przed sagdem, w ktorym pan policjant cze-
sto-gesto jest w jakims$ osobistym konflikcie, 1 potem, tak jak tutaj bylo, przektada si¢
to na takie traktowanie.

W zwigzku z tym ja proponuje, zeby dzisiaj, jezeli byt taki wniosek o przerwa-
nie rozpatrywania tego punktu, bo tutaj to jest inny wniosek...

(Glos z sali: Za dwie minuty bedzie senator.)

Nie kwestionujgc zasadnos$ci oswiadczenia senatora Olecha, miatlabym propozy-
cje, zebySmy jednak wspodlnie ustalili, czy dajemy sobie uchylaé, czy tez... skladamy
whnioski o uchylenie, czy tez nie. Dobrze byloby juz zakonczy¢ t¢ sprawe, bo w dosy¢
nieckomfortowej sytuacji stawiamy 1 pana przewodniczacego, 1 pana marszatka.

Poniewaz jest pan senator Olech...

Przewodniczacy Zbigniew Szaleniec:

Witamy, Panie Senatorze.

Otrzymal pan wczesniej zaproszenie na posiedzenie komis;ji?

(Senator Jan Olech: Nie, nie otrzymatem.)

Prosze?

(Glos z sali: Zostato wystane i mailem, i na komorke.)

Bardzo dobrze, ze jest pan dzisiaj, bo rozpatrujemy pana wniosek o wyrazeniu
zgody na dobrowolne zrzeczenie si¢ immunitetu, sprawdzamy jego poprawnos¢ for-
malnoprawng. ChcielibySmy pana jeszcze raz dopytac, czy taka jest pana wola 1 czy
zglosit pan t¢ wolg dobrowolnie, bo to jest dla nas najwazniejsza kwestia.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosz¢ bardzo.

Senator Piotr Andrzejewski:

Jednoczesnie trzeba pouczy¢, bo pan, o ile wiem, nie jest prawnikiem?

(Senator Jan Olech: Nie.)

W zwigzku z tym musimy pana pouczy¢ — pan przewodniczacy poprosit, zebym
pana pouczyt — ze zrzeczenie si¢... Jezeli przekroczenie szybkosci bylo w ramach prac
zwigzanych z wykonywaniem mandatu, to nie powinien pan si¢ zrzeka¢, dlatego ze to
jest priorytet...

(Przewodniczqgcy Zbigniew Szaleniec: Ale to nie bylo przekroczenie predkosci,
tylko to byla kolizja.)

(Glos z sali: Zderzenie, kolizja...)
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Czy pan jest §wiadom przede wszystkim okolicznosci, w jakich doszlo do prze-
kroczenia szybkos$ci 1 czy pan wtedy wykonywal mandat, czy nie? Bo to jest zupetnie
CO innego.

(Gtos z sali: To jest kolizja na rondzie.)

Aha.

(Senator Grazyna Sztark: Miat kolizjg.)

No wiasnie. Jaki jest... Bo my badamy tylko poprawnos$¢ oswiadczenia woli.
Czy pan byt $wiadom tego, co pan podpisuje, jaka byla pana wola, czy istniata...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Senator Stanistaw Piotrowicz: .. Niektorzy wypowiadaja si¢ negatywnie, ze nie
powinno dochodzi¢ do zrzekania si¢ immunitetu.)

I chcieliby$my tutaj pare stéw od pana... Pana zdanie jest dla nas wigzace i na
tej zasadzie wydajemy opini¢. Moim zdaniem bez tego, co pan nam powie, jest nie-
mozliwe wydanie opinii o charakterze tego o§wiadczenia woli. Dzigkuje.

Przewodniczacy Zbigniew Szaleniec:

Proszg¢ bardzo, Panie Senatorze.

Senator Jan Olech:

Dzigkuje.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

No, byl taki maty epizod. To nie bylo przekroczenie szybkosci, to byta malutka
stluczka, ale poniewaz ja nie mialem czasu si¢ tym zaja¢, odjechatem z miejsca wy-
padku. Tak ze w o$§wiadczeniu w pelni tego swiadom wyrazilem wole zrzeczenia si¢
immunitetu. I na tym chciatbym sprawe zakonczy¢. Aktualnie szczegély sprawy moi
prawnicy ustalajg z prokuratorem i bgdzie... Tak Zze poddaje¢ si¢ karze i to wszystko, co
w tej chwili miatbym do powiedzenia.

Przewodniczacy Zbigniew Szaleniec:

Dzi¢kuje bardzo.

Senator Stanislaw Piotrowicz:

Przepraszam. Jak to z prokuratorem?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Gtos z sali: Prosz¢ wtaczy¢ mikrofon.)

To nie jest kategoria spraw, ktorymi prokurator si¢ zajmuje, dlatego mnie to
zastanowito.

(Przewodniczqcy Zbigniew Szaleniec: Prosze wtaczy¢ mikrofon.)

Senator Jan Olech:

Z wymiarem sprawiedliwosci, ze tak powiem, bo ja nie mam czasu si¢ tym zaj-
mowac, to moi prawnicy caly czas trzymaja nad tym piecze.
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Przewodniczacy Zbigniew Szaleniec:

Czy sg jeszcze jakie$ pytania?

(Senator Piotr Andrzejewski: Dzigkuj¢ bardzo.)

Dzigkuje bardzo. I przepraszam, ze informacja nie dotarta, ale tradycyjnie wy-
staliSmy i maila, i SMS, tak Ze moze pan nie odebrat SMS... Dzig¢kuj¢ bardzo.

(Senator Jan Olech: Dzigkuj¢ bardzo.)

Prosze bardzo, pan senator Andrzejewski.

Senator Piotr Andrzejewski:

Z tego wynika, ze oSwiadczenie jest poprawne 1 opinia jest co do poprawnosci
oswiadczenia. To jest jedna kwestia, 1 ona jest chyba jasna. WyjasniliSmy sprawe wy-
starczajaco 1 dopetniliémy formalnosci.

Druga sprawa dotyczy problemu, na ktéry zwracata uwage pani marszatek. Wy-
daje mi si¢, ze tym komisja powinna si¢ zajac¢, 1 to powaznie, to znaczy powinna zleci¢
stosownemu biuru prawnemu sporzadzenie opinii, czy w sprawach... Ja na przyktad
kiedy$ miatem sprawg o to, zZe pies byt bez smyczy. To co, ja miatem si¢ zastania¢ im-
munitetem? Powiedziatem: oczywiscie, to jest moj pies, ale on nie stwarza zagrozenia.
I to bylo gdzie§ daleko nad morzem. I tam byt funkcjonariusz, ktorego kiedy$ ugryzt
pies, maty pies potargat za noge. Mowie¢ o autentycznym przypadku, bo rzeczywistos$¢
jest bogatsza od fikcji. I teraz on tepi wszystkich... Nawet jak gdzie$ z daleka zobaczy
radiow0z... Moga okrada¢ czy... A on nie, on ma kompleks na punkcie pséw chodza-
cych bez smyczy. Moj pies jest wyjatkowo tagodny. To jest stara suka, ktdora idzie przy
nodze. Smycz mam, ale w kieszeni. Widzg, Ze jest pusto, na terenie nikogo nie ma —
podaje przyklad — i ten funkcjonariusz wychodzi. Ja méwie: Panie, zastandw si¢ pan,
gdzie tutaj jest niebezpieczenstwo. Ttumacze mu, kiedy jest wykroczenie. No 1 w kon-
cu moOwig: wie pan co, no to niech pan juz si¢ ode mnie odczepi, ja mam immunitet
I koniec. Moze to jest tez wykroczenie. W tej sytuacji on moze przyj$¢ z wnioskiem
0 uchylenie immunitetu — jesli on bgdzie miat tego §wiadomos¢ — dlatego ze prowadzi-
tem psa bez smyczy. To nie jest wydumany przyktad.

W zwigzku z tym to, o czym mowita pani marszatek, ranga tego, w jakim zakresie
jest to swiadome famanie prawa... No bo rownie dobrze kto$, czyli 1 senator, moze by¢
W stanie wskazujacym, moze zachowywac si¢ lekcewazaco wobec prawa, ale to musi mie¢
jakas$ range, to nie moze by¢ automat, ze za kazdym razem idzie si¢ taka drogg. Trzeba si¢
zastanowi¢ nad tym. Mysle, Ze jest to pewien problem, ale nie ma gotowego rozwigzania.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Zbigniew Szaleniec:

Ale Panie Senatorze, tutaj juz chyba nie padng inne argumenty. Bardzo prosz¢
0 stanowisko, ostatnie zdanie...

Senator Stanislaw Piotrowicz:

Jedno zdanie. Chce panstwu powiedzie¢, ze jest to nowa praktyka, ktérej do-
tychczas nie byto. Mianowicie policja znata swoje miejsce, ale kto§ uruchomit t¢ spre-
zyne. | teraz policjanci, zacheceni do tego, kieruja wnioski w kazdej btahej sprawie.

2170/VII 9



99. posiedzenie Komisji Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich

| absorbuje si¢ policjg, absorbuje si¢ komendanta gtownego, komendant gtowny absor-
buje prokuratora generalnego, prokurator generalny absorbuje marszatka Senatu, mar-
szatek Senatu absorbuje komisje regulaminowg i my si¢ zajmujemy tylko tego rodzaju
zdarzeniami. Trzeba potozy¢ temu kres. Jezeli komisja jasno 1 zdecydowanie nie wyra-
z1 swojego oburzenia wobec takiej praktyki, to bedziemy stale opiniowac...

(Glos z sali: ...Nie komisja.)

Ale moment, no dobrze, ale na jakim forum my mamy to zrobi¢, skoro nie do-
chodzi do forum plenarnego, dlatego ze senator zrzeka si¢ immunitetu, w obecnos$ci
marszatka przedklada pismo, a senatorowie nie majg forum, na ktorym by mogli prze-
ciwko takiej praktyce zaprotestowaé. Dlatego uwazam, ze komisja powinna wyrazic¢
negatywna opinig, ale nie tylko co do formy, bo, jak si¢ okazuje, forma jest zachowana,
o$wiadczenie woli ztozone itd., ale ze wzgledu na meritum sprawy.

Przewodniczacy Zbigniew Szaleniec:

Panie Senatorze, kazdy z nas, senatorow, rOwniez pan, w oswiadczeniu senator-
skim moze na to zwroci¢ uwage komendantowi policji, moze wyrazi¢ w tej sprawie
swoja opini¢. Kazdy z nas ma prawo taki protest ztozy¢. Ale my — panowie sg prawni-
kami — mamy stwierdzi¢ formalng poprawnos¢ wniosku. I to jest nasza rola. Te dysku-
sje sa poboczne 1 nalezy zastanowic si¢ jak t¢ sytuacje zmienic, ten problem rozwigzac,
ale nie nalezy tego robi¢, kiedy obradujemy nad tego typu wnioskiem.

Proszg¢ bardzo, pan senator.

Senator Mieczyslaw Augustyn:

Panie Przewodniczacy, mam wniosek formalny, zebySmy wrocili do kwestii za-
sadniczych, ktore podnosza senatorowie 1 pani marszatek. Teraz, poniewaz zbliza si¢
posiedzenie, by¢ moze czeka nas wazne glosowanie, chyba dobrze byloby, gdybysmy
przystapili do glosowania nad wnioskiem.

(Senator Zbigniew Romaszewski: Czy mozna?)

Przewodniczacy Zbigniew Szaleniec:

Prosze, ostatnie zdanie pana marszatka.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Prosze panstwa, wydaje mi si¢, ze senator czy poset, w momencie kiedy go za-
trzymuja w sprawie wykroczenia, ma $wietng okazje, zeby z immunitetu nie korzystac.
Po prostu nie wyjmuje legitymacji i sprawa jest zatatwiona.

(Przewodniczqcy Zbigniew Szaleniec: Oczywiscie.)

I pare razy juz w ten sposob zrobitem. Mam sze$¢ punktéw, bo przekroczy-
tem... zaptacitem.

(Przewodniczgcy Zbigniew Szaleniec: Ja tez tak robig.)

Czyli jezeli tego nie zrobit, to z tego jest jeden wniosek — ze w tym momencie
chciat skorzysta¢ z immunitetu. To jest po prostu oczywiste. Bo to jest proste, wyjmuje
si¢ pienigdze z portfela, chyba ze si¢ nie ma, no to wtedy wypehia si¢ druk i si¢ prze-

10 2170/VII



w dniu 27 kwietnia 2011 .

syta. Ja w ogole nie rozumiem catej tej procedury. Nagle potem bohatersko uchylamy,
prawda... Prosze panstwa, to jest po prostu podkopywanie autorytetu Senatu.

(Glos z sali: Tak jest.)

Jak popeknite$s wykroczenie i uwazasz, ze to nie jest zwigzane z wykonywaniem
mandatu, to w porzadku, pta¢, a nie potem urzadzac¢ calg afer¢, wlasnie taka, o ktorej
przed chwilag méwit kolega, ten uruchamiac¢ ten caty tancuch. Przeciez to jest zupelnie
bez sensu. Ja uwazam, ze jezeli si¢ tego nie wykonalo...

(Przewodniczqcy Zbigniew Szaleniec: Tak, tak. Panie Marszatku...)

...Jezeli si¢ nie zaplacito, jezeli si¢ nie poddalo karze, to w tym momencie
w wypadku wykroczen nie ma mowy o uchylaniu immunitetu.

Senator Stanislaw Piotrowicz:

Ale trzeba dodac, ze policjant...

(Przewodniczqcy Zbigniew Szaleniec: Ale, Panie Senatorze...)

...Spisujac osobe, pyta o miejsce pracy, bo spisuje dane osobowe. I trzeba po-
da¢, gdzie si¢ pracuje.

(Przewodniczqcy Zbigniew Szaleniec: Tak. Panie Senatorze...)

| wtedy wychodzi na jaw i pada pytanie: czy pan ma immunitet? I co, ma kta-
mac¢, ze nie ma immunitetu?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Zbigniew Szaleniec:

Panowie Senatorowie, stawiam tutaj pytanie 1 proponuj¢ przegtosowac.

Kto jest za tym, ze wniosek pana senatora Olecha jest zgodny pod wzgledem
formalnoprawnym? (4)

Kto jest przeciwny? (2)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Dzi¢kuje bardzo.

I krociutko, poniewaz rzeczywiscie czas nas bardzo goni, punkt trzeci: przygo-
towanie projektu ustawy o zmianie ustawy o wykonywaniu mandatu posta i senatora.

Panowie Senatorowie, poniewaz rzeczywiscie czas bardzo nas goni... Czy s3
jakie§ uwagi? Panstwo dostali materiat. Moze tylko w dwoch stowach pan dyrektor
przyblizy nam t¢ ustawg. Jezeli nie, to podejmiemy dziatania legislacyjne w tej mierze.

Dyrektor Biura Spraw Senatorskich w Kancelarii Senatu
Piotr Swiatecki:

Projekt odpowiada zatozeniom, ktore panstwo przyjeliscie na poprzednim po-

siedzeniu, jest wielkim uproszczeniem i bytby dopiero poczatkiem dlugiej pracy nad
tym w Senacie.

Przewodniczacy Zbigniew Szaleniec:

Kto jest za przyjeciem tego projektu? (6)
Kto jest przeciw? (0)
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Kto si¢ wstrzymat? (1)

Dzi¢kuje bardzo. Wrocimy...

(Glos z sali: Pan reprezentowat bedzie?)

Ja bedg reprezentowal panstwa w tej sprawie i w sprawie zmian w sktadzie komisji.
(Glos z sali: 1 trzeba uzupehié projekt o uzasadnienie.)

Tak. Panie Dyrektorze, prosze jeszcze dopisa¢ uzasadnienie. Dobrze?

Dzi¢kuje.

Zamykam posiedzenie komisji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 10 minut 02)
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