o Warszawa, dnia 24 listopada 2009 r.
KANCELARIA SENATU

BIURO LEGISLACYJNE

Opinia do ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postegpowania cywilnego
oraz niektorych innych ustaw

(druk nr 695)

I Cel i przedmiot ustawy

Celem ustawy jest wprowadzenie do przepisow Kodeksu postgpowania cywilnego
(zwanego dalej "k.p.c.") zmian koniecznych ze wzglgdu na potrzebg wykonania wyrokow
Trybunatu Konstytucyjnego, dostosowanie niektorych przepisow do standardow okre§lonych
w orzeczeniach Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka oraz innych, licznych zmian
majacych w zalozeniu stuzy¢ przyspieszeniu postgpowania cywilnego - dotyczacych
w szczegblnosci zasad dokonywania dorgczen, wydawania orzeczen na posiedzeniu
niejawnym, mediacji czy rozszerzenia kompetencji referendarzy sadowych.

Jedna z gtownych zmian dokonywanych ustawa jest nowelizacja art. 117 k.p.c.
Zgodnie z dotychczasowym brzmieniem tego przepisu ustanowienia przez sad adwokata lub
radcy prawnego mogta domagac si¢ jedynie strona zwolniona od kosztéw sadowych w catosci
lub w czg$ci. Przepis nie zezwalal na ustanowienie adwokata lub radcy prawnego wytacznie
na tej podstawie, ze strony nie sta¢ na zaplacenie wynagrodzenia petnomocnika.

Trybunal Konstytucyjny stwierdzil, ze niekonstytucyjne jest $ciste powiazanie mozliwosci
ubiegania si¢ przez strong procesu cywilnego o pomoc prawna z urzedu, z faktem jej
wczesniejszego zwolnienia przez sad od kosztow sadowych w catosci lub czgsci.

Przedlozona Senatowi ustawa uniezaleznia decyzje sadu o zwolnieniu strony od kosztéw
pomocy prawnej od uprzedniego zwolnienia jej od kosztow sadowych. Proponuje si¢ by
o ustanowienie adwokata lub radcy prawnego mogta ubiega¢ si¢ strona niezwolniona przez
sad od kosztow sadowych (w tym strona korzystajaca ze zwolnienia od kosztéw sadowych
z mocy ustawy), jezeli ztozy o§wiadczenie, ze nie jest w stanie bez uszczerbku koniecznego
dla utrzymania siebie i1 rodziny ponie$¢ kosztow wynagrodzenia adwokata lub radcy
prawnego (art. 117 § 2).

W art. 117 § 3 ustawa przyznaje prawo do wnioskowania o ustanowienie przez sad adwokata

lub radcy prawnego dla osoby prawnej lub innej jednostki organizacyjnej posiadajacej
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zdolno$¢ sadowa. W tym przypadku podmiot wnioskujacy musi wykaza¢, ze nie ma
dostatecznych srodkow na poniesienie kosztoéw pomocy prawne;.

Zasadnicze znaczenie dla sadu orzekajacego w kwestii ustanowienia pomocy prawnej ma nie
tylko status materialny osoby, ale stwierdzenie przez sad, ze udziatl profesjonalnego
pelnomocnika uznaje w konkretnej sprawie za potrzebny (art. 117 § 5).

Ustawa przyjmuje, ze jezeli strona zostala zwolniona przez sad od kosztéw sadowych w
catosci lub w czg$ci, to zwolniona bgdzie z obowiazku ponownego sktadania o$wiadczenia
albo wykazywania braku dostatecznych $rodkéw na poniesienie kosztow wynagrodzenia
adwokata lub radcy prawnego.

Wyznaczenia konkretnego adwokata lub radcy prawnego dokonywac¢ beda organy samorzadu
zawodowego niezwlocznie, nie pdzniej jednak, niz w terminie dwoch tygodni. Przepis art.
117° §3 okre§la zasady postepowania w przypadku, gdy strona wskazata we wniosku
adwokata lub radcg prawnego, o ktérego wyznaczenie wnosi.

W przepisie art. 118 § 3 k.p.c. wskazuje si¢ na uprawnienie adwokata lub radcy
prawnego do zwolnienia si¢ od obowiazku zastgpowania strony w procesie. Uprawnienie do
zwolnienia zostalo przeniesione z organdw samorzadu zawodowego na sad i to sad na
uzasadniony wniosek adwokata lub radcy prawnego zwréci si¢ do okrggowej rady
adwokackiej lub okregowej izby radcéw prawnych o wyznaczenie innej osoby.

Kolejne zmiany wniesione do tresci art. 118 w § 5 1 6 k.p.c. sa efektem dwdch
wyrokow Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka 1 dotycza mozliwo$ci oraz zasad
dokonywania przez adwokata lub radcg prawnego, odmowy sporzadzenia skargi kasacyjne;j.
W art. 118 § 5 k.p.c. ustawa przewiduje, ze adwokat lub radca prawny (ustanowiony przez
sad w zwiazku z postgpowaniem kasacyjnym lub postgpowaniem ze skargi o stwierdzenie
niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia), ktory nie stwierdza podstaw do
whniesienia skargi, jest obowiazany niezwtocznie zawiadomi¢ o tym na pismie strong oraz sad
(nie pdzniej jednak niz w terminie dwoch tygodni od dnia zawiadomienia go o wyznaczeniu).

Adwokat lub radca prawny ma obowiazek dotaczenia do tego zawiadomienia, opinii
o braku podstaw do wniesienia skargi. Opinia ta nie jest dolaczana do akt ani udostgpniana
stronie przeciwnej, natomiast w przypadku, gdy sad stwierdzi, Ze nie zostata ona sporzadzona
zgodnie z nalezyta starannos$cia zawiadamia o tym wiasciwy samorzad zawodowy, ktory
wyznacza w takim przypadku innego adwokata lub radce prawnego. Przepisy te beda
stosowane rowniez do postgpowania ze skargi o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem

prawomocnego orzeczenia.
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Zmiany wprowadzone do przepisow art. 124 § 2-5 k.p.c. maja na celu uregulowanie
wpltywu wniosku o ustanowienie adwokata lub radcy prawnego na bieg terminu do zlozenia
srodka zaskarzenia w sytuacji, w ktorej w danym postgpowaniu obowiazuje obligatoryjne
zastgpstwo przez adwokatow lub radcow prawnych.

Istotne zmiany dokonane zostaly w kwestii dorgczania pism w postgpowaniu
cywilnym.

W art. 131 § 1 k.p.c. rozszerza si¢ katalog podmiotow, przez ktore sad bedzie mogt
dokonywa¢ dorgczen, zamiast "woznych" beda to "osoby zatrudnione w sadzie" a zamiast

" "operator publiczny lub inny operator pocztowy w rozumieniu ustawy — Prawo

"poczty
pocztowe".

W art. 132 k.p.c. dotychczasowa mozliwo$¢ dorgczania sobie pism migdzy
adwokatami iradcami prawnymi zastapiono obowiazkiem wzajemnego dorg¢czania pism
procesowych wraz z zalacznikami. Za§ do pism wniesionych do sadu adwokat, radca prawny
i rzecznik patentowy bedzie musiat dotaczy¢ dowdd dorgczenia drugiej stronie odpisu albo
dowdd jego przestania przesytlka polecona. Spod tej formy dorgczen wytaczono pisma
wskazane w art. 132 § 1' k.p.c., ktore nalezy zlozyé w sadzie wraz z odpisami dla strony
przeciwnej.

W art. 144 w § 4 k.p.c. ustawa upowaznia referendarzy sadowych do ustanawiania
kuratora dla strony, ktorej miejsce pobytu nie jest znane.

W art. 163 k.p.c. podnosi si¢ wysoko$¢ kary grzywny, orzekanej jako S$rodek
przymusu w postgpowaniu cywilnym, z jednego do 5 tysigcy zlotych.

W art. 183* § 4 ustawa dopuszcza mozliwoéé prowadzenia mediacji w postepowaniu
uproszczonym.

W art. 193 § 2! k.p.c. ustawa stanowi, ze zmiana przedmiotowa powddztwa bedzie
musiata mie¢ formg pisma procesowego, spetniajacego warunki przewidziane dla pozwu.

W zmianie do art. 829 i 831 Kodeksu postgpowania cywilnego nowelizowane sa
przepisy zawierajace wytaczenia spod egzekucji niektorych przedmiotéw, sum,
wierzytelnosci lub praw.

Ustawa stanowi, ze nie beda podlega¢ egzekucji produkty lecznicze, niezbedne do
funkcjonowania zakladu opieki zdrowotnej przez okres trzech miesigcy oraz wyroby
medyczne niezb¢dne do jego funkcjonowania.

Nie beda podlega¢ egzekucji $wiadczenia z pomocy spotecznej, a takze wierzytelnosci
przypadajace z budzetu panstwa lub od Narodowego Funduszu Zdrowia dtuznikowi

udzielajacemu §wiadczen opieki zdrowotnej, z tytulu udzielania tych $§wiadczen, w wysokos$ci
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75% kazdorazowej wyplaty z wylaczeniem sytuacji, gdy chodzi o wierzytelnosci
pracownikow dtuznika lub §wiadczeniodawcow bedacych zakladem opieki zdrowotnej lub
osoba fizyczna, ktora udziela $wiadczen zdrowotnych w ramach wykonywanej dziatalnosci
gospodarczej. Celem tych wylaczen jest zachowanie przez dhuznikéw zdolnosci do
wykonywania §wiadczen zdrowotnych, co jest niezbedne ze wzgledu na potrzebe realizacji
obowiazkow panstwa wynikajacych z art. 68 Konstytucji — "Obywatelom, niezaleznie od ich
sytuacji materialnej, wtadze publiczne zapewniaja réwny dostgp do S$wiadczen opieki
zdrowotnej ze srodkow publicznych.".

Nowelizacja przepisow art. 112 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
wskazuje wprost, ze zlozenie wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych przed upltywem
terminu do optacenia pisma odsuwa w czasie obowiazek uiszczenia optaty. W razie oddalenia
wniosku (o zwolnienie od kosztow) przewodniczacy wzywa strong do oplacenia pisma na
podstawie art. 130. Ustanawia si¢ jednak wyjatek, ktory stanowi, ze gdy pismo podlegajace
optacie w wysokosci stalej lub stosunkowej (obliczonej od wartosci przedmiotu sporu lub
wartosci przedmiotu zaskarzenia) zostalo wniesione przez adwokata, radce prawnego lub
rzecznika patentowego to tygodniowy termin do optacenia wniesionego pisma biegnie od dnia
dorgczenia stronie postanowienia o oddaleniu wniosku o zwolnienie od kosztow, a gdy

postanowienie wydano na posiedzeniu jawnym — od dnia jego ogtoszenia.

IL. Przebieg prac legislacyjnych
Przedlozona Senatowi ustawa zostala uchwalona przez Sejm w efekcie wspdlnego
rozpatrzenia nastepujacych projektow:
1) rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw(druk nr 1925) oraz
2) senackich projektow ustaw o zmianie ustawy - Kodeks postgpowania cywilnego
(druki nr 1763 1 2178).
I czytanie ustawy odbyto si¢ na 42 posiedzeniu Sejmu w dniu 20 maja 2009 r.
Projekty staty si¢ przedmiotem prac sejmowej Komisji Nadzwyczajnej do spraw zmian w
kodyfikacjach. Prace nad ustawa toczyty si¢ w ramach podkomisji stalej do rozpatrzenia
nowelizacji prawa cywilnego, ktora przedstawila sprawozdanie w dniu 22 wrzesnia 2009 r.,
po odbyciu pigciu posiedzen.
Komisja Nadzwyczajna do spraw zmian w kodyfikacjach, po posiedzeniu w dniu
8 pazdziernika 2009 r. po przyjeciu poprawek, przygotowata sprawozdanie zawierajace

projekt ustawy. Przedstawione sprawozdanie zawieralo zmiany, z ktérych najwazniejsze to:
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1) rezygnacja z nowelizacji art. 89 § 1 Kodeksu postepowania cywilnego, w zwiazku
z dokonana juz nowelizacja tego artykulu w ustawie o zmianie ustaw w zakresie
uwierzytelniania dokumentow,

2) wprowadzenie nowego brzmienia przepisu art. 95 Kodeksu postgpowania cywilnego,

3) wprowadzenie nowego brzmienia przepisu art. 122 Kodeksu postgpowania cywilnego,

4) rezygnacja z uchylenia art. 303 oraz nowelizacji art. 304 k.p.c., ktore modyfikowaly
zasady przeprowadzania dowodu z przestuchania stron,

5) uzupetnienie brzmienia przepisu art. 397 § 2 Kodeksu postgpowania cywilnego,
o rozpoznawanie zazalen w kwestiach zwigzanych z ustanowieniem przez sad adwokata
lub radcy prawnego,

6) wprowadzenie nowego brzmienia przepisu art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych,

7) potaczenie przepisow art. 4 i 5 projektu ustawy w jedna jednostke redakcyjna, oznaczona
jako art. 4 ustawy.

IT czytanie miato miejsce na 53 posiedzeniu Sejmu w dniu 4 listopada 2009 r.

Sejm przystapit niezwtocznie do III czytania.

Ustawa zostata uchwalona przez Sejm jednogto$nie w dniu 5 listopada 2009 r.

III.  Uwagi szczegolowe

1. Proponowane poprawki do art. 1 pkt 2 i 3 ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektoérych innych ustaw (druk senacki
nr 695) maja na celu realizacje wskazan zawartych w uzasadnieniu orzeczenia Trybunatlu
Konstytucyjnego z dnia 16 czerwca 2008 r. (sygn. akt P 37/07). We wskazanym wyroku
Trybunat uznatl bowiem za niekonstytucyjne $ciste powiazanie mozliwosci ubiegania sig¢
przez strong procesu cywilnego o pomoc prawna z urzedu z faktem wcze$niejszego
zwolnienia jej przez sad od kosztow sadowych w calosci badz w czgsci. W szczegolnosci
warto podkresli¢, iz nierownego traktowania adresatow normy prawnej Trybunat dopatrzyt
si¢ zarOwno z uwagi na zréznicowanie sytuacji powoda (jako tego, ktory wnoszac pozew
obowiazany jest uisci¢ optatg, a tym samym moze domagaé si¢ zwolnienia od kosztéw
sadowych) 1 pozwanego (ktéry to niejednokrotnie nie ponosi zadnych kosztow przy
pierwszej czynno$ci procesowej, a w konsekwencji nie spelnia takze przestanki
warunkujacej zwolnienie od wspomnianych kosztow), jak tez ze wzgledu na zré6znicowanie

pozycji strony, ktora korzysta ze zwolnienia od kosztow sadowych z mocy postanowien
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ustawy, oraz strony, ktéra nie zostala ustawowo zwolniona od obowiazku ponoszenia
kosztow 1 moze co najwyzej wnosi¢ o takie zwolnienie przez sad.

Jak podniesione zostalo w koncowe;j czgsci wypowiedzi Trybunatu Konstytucyjnego:
»Niniejszy wyrok (...) nie oznacza, ze w przysztosci ustawodawca nie moze uzaleznié
odmowy przyznania przez sad pomocy prawnej, expressis verbis wyrazajac mysl, ze pomoc
taka nie nalezy sig, gdy strona ubiegajaca si¢ o nia jest w stanie ponie$¢ koszty sama.
Przyczyna niekonstytucyjnosci ujecia przestanek na tle art. 117 § 1 k.p.c. byl bowiem nie
fakt uzaleznienia przyznania pomocy od tego, Ze strona takiej pomocy wymaga in merito i
Ze nie moze jej sobie zapewni¢ sama z uwagi na stan majatkowy, ale to, ze t¢ traftha ide¢
wyrazono, formutujac wymoég przestanki formalnej, tj. istnienia uprzedniego formalnego
zwolnienia od kosztow sadowych.”

W S$wietle powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze ustawa z dnia 5 listopada 2009 r.
o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw nadal

dopuszcza odmienne traktowanie 0osOb ubiegajacych sie o ustanowienie adwokata lub radcy

prawnego w zaleznosci od tego, czy zostaly zwolnione od kosztOw sadowych za sprawa

orzeczenia sadu, czy tez przysluguje im ustawowe zwolnienie od tychze kosztow. Te

ostatnie musza wykazaé, ze nie sa w stanie pokry¢ honorarium adwokackiego albo
wynagrodzenia radcy prawnego, gdy tymczasem strony korzystajace z sadowego
zwolnienia od kosztow sadowych (bez wzgledu na to, czy zwolnienie to byto catkowite, czy
obejmowato jedynie okreslone koszty badz tez koszty w pewnej wysokosci) nie maja

obowiazku dowodzié, ze nie sta¢ ich na oplacenie pomocy prawnej. W przypadku zatem

niektorych osob wczesniejsze pozytywne rozstrzygnigeie w przedmiocie zwolnienia od
kosztow sadowych wciaz miatoby stanowi¢ jedna z przestanek, ktore sad bedzie badac
w razie zgloszenia wniosku o przyznanie pomocy prawnej z urzedu.

Nie mozna przy tym wykluczy¢ takich sytuacji, w ktorych mimo sadowego
zwolnienia od kosztéw (np. czgSciowego) strona w rzeczywistosci bytaby w stanie uiscié
wynagrodzenie profesjonalnego petnomocnika, jak rowniez takich przypadkéw, gdy migdzy
wydaniem postanowienia o zwolnieniu od kosztow sadowych a zgloszeniem wniosku o
ustanowienie adwokata lub radcy prawnego sytuacja majatkowa strony poprawi si¢ na tyle,
ze bedzie mogla samodzielnie sfinansowa¢ koszty udzielanej jej pomocy prawne;.

Z tych powodow zachodzi koniecznos$¢ dalszego "oderwania" instytucji pomocy
prawnej z urzedu od instytucji zwolnienia od kosztoéw sadowych, albowiem tylko wtedy
zapewnione zostanie jednakowe traktowanie przez sady wszystkich osob ubiegajacych sig o

ustanowienie adwokata lub radcy prawnego (nade wszystko bez réznicowania ich sytuacji z
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uwagi na to, czy zostaly uprzednio sadownie zwolnione od kosztow sadowych, czy tez nie).
Proponowane poprawki zmierzaja do ujednolicenia kryteriow, z punktu widzenia ktérych
maja by¢ oceniane wnioski o przyznanie pomocy prawnej z urzedu oraz do wyraznego
wyartykulowania zasady — skadinad uznanej przez Trybunat za trafna — Ze osoba, ktora
sama moze ponies¢ koszty pomocy prawnej, nie moze oczekiwa¢ wzigcia ich na siebie
przez Skarb Panstwa.

Propozycje poprawek:

1) wart. 1 w pkt 2, art. 117 otrzymuje brzmienie:

"Art. 117. § 1. Strona bgdaca osoba fizyczna moze domagac si¢ ustanowienia adwokata
lub radcy prawnego, jezeli ztozy o$wiadczenie obejmujace szczegdlowe
dane o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zZrdédlach utrzymania,
z ktorego wynika, ze nie jest w stanie ponie$¢ kosztow wynagrodzenia
adwokata lub radcy prawnego bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla
siebie i rodziny.

§ 2. Strona bedaca osoba prawna lub inna jednostka organizacyjna, moze
domagaé si¢ ustanowienia adwokata lub radcy prawnego, jezeli ztozy
o$wiadczenie obejmujace szczegOlowe dane o posiadanym majatku
i dochodach, z ktérego wynika, ze nie ma dostatecznych $rodkéw na
poniesienie kosztéw wynagrodzenia adwokata lub radcy prawnego.

§ 3. Wniosek o ustanowienie adwokata lub radcy prawnego strona zglasza na
piSmie lub ustnie do protokolu, w sadzie, w ktorym sprawa ma by¢
wytoczona lub juz si¢ toczy. Strona, ktéra nie ma miejsca zamieszkania lub
siedziby w okregu tego sadu, moze zglosi¢ wniosek o ustanowienie
adwokata lub radcy prawnego w sadzie rejonowym wlasciwym ze wzgledu
na miejsce swego zamieszkania lub siedziby, ktory niezwlocznie przesyta
ten wniosek sadowi wlasciwemu.

§ 4. Sad uwzgledni wniosek, jezeli udzial adwokata lub radcy prawnego w
sprawie uzna za potrzebny.

§ 5. Wniosek o ustanowienie adwokata lub radcy prawnego, zgtoszony po raz
pierwszy w postepowaniu apelacyjnym, kasacyjnym lub post¢gpowaniu ze
skargi o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia,
sad przekazuje do rozpoznania sadowi pierwszej instancji, chyba Zze uzna

wniosek za uzasadniony.”;



2)wart. | wpkt3, wart. 117" :
a) § 1 otrzymuje brzmienie:

"§ 1. Oswiadczenie, o ktorym mowa w art. 117 § 1, sporzadza si¢ wedtug ustalonego
wzoru. Jezeli wniosek o ustanowienie adwokata lub radcy prawnego sktadany jest
tacznie z wnioskiem o zwolnienie od kosztéw sadowych, strona dotacza tylko
jedno oswiadczenie.",

b) § 51 6 otrzymuja brzmienie:

"§ 5. Przepisy § 1, 3 i 4 stosuje si¢ odpowiednio, jezeli wniosek sktada strona, o ktorej
mowa w art. 117 § 2.

§ 6. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzadzenia, wzory o$wiadczen
o ktorych mowa w art. 117 § 11 2, a takze sposob udostgpniania stronom wzoru
drukow tych oswiadczen, majac na wzgledzie umozliwienie stronie bedacej osoba
fizyczna zlozenia jednego o$wiadczenia w razie skladania wniosku o
ustanowienie adwokata lub radcy prawnego wraz z wnioskiem o zwolnienie od
kosztow sadowych i komunikatywnos$¢ niezbednych pouczen dla stron co do
sposobu wypelnienia, skutkow niezlozenia oraz zlozenia nieprawdziwego

oswiadczenia.";
2. Wart. 1 wpkt4, wart. 118 w § 5 po wyrazach "nie pdzniej" dodaje si¢ wyraz "jednak";

3. W art. 193 § 2' k.p.c. ustawa stanowi, ze zmiana przedmiotowa powédztwa bedzie musiata
mie¢ formg pisma procesowego, spetniajacego warunki przewidziane dla pozwu.
Obecnie warunki dopuszczalnos$ci przedmiotowe] zmiany powoOdztwa sa okreslone w
sposob liberalny. Zmiana powoddztwa na rozprawie, w obecno$ci pozwanego jest
dokonywana ustnie (ewentualnie w zalaczniku do protokotu). Podnosi si¢ jako bledna
praktyke niektorych sadow, ktére dopuszczaja zmiang powodztwa na rozprawie jedynie w
formie pisma procesowego. Przeczy¢ ma temu zasada ustnosci rozprawy (art. 210 §1) oraz
wlasciwosci pism procesowych, ktore obejmuja wylacznie czynnosci procesowe
dokonywane poza rozprawa (art. 126 § 1 a contrario).
W swietle powyzszego nalezy negatywnie oceni¢ powyzej wskazana zmiang, tym bardzie;j,
ze wbrew argumentom wskazanym w uzasadnieniu do projektu ustawy, nalezy
przypuszczaé, ze zmiana ta nie tylko nie przyspieszy postgpowania lecz wydhuzy je, przez

konieczno$¢ odroczenia rozprawy w celu sporzadzania (i ewentualnego optacenia) pisma
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zawierajacego wniosek o zmiang powddztwa w zwiazku z okoliczno$ciami, ktore pojawily
si¢ na rozprawie.
Propozycja poprawki:
-wart. 1 wpkt 21 wlit. a, w § 2' zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie:
"Zmiana powodztwa moze by¢ dokonana jedynie w pismie procesowym, z wyjatkiem
przypadku gdy zmiana powddztwa nast¢puje na rozprawie w obecnos$ci pozwanego,

a takze z wyjatkiem spraw o roszczenia alimentacyjne.";

4. W art. 3 w pkt 4, w art. 111a skresla si¢ wyraz "uprzednio";

5. W art. 3 w pkt 5 ktéry nowelizuje art. 112 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych ustawa wprowadza nowe przepisy, ktére stanowia, ze zlozenie wniosku
o zwolnienie od kosztéw sadowych przed uptywem terminu do optacenia pisma odsuwa w
czasie obowiazek uiszczenia oplaty.

W razie oddalenia wniosku (o zwolnienie od kosztéw) przewodniczacy wzywa stron¢ do
optacenia pisma na podstawie art. 130 k.p.c. Ustanawia si¢ jednak wyjatek, ktory stanowi,
ze gdy pismo podlegajace oplacie w wysokos$ci statej lub stosunkowej (obliczonej od
wartos$ci przedmiotu sporu lub wartos$ci przedmiotu zaskarzenia) zostato wniesione przez
adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego to tygodniowy termin do optacenia
wniesionego pisma biegnie od dnia dorg¢czenia stronie postanowienia o oddaleniu wniosku o
zwolnienie od kosztow, a gdy postanowienie wydano na posiedzeniu jawnym — od dnia jego
ogloszenia.
Jednak z brzmienia art. 130§ 1 k.p.c. wynika, Ze pismo wniesione przez adwokata, radce
prawnego lub rzecznika patentowego, ktore nie zostato nalezycie optacone przewodniczacy
zwraca, bez wezwania o uiszczenie oplaty, a § 2 stanowi, Ze strona w terminie
tygodniowym od dnia dorgczenia zarzadzenia o zwrocie pisma z przyczyn okreslonych w §
1 moze uisci¢ brakujaca optate, a pismo wywotuje skutek od daty pierwotnego wniesienia.
W tej sytuacji strony dziatajace przez profesjonalnych petnomocnikow w przypadku, gdy
nie uiszcza oplaty w terminie wskazanym w art. 112 wust. 3 uzyskuja dodatkowe
przedtuzenie czasu do wniesienia oplaty o ten wskazany w art. 130%§ 2.

Wydaje si¢ wskazane wyjasnienie podniesionych watpliwosci 1 ewentualnie
zdecydowanie czy wnoszenie zmiany o tej tresci jest konieczne.

Beata Mandylis

Glowny legislator



